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“DDD” var abonçt gan uz daþiem
mçneðiem, gan uz visu gadu.

ABONÇT VISAM GADAM IR
IZDEVÎGÂK!

Abonç gadam –
Abonçjot pasta nodaïâ,

îpaða cena skolniekiem,
studentiem, pensionâriem – Ls 7,00

Ls 9,00

“DDD” nav iebiedçjams, tâpçc nepârstâs paust
patiesîbu un arî 2011.gadâ rakstîs par to, ko citi
preses izdevumi noklusç. Rosinâm katru “DDD”

lasîtâju dâvinât jaunus abonementus saviem
draugiem, radiem, tuviniekiem, kâ arî bibliotçkâm,
valsts un paðvaldîbas iestâdçm, ðâdi sniedzot reâlu

ieguldîjumu latvieðu gara spçka atmodinâðanâ!
“DDD” lasîtâju skaita pieaugums liecina,

ka Latvijâ paplaðinâs domâjoðu cilvçku loks un
latvieðu tautâ arvien dziïâk ieaug un nostiprinâs

izpratne par Latvijas pamatnâcijas tiesîbu
aizsardzîbas prioritâti.

Ðajâ numurâ lasiet:

45. lpp.

43. lpp.

46. lpp.

Kârtçjo reizi iestâjies
rudens-ziemas periods ar
îsajâm dienâm un garajâm
naktîm. Ðis laiks îpaði ne-
patîkams ir tiem, kuri tum-
sâ izmanto autoceïus ârpus
pilsçtâm, jo krasi palieli-
nâs ceïu satiksmes negadî-
jumu (CSN) skaits ar bojâ-

gâjuðajiem un veselîbas
zaudçðanu.

30.novembrî Latvijas
Radio rîta raidîjumâ Ed-
munds Zivtiòð paziòoja,
ka novembrî, diennakts
tumðajâ laikâ bojâ gâju-
ðo gâjçju skaits palielinâ-
jies jau par èetrdesmit
procentiem. Vai nebûtu
laiks sâkt lietot “KA”
(Klincâna Autogaismas)?!
Diemþçl sabiedrîba Lat-
vijâ vçl arvien ir pârâk
vienaldzîga pret paðu un
citu droðîbu uz autoce-
ïiem. Tâda ignorance var
atòemt visu – arî savu un
sveðu dzîvîbu!

Cilvçkiem pietiek nau-
das automaðînu iegâdei,
to uzturçðanai, degvielai
un visâdiem niekiem. Ta-
èu nepietiek ne prâta, ne
lîdzekïu, lai nopirktu pa-
gaidâm vçl lçtos “KA” pa-
pildlukturus, kas garantç
droðu un çrtu braukðanu,
jo tie veidoti tâ, lai pilnî-
bâ novçrstu “nâves zonas”
(apstâðanâs ceïa un tuvo
gaismu izgaismotâ ceïa
posma starpîbas) veidoða-
nos tumsâ.

Manî modusies îpaða in-
terese, gandrîz vai sportis-
ka aizrauðanâs, noskaid-
rot un parâdît sabiedrîbai
daþâdu amatpersonu, ku-
ru pienâkums ir domât par
droðîbu uz autoceïiem, at-
tieksmi pret saviem darba
pienâkumiem – viòu prâ-
ta, atbildîbas un godaprâ-
ta lîmeni.

Reiz bija tâds visu laiku
diþâkais (pçc viòa paða do-
mâm), ïoti kristîgs (kâ pats
sevi deklarçja) satiksmes
ministrs, kurð deva gâzi grî-
dâ un iebrauca grâvî.

CEÏU SATIKSMES
NEGADÎJUMUS
VAR MAZINÂT “KA”

Vilhelms Klincâns
Autoinþenieris
LNF biedrs

LÎDZEKLIS
“NÂVES ZONAS”
NOVÇRÐANAI VAI VALSTS

VÎRIEM PRÂTS
PAR ÎSU?

Turpinâjums 2. lpp.

KURÐ UZPÇRK MEDIJUS UN
ÞURNÂLISTUS?
Saruna ar Rîgas domes deputâtu Jâni Mârtiòu Skuju

DDD: Pirms katrâm vçlç-
ðanâm – gan paðvaldîbu,
gan Saeimas – tiek uzsvçrts,
ka jânâk jaunai politiíu pa-
audzei, kurai bûs raksturî-
ga labâka politiskâ çtika un
kultûra. Vai, jûsuprât, kat-
ras jaunas vçlçðanas patie-
ðâm nes kâdus uzlabojumus
Latvijas politiskajâ dzîve?

Jânis Mârtiòð Skuja:
Lîdz ðim, protams, nç. Vai
ðodien ievçlçtais sastâvs
Rîgas domç atbilst augs-
tiem kritçrijiem? Kâ opozî-
cijas pârstâvis par pozîciju
teikðu – nç, jo tas, kas no-

tiek no pozîcijas puses ir
meloðana, savçjo lietu bî-
dîðana, PR pasâkumu vei-
doðana un vçlçtâju iebaro-
ðana “pa lçto”.

Òemot vçrâ to, ka Rîgas
domes pozîcijâ krievvalo-
dîgie un viòu vçlçtâji arî ir
krievvalodîgie, viòi ir vei-
kuði perfektu Rîgas masas
kontroli. Ðíiet, Ïeòins tei-
ca, ka galvenais ir kontro-
le pâr masu saziòas lî-
dzekïiem. Tieði to ir izda-
rîjusi Rîgas domes kriev-
valodîgâ pozîcija. Íçdîte ir
ïoti vienkârða – masu sa-
ziòas lîdzekïi ir instru-
ments, ar kuru ietekmçt
viedokli. Tiek izmantoti
lçti, populistiski pasâku-
mi, caur kuriem realizçjas
pozîcijas politiskâ propa-

ganda. Ja apskatâmies
masu saziòas lîdzekïu tel-
pu, tad var redzçt visspil-
gtâkos piemçrus, kâ tiek re-
alizçta apziòas regulçðana.

DDD: Varat minçt kâdu
konkrçtu piemçru?

J.M.S.: Protams. Vis-
pirms jâpaskatâs, ko par
darbu Rîgas domç saka
krievu un ko latvieðu ma-
su mediji.

OKUPANTI
ÐIVERÇ RÎGAS
DOMÇ UN
MEDIJOS

Turpinâjums 4. lpp.

Kas jûs esat,
Doktor Aivar Sluci?

KAS DZÎVO LATVIJÂ?

NEKAD neteiksim:
nekad!
Saruna ar vçsturnieku Elmâru Pelkausu

LIELU PÂRMAIÒU
PRIEKÐVAKARÂ

47. lpp.

MÛSÇJIE IR VÇL
ARÎ SIBÎRIJÂ

48. lpp.
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CEÏU SATIKSMES
NEGADÎJUMUS
VAR MAZINÂT “KA”
Turpinâjums no 1. lpp.

Ðim vîram satiksmes
droðîba un cilvçku nelaimes
uz autoceïiem neinteresçja.
Nâkoðajam satiksmes mi-
nistram Kasparam Ger-
hardam tika lûgts neliels
atbalsts “KA” projektam –
ðis jaunums, kas vajadzîgs
satiksmes droðîbai visâ
pasaulç, padarîtu viòu  sla-
venu. Viòð ðo izdevîbu neiz-
mantoja. Tagad metis pie
malas satiksmes ministra
pienâkumus, K.Gerhards
ar pilnu krûti nodevies
Kurzemes biogâzes afçrai.

Paðvaldîbu vçlçðanu
kampaòas laikâ Ìirts Val-
dis Kristovskis izteicâs,
ka Latvijai vajadzçtu savu
“nokia”, lai izvestu valsti no
krîzes. Pirms 10.Saeimas
vçlçðanâm, viesojoties “Vie-
notîbas” birojâ, Valdim
Dombrovskim un Ìirtam
Valdim Kristovskim per-
sonîgi rokâs iedevu visus
trîs “DDD” numurus, kur
publicçta izsmeïoða infor-
mâcija par “KA” projektu.
Ðis projekts ir daudz svarî-
gâks par visâdâm “noki-
jâm”, jo skar ikkatra pla-
nçtas iedzîvotâja droðîbu
uz autoceïiem tumsâ. Diem-
þçl atkal klusums!

Izrâdâs, nekâda “nokia”
viòiem nav vajadzîga. Gal-
venais – tikt Saeimâ, pacelt
nodokïus, atòemt bçrniem,
pensionâriem naudu un aiz-
òemties miljardus. Vai tad
premjers nevarçja jaunajam
satiksmes ministram, kas,
cerams, bûs gudrâks par ie-
priekðçjiem, palûgt painte-
resçties par “KA” projektu
un tam piepalîdzçt, lai tas
paliktu Latvijâ nevis bagâ-
tinâtu Indiju? Jâ, Indija
“KA” ir patentçjusi, bet Lat-
vija – nekâ...

Kopð 1990.gada Latvijâ
darbojas autopârvadâtâju
asociâcija “Latvijas Auto”.
Tâ apvieno ap 660 Latvijas
kravu un pasaþieru pârva-
dâjumu uzòçmumus, ku-
riem kopumâ pieder 7000
automaðînu, kas pârvadâ-
jumus veic uz èetrdesmit Ei-
ropas un Âzijas valstîm.

Ar “Latvijas Auto” prezi-
dentu Valdi Trçziòu tikos
vairâkas reizes un piedâ-
vâju veikt “KA” pilotprojek-
tu svarîgâkajos autopârva-
dâtâju uzòçmumos. Nav ne
atbildes, ne rîcîbas. Vai tâ
nav ðokçjoða vienaldzîba
un bezatbildîba pret to ðo-
feru smagajiem un bîsta-
majiem darba apstâkïiem,
kuri veic starptautiskos
pârvadâjumus ar smag-
svara autotransportu?! Âr-
valstîs ðâdiem automobi-
ïiem vasaras mçneðos at-
ïauts braukt tikai naktîs,

lai nebojâtu saulç sakar-
suðo asfalta segumu. Savu-
kârt rudens-ziemas peri-
odâ, îso dienu un garo nak-
ðu dçï, arî iznâk braukt gal-
venokârt pa tumsu.

Kâ zinâms, vismaz astoò-
desmit pieci procenti brauk-
ðanas laika tumsâ jâbrauc
ar tuvajâm gaismâm, kas
pastiprinâti nogurdina au-
tovadîtâjus, tâdçjâdi ap-

draudot pârvadâjamo kra-
vu un satiksmes droðîbu.
“KA” lietoðana celtu arî
transporta darba raþîgu-
mu, ko acîmredzot negrib
vai nespçj saprast iestâþu
un uzòçmumu vadîtâji.

Ðâ gada oktobra sâkumâ
autotransporta civiltiesis-
kâs apdroðinâðanas akciju
sabiedrîbâm “BTA” (prezi-
dents G.Dandzbergs),
“Baltikums” (Valdes
priekðsçdçtâjs E.Reini-
câns) un “Balta” iesniegu-
mos lûdzu finansiâli piepa-
lîdzçt “KA” projektam. Sa-
vâ naivumâ biju iedomâ-
jies, ka CSN mazinâðana
tumsâ ietaupîs ðo apdroði-
nâtâju naudu. Diemþçl pa-
tiesîba ir pavisam cita, ko
sapratu tikai tad, kad uz ie-
sniegumiem nesaòçmu pat
formâlu pieklâjîbas atbildi.

Negribas ticçt, ka apdro-
ðinâðanas kompâniju trek-
najiem runèiem sirdis un
smadzenes bûtu tâ aptau-
kojuðâs, ka viòiem nav ne
mazâkâs lîdzjûtîbas pret to
cilvçku cieðanâm, kas nak-
tîs iekïûst satiksmes nega-
dîjumâ? To, ka paði var no-
kïût tâdâ nelaimç, viòi pat
neiedomâjas. Turklât, ja
mazinâsies CSN, saruks arî
viòu izdevumi par apdroði-
nâðanas gadîjumiem. Tâtad
no visiem aspektiem – viòu
paðreizçjâ ignorance ir pil-
nîga tuvredzîba.

Zinâms, ka apdroðinâtâ-
ju mçríis ir no tautas “no-
kâst” pçc iespçjas vairâk
naudas. Masu saziòas lî-
dzekïi jau ziòo, ka pçc Jaun-
â gada auto apdroðinâðanas
maksa bûs lielâka. Tâtad
apdroðinâðanas kompâni-

jas ir ieinteresçtas nevis sa-
mazinât savas izmaksas,
kas neizbçgami rodas ceïu
satiksmes negadîjumos, bet
gan paaugstinât mûsu sa-
maksas par apdroðinâðanas
polisçm. “Tautas kalpi”
acîmredzot jau nopirkti un
tam piekrituði.

Vçl viena netaisnîba –
kâ zinâms, Latvijâ auto ci-
viltiesiskâs apdroðinâða-

nas periods nav mazâks
par trim mçneðiem. Jâjau-
tâ, kâpçc man savas sma-
gâs automaðînas jâapdro-
ðina vismaz uz trim mçne-
ðiem, kas gadâ pârsniedz
1000 latus katrai, ja bez-
darba dçï braukts tiek ti-
kai vienu vai divas dienas
mçnesî? Vai tad tâ nav tau-
tas apzagðana? Uzskatu,
ka man un citiem lîdzcil-
vçkiem jâbût tiesîbâm au-
to apdroðinâðanu veikt ti-
kai tai dienai, kad auto pa-
tieðâm brauc.

Tâ kâ sistemâtiski tiek
ignorçti mani iesniegumi
par “KA” projektu, kas do-
mâts CSN mazinâðanai,
pareizais atbildes gâjiens
bûtu vçrðanâs Satversmes
tiesâ, lai tiktu atcelts tau-
tas apzagðanas likums,

kurð blçþiem ïauj iekasçt
lielu naudu.

“DDD” lasîtâji bieþi
man zvana un jautâ, vai
ar “KA” var braukt uz
tehnisko apskati?

Jâ, var! Lai aprîkotu au-
tomaðînu ar “KA”, tiek iz-
mantoti un pielâgoti Vâcijâ
raþotie “Hella” “R” tipa tâlo
gaismu sertificçtie starme-

ði. Èetrlukturu sistçmâ teh-
niskie normatîvi ïauj lietot
divus tradicionâlos tâlâs
gaismas lukturus un divus
tâlâs gaismas “R” tipa pa-
pildlukturus ar noteikumu,
ka atstarpei starp tiem jâ-
bût vismaz 600 milimetri.
Tâpat tie nedrîkst bût
augstâk par galvenajiem
lukturiem un ne zemâk par
250 milimetriem. Stiprinâ-
jums nav reglamentçts.
Tiem jâdeg tikai kopâ ar gal-
venajiem lukturiem.

“KA” sistçmâ visas liku-
ma normas ir ievçrotas, tâ-
dçï varat droði braukt uz
tehnisko apskati. Taèu, ja
jums ir ðaubas, varat “KA”
uzlikt tikai tad, kad brau-
cat tumsâ, un, nonâkot ga-
lapunktâ, tâs itin viegli at-
kal noòemt.

Ð.g. 16.decembrî no plkst.14 lîdz 20 Rîgas Teh-
niskâs universitâtes Lielajâ aulâ, Kaïíu ielâ 1,
notiks “Latvijas izgudrojumu izstâde”, kuru Lat-
vijas izgudrotâju dienas ietvaros rîko Latvijas Iz-
gudrotâju biedrîba sadarbîbâ ar biedrîbu “CON-
NECT Latvija”.

Latvijas izgudrotâju dienas mçríis ir popularizçt
izgudrotâjdarbîbu Latvijas sabiedrîbâ un rosinât iz-
gudrojumu komercializçðanu, ievieðanu mûsu dzî-
vç. Ðâda izstâde tiek rîkota pirmo reizi, un tajâ ar
savu izgudrojumu piedalîsies arî Vilhelms Klincâns.

“DDD” lasîtâji tiek aicinâti apmeklçt interesanto
izstâdi, aplûkot “Klincâna Autogaismas” un citus
izgudrojumus un izmantot lielisko iespçju autoram
uzdot visus interesçjoðos jautâjumus par viòa iz-
gudrojumu un “KA” iegâdes iespçjâm.

LATVIJAS
IZGUDROJUMU IZSTÂDE

APDROÐI-
NÂTÂJIEM
INTERESÇ TIKAI
TUVREDZÎGA
“RAUÐANA”

Ar noþçlu jâkon-
statç, ka kârtçjo
reizi Latvijai nav
paveicies. Ðobrîd
liekas, ka lietuvie-
ðiem ar Valsts gal-
vu veicies daudz la-
bâk. Nav izprota-
ma Jûsu tik ïoti
lielâ vçlme par
katru cenu tikt uz
vizîti Maskavâ, ka
bija pat jâizmanto
Merkeles starpnie-
cîba. Kâds kauns!

Ðo abu lielvalstu
– Vâcijas un Krie-
vijas – lielâ drau-
dzîba ir vçsturiska,
sâkot jau ar Ber-
montiâdi. Vçlâk,
1939.gadâ, noslç-
dzot savstarpçju
paktu, abas uzbruka Poli-
jai, saplosîja to gabalos.
Beigâs sarîkoja abu armi-
ju draudzîbas parâdi. Lûk,
tas ir îstais faðisms, ko
cenðas “pieðût” mums, lat-
vieðiem.

Latvija nevienam nav
uzbrukusi, mums nevie-
nam nav jâpielabinâs un
jâpiekâpjas, mçs nevie-
nam neesam pateicîbu pa-
râdâ. Nav jâklausâs, ko
teikts citas valstis. Tâs ne-
bija okupçtas, tâm nav jâ-

cieð no okupâcijas sekâm.
Tâm gluþi vienkârði jâat-
gâdina Molotova-Riben-
tropa pakts, Jaltas konfe-
rence un jâpieklauvç pie to
sirdsapziòâm.

Vçsturiskâs loìikas Zel-
ta likums skan: taisnîbu
nevar panâkt ar piekâp-
ðanos, tikai ar stingru
nostâju un neatlaidîbu!
Mûsu labsirdîbu uztver kâ
vâjumu. Mçs nedrîkstam
aizmirst vçstures faktus –
tikai tiem ir pierâdîjumu
spçks! Starptautiskie liku-
mi arî ir mûsu pusç, Þenç-
vas konvencijas prasîbas
nav izpildîtas. Latvija vçl
arvien faktiski ir okupçta,
Ribentropa-Molo tova
pakts vçl darbojas, kaut
gan Ribentrops sodîts ar
nâvi pakarot.

Lûk, tâdçjâdi mûsu ne-
atkarîba ir iluzora nevis
faktiska. To apliecina tâ
saucamâ “SC” lielais
skaitliskais pârsvars, kurð
nemitîgi pieaug. Viòu vis-
atïautîbai robeþu nav - var
noðòaukties mûsu valsts
karogâ, neatzît vçstures
faktu par okupâciju. Tas
pierâda mûsu droðîbas
dienestu vâjumu, pat node-
vîbu. Un kas par “kultûras”
lîmeni! Sçþot pie Prezidija
galda, Rîgas “saimnieks”
var lamâties “daudzstâvî-
giem mâtes” vârdiem...

Starp citu, saukli par sa-

Valsts prezidentam
jâbût deokupâcijas

garantam!
ATKLÂTA VÇSTULE

Latvijas Valsts prezidentam
Valdim Zatleram

vu tautieðu tiesîbu aizstâ-
vçðanu sveðâs zemçs pir-
mais izteica Â.Hitlers un
iebruka Francijâ, Polijâ u.c.
Staïins un Hitlers viens par
otru bija stâvâ sajûsmâ.
“Es vçlos nodibinât ïoti cie-
ðas attiecîbas ar Staïinu”
– teica Hitlers. “Hitlers
prot savu amatu” – teica
Staïins. Vâcijas vçstnie-
kam Ðûlenbergam Staïins
aplika roku ap pleciem,
teikdams: “Mums jâpaliek
draugos!” (skat.: Dþons To-

lends. Âdolfs Hitlers. R.:
Biogrâfija, 2005)

Redziet, kur “tâs kâjas
aug” un kas mûs sagaida,
un kas sagaidîja Gruziju,
Èeèeniju u.c.

Man Jums ir lûgums ap-
svçrt savu lomu un savu at-
bildîbu Latvijas nâkotnes
vârdâ, atteikties no vasa-
ïa sindroma, stingri stâvçt
paðam uz savâm kâjâm,
skaidri apzinâties, ka
Jums jâbût Latvijas de-
okupâcijas garantam, la-
bojot iepriekðçjo preziden-
tu nolaidîbu. Mûsu politi-
íu stâjai jâbût stingrai,
brîvai no oportunisma, gïç-
vulîbas. Tas bûtu tikai tais-
nîgi un pareizi savas valsts
glâbðanai no bojâejas.

Ar patriotisku runu vien-
reiz gadâ, ar dziesmu dzie-
dâðanu, balvu dalîðanu,
sveèu dedzinâðanu, past-
marku emisiju vçl ir daudz
par maz. Jâizravç ïaunu-
ma sakne!

Kopîgi ar citiem latvie-
ðiem ceru saòemt atbildi
caur avîzi “DDD”, kura vie-
nîgâ nemelo, ir godîga pret
savu valsti un latvieðu tau-
tu. Un, lûdzu, bez starpnie-
ku palîdzîbas! Viòiem jû-
tama vâja sapratne valsts
lietâs.

Vçlot sekmes un tautas
atbalstu,

L. Gulbinska

“Ar patriotisku runu vienreiz gadâ,
ar dziesmu dziedâðanu, balvu dalîðanu,

sveèu dedzinâðanu, pastmarku emisiju vçl ir
daudz par maz. Jâizravç ïaunuma sakne!”
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Ja nacionâlistu vidç pa-
vaicâtu kâdam, kurð ir bi-
jis tas cilvçks, kas pirmais
organizçja konkursu jaun-
ieðiem par nepiecieðamîbu
veikt Latvijas dekolonizâ-
ciju, tad esmu pârliecinâts,
vairums atbildçtu nepâr-
protami: “Tas ir visiem zi-
nâmais Aivars Garda –
kurð tad cits!” Diemþçl vi-
òi bûtu kïûdîjuðies. Nekâ-
dâ ziòâ nemçìinot noliegt
un noniecinât A.Gardas k-
ga pûliòus dekolonizâcijas
idejas popularizçðanâ un
îstenoðanâ, tomçr atzîmç-
ðu, ka viòð nebija pirmais,
kurð nolçma reklamçt tau-
tâ ðo politisko procesu ar
jaunieðu domrakstu kon-
kursa palîdzîbu.

Gardas k-gs savu konkur-
su organizçja 2001.gadâ, bet
jau 1995.gadâ ASV dzîvojo-
ðais latvietis, ârsts, mece-
nâts un publicists Aivars
Slucis bija organizçjis savu
konkursu ar analogu ideju.
Tajâ tika paredzçta tikai
viena balva, bet tiem lai-
kiem gana iespaidîga – 500
lati. Ðo balvu saòçma kon-
kursa uzvarçtâjs, plaði pa-
zîstamâs dokumentâlâs fil-
mas “Padomju stâsts” re-
þisors Edvîns Ðòore.

Aivara Sluèa vârds man
nebija sveðs arî pirms ðî
konkursa, lasîju viòa pub-
likâcijas avîzçs “Neatkarî-
gâ cîòa”, “Lauku avîze”,
“Pilsonis/Pavalstnieks”,
“Nacionâlâ Neatkarîba”
u.c.  Neslçpðu, ka lielâ mç-
râ ðis cilvçks man bija kïu-
vis par sava veida politis-
ko skolotâju – es lasîju un
priecâjos, cik gan precîzi
mans vârda brâlis ir izklâs-
tîjis arî manis paða do-
mas. Starp citu, tâs satu-
râ bija ïoti lîdzîgas tam, ko
tagad raksta Aivars Garda,
vienîgi netika pieminçta
Dzîvâs Çtikas Mâcîba, ko

Kas jûs esat, Doktor Aivar Sluci?

Aivars Gedroics
Daugavpilî

acîmredzot A.Sluèa k-gs
nepazîst. Tomçr uzskatu,
ka tâdçï A.Sluèa publikâ-
cijas nebija mazâk drosmî-
gas par patlaban A.Gardas
rakstîto. Ðo faktu spilgti
apliecinâja kaut vai dus-
mas, ko tâs izsauca okupan-
tu presç – ne tikai valsts,
bet arî rajona un pilsçtas
(t.sk., protams, arî Daugav-
pils) mçroga avîzçs.

Drîzumâ pçc 1995.gada
konkursa norises tika iz-
veidots tâ sauktais “Klubs
415”, kuram par nosauku-
mu kalpoja A.Sluèa uzticî-
bas personas Latvijâ – fo-
togrâfa, rakstnieka un pub-
licista Gunâra Birkmaòa
pasta adrese jeb abonenta
kastîtes numurs kâdâ no
Rîgas pasta nodaïâm, uz
kurieni tika sûtîti konkur-
sa darbi. G.Birkmaòa k-gs
bija nolçmis apvienot kon-
kursâ iesaistîtos jaunieðus,
lai tie arî turpmâk turpinâ-
tu tautâ izplatît ideju par
dekolonizâcijas nepiecieða-
mîbu, ðâdi veicinot tâs îs-
tenoðanu dzîvç.

Diemþçl ne visi konkur-
sa dalîbnieki izrâdîja vçlç-
ðanos turpinât darbu ðajâ
virzienâ, daþi atklâti pa-
teica, ka rakstîjuði tikai
naudas balvas dçï un vis-
pâr viòus politika intere-
sçjot tikai kâ karjeras ie-
spçja, tâpçc labâk stâðo-
ties naudîgâs un varu ne-
soðâs partijâs, piemçram,
“Latvijas ceïâ”. (To paðu
gan var arî teikt par daïu
no A.Gardas organizçtâ
konkursa dalîbniekiem.)
Tas acîmredzami sarûgti-
nâja A.Sluci, un viòð pazi-
òoja, ka turpmâk lîdzîgus
konkursus vairs nerîkoðot,
bet gluþi vienkârði pieðíir-
ðot naudas balvas tiem,
kuri paði pçc savas iniciatî-
vas, negaidot atalgojumu,
sevi bûs jau parâdîjuði kâ
patriotiski cînîtâji par Lat-
vijas dekolonizâciju.

Kad 1997.gadâ es pats
beidzot uzsâku politiskas
aktivitâtes, publicçjoties
laikrakstos (arî avîzç “Na-
cionâlâ Neatkarîba”),
G.Birkmanis izrâdîja at-
saucîbu maniem rakstiem,
sûtîja man “Kluba 415” ie-
spiestâs patriotiskâs ap-
loksnes, uzlîmes un past-

kartes, iepazîstinâja ar
patriotisko literatûru
(t.sk., viòa paða sarakstî-
tajâm grâmatâm), kuras
izdoðanu bija finansçjis A.-
Sluèa kungs.

Mana cieòa pret ðo ASV
tautieti, protams, pieauga,
bet vienlaikus es brînîjos,
kâpçc viòð joprojâm atbal-
sta viltusnacionâlo partiju
“Tçvzemei un Brîvîbai”,

kas, manuprât, jau 1995.ga-
da nogalç bija nodevusi sa-
vu vçlçtâju intereses, iesais-
toties bârdainâ “ierâvçja”
A.Ðíçles izveidotajâ valdî-
bâ, tâdejâdi lielâ mçrâ pati
atteikdamâs no savas sâ-
kotnçji izvirzîtâs nacionâlâs
programmas. Es uzskatîju,
ka tâs vietâ jâveido kâds
cits, patiesi nacionâls spçks,
un gribçju par to pârliecinât
arî A.Sluci.

Uzzinâjis no G.Birkma-
òa k-ga A.Sluèa adresi, es
viòam aizsûtîju vairâkas
lappuses garu vçstuli, uz
kuru diemþçl nekâdu atbil-
di nesaòçmu. Toreiz no-
spriedu, ka nevar bût, ka
ðâds krietns, patriotisks
cilvçks bûtu nolçmis mani
nepieklâjîgi ignorçt un ne-
sniegt atbildi. Secinâju, ka
mana vçstule acîmredzot
ðo kungu nav sasniegusi un
ir nozudusi Latvijas vai
ASV pasta “dþungïos”.

Pçc gada nu jau apvieno-
tâ partija “TB/LNNK” no-
sprieda, ka tâds “ekstrç-
mistisks” laikraksts kâ
“Nacionâlâ Neatkarîba” ti-
kai bojâ tâs tçlu ârvalstu
acîs un apdraud G.Krasta
valdîbas stabilitâti, tâdçï
nolçma avîzi slçgt. Vairâki
“TB” ierindas biedri nevç-
lçjâs ar ðo faktu samierinâ-
ties, tâdçï uzsâka izdot pa-
ði savu avîzi ar nosaukumu
“Latvietis Latvijâ”.

Tas sadusmoja tçbistu
spices vîrus, kuri par
“ðíeltniecisku darbîbu”
nekavçjoties izslçdza no
savâm rindâm jaunâs avî-
zes redaktoru un izdevçju
Leonardu Inkinu, kâ arî
viòa draugu un domubied-
ru Laimoni Gedrovièu.

Ðâda varturu rîcîba ma-
ni nemaz neizbrînîja – sen

jau vairs neticçju “TB/
LNNK” un neko labu no tâs
vadoòiem negaidîju. Biju
pârliecinâts, ka atradîsies
îsti patrioti, kas palîdzçs iz-
nâkt un noturçties “Latvie-
tim Latvijâ”. Pirmkârt, ða-
jâ ziòâ cerîbas saistîju ar  A.-
Sluèa kungu, par ko teicu arî
L.Inkinam. Taèu tad piepe-
ði uzzinâju, ka A.Slucim
jaunais laikraksts nemaz

tik ïoti nepatîk, un viòð ne-
steigðoties tam sniegt savu
atbalstu. Uz manu jautâju-
mu: kâpçc? – saòçmu neno-
teiktu atbildi, ka tam esot
vairâki iemesli: gan tas, ka
avîze aicinot solidarizçties
ar ârzemju nacionâlistiem
(G.Lauks, E.Cundelis u.c.),
gan tas, ka avîze lieto vârdu
“þîds”, bet vajagot “ebrejs”
(visai dîvaini kaut ko tâdu
dzirdçt no trimdâ nevis
LPSR dzîvojoða tautieða),
tâpat nekâdâ ziòâ nedrîk-
stot citçt nevienu rindu no
“briesmîgâs” grâmatas
“Mein Kampf”, bet tautisko
lenti – Lielvârdes jostas
fragmentu ar latvieðu
ugunskrustiem – ârzemçs
varot “nepareizi saprast”,
neesot arî labi kritizçt ASV
ârpolitiku, kâ to ðajâ laik-
rakstâ darîja cits ârzemju
tautietis Kârlis Rebiòð...
utt., u.tjp.

Tad es pirmoreiz izdzir-
dçju baumas, ka A.Slucis
politiskajâ darbîbâ izman-
tojot ne vien savu, bet arî
cionistu doto naudiòu. Ja
tâ, tad ðî kunga politiskâ
nostâja varçja bût nacionâ-
la tiktâl, cik tas netraucç-
ja “cionas gudro” plâniem
pâròemt kundzîbu pasau-
lç. Minçtâs baumas mani,
protams, ïoti sarûgtinâja,
tomçr es turpinâju uzska-
tît, ka Sluèa kungu ðî ie-
mesla dçï nevajag “norak-
stît”, jo visi cilvçki jau ne-
kad nedomâs vienâdi, bet
vajag meklçt to, kas mûs
vieno, nevis ðíir, un ðajâ
gadîjumâ kopîgais varçtu
bût mûsu vçlme panâkt
Latvijas dekolonizâciju.

Turpinâjums sekos

Publicçts saîsinâti

“A.Sluèa publikâcijas nebija mazâk
drosmîgas par patlaban A.Gardas rakstîto –
ðo faktu spilgti apliecinâja kaut vai dusmas,

ko tâs izsauca okupantu presç.”

NEIZPROTAMA
NOSTÂJA DAÞOS
JAUTÂJUMOS

Paldies “DDD”
izplatîtâjiem!

Labdien, Latvijas Nacionâlâ fronte!
Jau labi sen vçlçjos Jums rakstît. Liels paldies Latvi-

jas Nacionâlâs frontes atbalstîtâjiem, kuri vasarâ Jûr-
malâ izplatîja laikraksta “DDD” pielikumu krievu valo-
dâ. Redzçju, ka tajâ paðâ laikâ “piektâ kolonna” bâza
aiz automaðînu stiklu tîrîtâjiem uzaicinâjumus sveð-
zemniekiem pirkt Latvijas zemi un îpaðumus... Cik va-
rçju, es ðos “piektâs kolonnas” papîrus padarîju par “ne-
bijuðiem”.

Mums jâcînâs pret latvieðu tautas kangariem un jâ-
bût saimniekiem savâ zemç.

Turçsimies kopâ, tad sanâks!
 M. Gerace

Jûrmalâ

Sâkums Finka pareìojumam
Tâ kâ par deokupâciju un dekolonizâciju konsekventi

un mçrítiecîgi iestâjas tikai Latvijas Nacionâlâ fronte
un vçl daþi patrioti, bet Krievijâ pa visâm ðíirbâm sprau-
cas iekðâ íînieði, Krievija ir sarosîjusies un par 60 mil-
joniem rubïu taisa propagandas filmu, lai aicinâtu savç-
jos no Baltijas valstîm doties mâjup. Ðíiet, tas ir sâ-
kums Finka pareìojumam, ka no Latvijas pazudîs krie-
vi kopâ ar latvieðu komunistiem, un tad latvieðu tauta
varçs atviegloti uzelpot.

Tad mums bûs modri jâraugâs, lai krievvalodîgo vietâ
ðeit nesabrauktu citi.

Ar cieòu,
U. Freimanis

bijuðais lidotâjs

LASÎTÂJUVÇSTULES

Pâradresçju “Ðtoken-
bergs – Niedra OTRAIS”
laikraksta “DDD” redakci-
jai, jo, nesaprotamu iemes-
lu dçï, “Latvijas Avîze” iz-
vçlçjâs cenzûras ceïu un sa-
vâs slejâs manu rakstu ne-
publicçja.

Ne visiem zinâms, ka
rakstnieks Andrievs Nied-
ra 1919.gadâ kopâ ar bal-
tvâcieðiem izveidoja t.s.
Niedras valdîbu, kas bûtî-
bâ bûtu jau latvieðu tau-
tas nodevîba, Latvijas val-
dîbas nodevîba un noriets.
Liktenis lçma, ka latvieðu
karavîru droðsirdîba un
Brîvîbas cîòu varonîba òç-
ma virsroku, un Latvijas
valsts uzsâka 20 gadu brîv-
valsts attîstîbas ceïu, bet
pçc 15.maija reformâm zç-
la un plauka vçl neredzç-
tos apmçros. LATVIJA BI-
JA LATVISKA VALSTS!
Taèu tad sâkâs Otrais pa-
saules karð, kas daudzas
vçrtîbas mala un samala.

VERGU VALGI IR
KÂ LIETUVÇNS UZ
LATVIEÐU MUGURAS

Kriðjânis Dancîtis
Saulkrastos

Latvijâ iebruka latvieðu
tautai un valstij vislielâ-
kais, visbriesmîgâkais pa-
saules ïaunums – staïinis-
kâ PSRS.

Mûsu dziesmâ, kuru dzie-
dam Dziesmusvçtkos, ir
vârdi: “Vergu valgâ tauta
nâca, nâvç krita varoòi...”
Ðie vergu valgi þòaudz un
smacç vçl ðodien, pçc it kâ
20 gadu neatkarîbas pa-
sludinâðanas, bet ne atjau-
noðanas. Vergu valgi no-
saucami divos vârdos – tâs
ir “OKUPÂCIJAS SE-
KAS”. Nav jâbût Ðerloha
Holmsa skolniekam, lai
saskatîtu, ka veidojas
jauns, bet zinâms ïaunums,
kurð atkal nosaucams di-
vos vârdos – “SASKAÒAS
CENTRS”. Ðo “SC” ar “vi-
sâm èetrâm” Niedra OT-
RAIS cenðas ievilkt topo-
ðajâ Latvijas valdîbâ.

Kuru varçtu nodçvçt par
Niedru OTRO? Tas bûtu
pats Ðtokenbergs, kurð ar
“veto” tiesîbâm izslçdza no
valdîbas veidoðanas “VL-
TB/LNNK”. Tâtad pagât-
nes rçgs vçl nav izslimots!

Lai atmostos, ir jârada
“CEURTÂ ATMODA”. Lat-
vieðu tauta jau ir pamodu-
sies, bet vçl nav ATMODU-
SIES. Atmosties kavç ga-
du simteòiem uzspiesti
vergu valgi - tie vçl nav no-
kratîti (ko teiks Rietumi,
ko teiks Austrumi?). Ver-
gu valgi ir kâ “lietuvçns”
uz latvieðu muguras, un
tos var nokratît, tikai vie-
nîgi IZTAISNOJOT mugu-
ru, – tad lietuvçns nokri-
tîs pats!

A.Niedra tika izraidîts
no Latvijas 1930-tajos ga-
dos. Nav jâbaidâs izraidît
no Latvijas A.Niedram LÎ-
DZÎGUS. Tas nav ulti-
mâts, bet vajadzîba, nepie-
cieðamîba!

Ðtokenbergs –
Niedra OTRAIS?

Izsaku cieòu Indulim
Krûmiòam Naukðçnu pa-
gastâ, kurð 19.novembra
“Latvijas Avîzes” numurâ
paziòoja, ka vairs neabo-
nçs ðo laikrakstu, jo tas ne-
atspoguïo valstî notiekoðo
visâ pilnîbâ.

Es bûðu vçl asâks par In-
duli Krûmiòu. Vispirms jau
“Latvijas Avîze” manâs
acîs ir zaudçjusi savu vçr-
tîbu tâpçc, ka no “Lauku Avî-
zes” tika pârtaisîta par tâ-
du. Sâkumâ “Lauku Avî-
ze” kaut cik atspoguïoja
laukos esoðâs problçmas –
it kâ juta lîdzi lauku cilvç-
kiem, bet tad apmeta ka-
þoku uz otru pusi un pârta-

LASÎTÂJA VIEDOKLIS

pa par “Latvijas Avîzi”, ku-
ra nu publicç daþâdas sç-
nalas, kas sagrâbstîtas pa
visu Latviju un ârpus tâs.
Manâ skatîjumâ tâ ir node-
vîba pret mûsu senèu svç-
tâko lolojumu - mûsu zem-
îti, kas mûs ir barojusi no
neatminamajiem laikiem.

Pçdçjâ laikâ “Latvijas
Avîzç” diemþçl man gan-
drîz nav nekâ ko lasît. Tâ-
pçc turpmâk abonçðu tikai
Latvijas Nacionâlâs fron-
tes laikrakstu “DDD”, ku-
ru tik tieðâm izlasu no
pirmâs lîdz pçdçjai lappu-
sei.

Deokupâcija. Dekolo-
nizâcija. Savâ laikâ par to

jau cînîjâs mans radinieks
Gunârs Astra. Kad pçc 15
gadiem no Mordovijas at-
griezâs Rîgâ, viòð konsta-
tçja ðâdu faktu:

Pçc krievu poríamkâm
joprojâm Rîga smird,

Un kolonistu balsis ik uz
soïa dzird...

Turpinâjumâ Gunâram
es gribçtu teikt:

Pie Tava kapa stâvot,
gribas kaukt,

Un pilnâ balsî pâri
priedçm saukt:

Ak, mosties, celies, Tev ir
jâredz viss,

No Tavâm idejâm kas
pâri palicis!

(vârsmas mançjâs)

Gunârs Astra okupantus
pagodinâja par viesiem, ku-
riem no Latvijas ir jâaiz-
brauc. Bet laikraksts
“DDD” ir vienîgais, kas par
to cînâs. Tikai vietçjâ ma-
fija, ko sauc par valdîbu,
neko nedara – neliekas ne
dzirdam…

Nobeigumâ teikðu, ka
vispirms:

Ir jâlîdz sabrukt krçsliem
augstiem,

Par maz ar vârdiem vçjâ
paustiem!!!

Ar patiesu cieòu pret
“DDD” veidotâjiem (it îpa-
ði veidotâjâm)!

Imants Aðmanis

Avîzçm jâraksta par dekolonizâciju!

PIRMAIS
KONKURSS
PAR LATVIJAS
DEKOLONIZÂCIJU
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KURÐ UZPÇRK
MEDIJUS UN ÞURNÂLISTUS?
Turpinâjums no 1. lpp.

Jânis Mârtiòð Skuja:
Tikai divi no krievvalodîga-
jiem medijiem ðad un tad
atïaujas kritizçt Rîgas do-
mes pozîciju. Viena no tâm
ir TV5, kura vienu reizi tâ
pârkritizçjâs, ka þurnâlis-
tu, kura vârdu diemþçl ne-
atceros, piecu minûðu laikâ
atlaida no darba. Otrs me-
dijs ir laikraksts “Tele-
graf”. Nezinu, kam ðis laik-
raksts pieder (ðajâs dienâs
tika atlaists galvenais re-
daktors un viòa vietnieks,
kas ir signâls, ka ar Rîgas
domes vadîbas kritiku viss
ir cauri arî ðajâ laikrakstâ),
taèu zinu, ka izdevniecîbas
nams “Fenster” (izdod
laikrakstu “Vesíi Segod-
òa” – red.piez.) îpaðnieks ir
Rîgas domes deputâts An-
drejs Kozlovs no Saskaòas
centra. Savukârt izdevniecî-
bas “Petit” (izdod laikrak-
stu “Èas” – red.piez.) îpað-
nieks Aleksejs Ðeiòins
Saeimas vçlçðanâs startç-
ja no LPP saraksta. Saska-
òas centram lojâls, pro-
tams, ir arî Pirmais Balti-
jas kanâls.

Ðî îpaðnieku sasaiste ar
Rîgas domes pozîciju iz-
skaidro, kâdçï krievvalodî-
gajos medijos ïoti reti pa-
râdâs opozîcijas partiju
pârstâvji. Viòiem ïauj iz-
teikties tikai par jautâju-
miem, kas saistîti ar val-
dîbas stratçìiski politiska-
jiem lçmumiem, bet ne par
Rîgas domes darbîbu.

Nevaru apliecinât ar sa-
vu parakstu, bet esmu dzir-
dçjis runas, ka, Nilam
Uðakovam nokïûstot pie
varas Rîgâ, uzstâdîjums
saziòai ar sabiedrîbu tika
definçts ðâdi: mums latvie-
ðu mediji nav vajadzîgi.
Tâdçï deviòdesmit deviòi
procenti lîgumu saslçgti ar
krievvalodîgajiem izdevu-
miem. Latvieðu izdevumi
saòem vien oficiâlâs preses
relîzes un ziòu aìentûrâs
sagatavoto informâciju par
notiekoðo Rîgas domç.

DDD: Òemot vçrâ to, ka
Rîga ir Latvijas, tâtad lat-
vieðu valsts galvaspilsçta, –
kas liedz latvieðu medijiem
runât un rakstît par absur-
do situâciju Rîgas domç?
Nav manîts, ka medijos tik-
tu runâts par to, ka Rîgas
domç notiekoðais atspoguïo
latvieðu nâcijas patieso stâ-
vokli savâ zemç.

Jânis Mârtiòð Skuja:
Piekrîtot jûsu teiktajam par
Rîgu kâ Latvijas galvaspil-
sçtu, sava veida nâcijas sim-
bolu, gribu pieturçties pie
pozîcijas, ka Rîgas dome ir
vieta, kur vairâk jârisina ne-
vis politiskie, bet ekonomis-
kie jautâjumi. Diemþçl tas
ne vienmçr tiek ievçrots.
Kâds mans kolçìis pareizi
norâdîja, ka mçs neesam
deputâti, mçs esam dom-
nieki – cilvçki, kuriem jârû-
pçjas par Rîgas pilsçtas va-
jadzîbâm.

jo, redzot, kâ Rîgas domes
vadîba un pozîcija pieòem
nopietnus lçmumus, kur
tiek tçrçta rîdzinieku nau-
da, jâsecina, ka tâ var lemt
vai nu pilnîgs muïíis un
idiots, vai arî blçdis un
krâpnieks. Kurð ir kurð –
tas gan ir jautâjums!

DDD: Vçlos precizçt, ka
Latvija nav divkopienu
valsts, jo latvieði nav kopie-
na, bet gan ðîs valsts pamat-
nâcija. Ïoti daudzas problç-
mas ir tâdçï, ka tieði to mçs
bieþi vien aizmirstam – lat-
vieði neuzvedas kâ saimnie-
ki savâ zemç.

J.M.S.: Piekrîtu jûsu ko-
rekcijai. To vajadzçtu òemt
vçrâ.

DDD: Viesojoties TV stu-
dijâ pie þurnâlista Mâra
Zandera, jûs teicât, ka þur-
nâlistu vidû pastâvot nerak-
stîtâ cenzûra, kas nosaka,
par ko drîkst un par ko ne-
drîkst runât.

Jânis Mârtiòð Skuja:
Protams, tas tâ ir.

Man ir ïoti labs piemçrs,
kad pirms vçlçðanâm Ðle-
sera kungs bija ieradies
Saktas puíu tirdziòâ, kur
tikâs ar puíu tirgotâjiem.
Notika diskusija par to, kâ
un kas bûs nâkotnç. Ðlesers
nâca ar savu redzçjumu un
savu informâciju, kura ne-
bija korekta. Pçc tikðanâs

notika intervijas, un es pie-
dâvâju presei faktus, kas ir
pilnîgi pretçji tam, ko mi-
nçja Ðlesera kungs.

Uzrunâju Pirmo Balti-
jas kanâlu, kura þurnâlis-
te teica: protams, mani tas
interesç, bet kâ jums ðíiet,
vai to parâdîs, ja man,
montçjot raidîjumu, blakus
stâv cilvçks, kurð saka, ko
drîkst un ko nedrîkst râdît?!
Viòa man piedâvâja runât
ar LNT pârstâvi, kurð pa-
smaidîja un atbildçja lîdz-
îgi: protams, interesç, bet
jums labâk runât ar TV3
vai Latvijas Televîziju...
Ðis ir klasisks piemçrs –
lai ko tu teiktu, lai ko tu
darîtu, ir mediji, kuriem ti-
cis dots uzdevums opozîci-
ju nelaist çterâ.

Konkrçtajâ gadîjumâ es
pat nebiju opozîcijas depu-
tâts, taèu tik un tâ mans
viedoklis nebija intere-
sants, jo tâds ir politiskais
uzstâdîjums. Mediji kon-
sekventi ignorç opozîciju.
Vai tad jûs redzat, ka pa-
sâkumos, piemçram, soci-
âlo mâju atklâðanâ, klât ir
opozîcija? Televîzijâ to ne-
var redzçt, kaut gan mçs
tur esam. Arî domes ikdie-
nas darbâ opozîcijai ir sa-
va loma – arî mçs balso-

Manuprât, lielâ mçrâ par
to, kas notiek ar nacionâla-
jiem jautâjumiem, jâpasa-
ka paldies paðiem latvie-
ðiem. Ne jau kâds cits, kâ
tikai mçs paði, latvieði,
esam atvieglojuði sveða-
jiem ienâkt, staigât un rî-
koties mûsu valstî tâ, kâ vi-
òiem labpatîkas.

Domâju, mums jâsaka
lielais paldies iepriekðç-
jâm Rîgas domes vadîbâm
par to, ko tâs sastrâdâja,
precîzâk – par to, ko tâs
neizdarîja, un ko ðodien ïo-
ti veiksmîgi izmanto pað-
reizçjâs domes krievvalodî-
gâ pozîcija.

DDD: Jûs teicât, ka neva-
jadzçtu politizçt Rîgas domç
notiekoðo, taèu tie paði kriev-
valodîgie, kuru pârstâvji ðo-
brîd ir pie varas Rîgâ, to uz-
skata tieði par politisku
uzvaru Latvijâ. Arî Maska-
va SC uzvaru Rîgâ uzskata
par krievvalodîgo, kas Lat-
vijâ patiesîbâ ir piektâ ko-
lonna, uzvaru. Izlikties, ka
tâ nav, bûtu muïíîgi. Kriev-
valodîgajiem medijiem tas
ðíiet pareizi, bet kâdçï lat-
vieðu þurnâlisti par to klusç?
Jûs arî teicât, ka tâ sauca-
mie latvieðu mediji nerunâ
ar Rîgas domes opozîciju.

J.M.S.: Nav gluþi tâ, ka
latvieðu mediji izvairâs...
Þurnâlistiem daudz neinte-
resç opozîcijas melnais
darbs, kurð, manuprât, ir
ïoti svarîgs. Domâju, ka
opozîcijai vienmçr ir jâbût
pie jebkâda politiskâ vai

ekonomiskâ izklâsta. Opo-
zîcija ir tâ, kas tur pozîciju
nomodâ un liek tai strâdât,
neatkarîgi no tâ, kas ir pie
varas. Taèu, kamçr mums
ir divkopienu valsts, kamçr
viena tautas daïa dzîvo vie-
nâ informâcijas un pat kul-
tûras telpâ, otra – citâ, tik-
mçr, atklâti sakot, mçs, lat-
vieði, varam malties pa sa-
vu presi, darît ko gribam,
tâpat nekas nemainîsies, jo
pozîcijas vçlçtâjs pârsvarâ
skatâs jau manis pieminç-
to TV kanâlu un lasa ie-
priekð minçtâs avîzes.

Bûtîbâ vienîgie mûsu in-
strumenti ir tiesîbsargâjo-
ðâs iestâdes. Cerîbas lieku
uz ministriju, kurai deleìçs
paðvaldîbu lietas, tajâ
skaitâ apstrîdçt jeb aptu-
rçt kâdus domes lçmumus.
Tas ir viens no instrumen-
tiem, kâ mçs varam kaut
ko krasi ietekmçt Rîgas do-
mes pozîcijas darbîbâ.

Rodas cits jautâjums –
izskatâs, ka deleìçjums
bûs ZZS, tâdçï grûti prog-
nozçt ministrijas politisko
noskaòojumu. Nevar zinât,
cik ðîs ministrijas vadîbâ
esoðâ partija bûs gatava uz
cieðu sadarbîbu ar Rîgas
domes opozîciju. Manu-
prât, iejaukties ir pamats,

jam un pieòemam pilsçtai
svarîgus lçmumus. Teikt,
ka viss notiek, pateicoties
pozîcijai, nav gluþi pareizi.

DDD: Vai tas nesasaucas
ar “vecajiem labajiem” lai-
kiem? Padomju laikos gan
cenzûra bija oficiâla, un vi-
siem bija skaidrs, ko drîkst
un ko nedrîkst, kâdçï viens
viedoklis parâdâs, bet cits
ne. Ðodien Latvija ir it kâ
demokrâtiska un brîva
valsts, kurâ pastâvot preses
brîvîba. Kas tad tie ir par
þurnâlistiòiem, kuri atïauj
ar sevi tâ manipulçt?

J.M.S.: Domâju, ka mçs
jau sen savos prâtos
esam kliedçjuði domu
par to, ka mûsu kaimi-
òam Krievijai – Padom-
ju Savienîbas pçctecim –
ir mîlestîba jeb draudzî-
gas tieksmes attiecîbâ
uz Baltijas valstîm. Nav
nekâ no mîlestîbas vai
draudzîbas, ir tikai un
vienîgi intereses.

Ja paskatâmies tâlâk,
tad redzam Krievijas me-
diju tirgu un to, kâ tur strâ-
dâ cenzûra. Pirms kâda lai-
ka domâju mazliet citâ-
dâk, taèu tagad esmu pil-
nîgi pârliecinâts, ka Saska-
òas centrs nav Latvijai un
demokrâtijai draudzîgâkâ
politiskâ partija.

DDD: Es pat teiktu, ka SC
ir bîstamâka par PCTVL,
kuras patiesos nodomus un
mçríus zina visi latvieði.

J.M.S.: Es jums pilnîbâ
piekrîtu! Godîgi sakot,
man þçl, ka PCTVL netika
Saeimâ, jo bûtu ïoti intere-
santi redzçt, kâ viòi savâ
starpâ turpinâtu cînîties.

PCTVL ir prognozçjams
un zinâms zvçrs. SC pçc
ekonomiskâs bûtîbas ir tâ
pati Tautas partija, tikai
runâ krievu valodâ un ar
neiedomâjamâm noslie-
cçm atdoties Krievijai. To
mçs redzam pçc sadarbî-
bas lîgumiem gan ar Krie-
vijas vadoðo partiju, gan ar
Íînas komunistisko parti-
ju. Jânis Urbanoviès ko-
pâ ar Krievijas Federâcijas
Sabiedriskâs palâtas pâr-
stâvi Igoru Jurgenu ðo-
gad izdeva grâmatu “Nâ-
kotnes melnraksts”, kurâ
apspriestas Latvijas nâ-
kotnes attîstîbas iespçjas.

DDD: Ar krievvalodîga-
jiem, kas patiesîbâ ir Krie-
vijas piektâ kolonna Latvi-
jâ, viss ir skaidrs – par viòu
nodomiem un ideoloìisko ie-
virzi nav jçgas runât, jo tâ
tâpat nemainîsies. Runa ir
par latvieðiem, latvieðu þur-
nâlistiem, kuri savas perso-
niskâs vai uzspiestâs pârlie-
cîbas dçï nerunâ patiesîbu,
izvairâs atzît, ka Rîgas do-
mes pozîcija ir antilatviska,
jo nav joprojâm likvidçtas
okupâcijas sekas. Par neofi-
ciâlo, bet reâli pastâvoðo cen-
zûru jârunâ ne tikai attiecî-
bâ uz privâtajâm, bet arî sa-

biedriskajâm raidstacijâm.
Jânis Mârtiòð Skuja:

Droði vien, ka tâ tas ir. Pri-
vâtais medijs teorçtiski tâ
drîkst rîkoties. Cits jautâ-
jums ir þurnâlistu çtika.

Privâtie mediji skaidri
iezîmç savas politiskâs
simpâtijas, un neviens vi-
òiem to nevar liegt. Kâ pie-
mçru varu minçt “Neatka-
rîgo Rîga Avîzi”, kas nekad
nekritizç Lemberga kungu.
Varam tikai minçt, kas ir
ðî laikraksta îpaðnieks, bet
ðis medijs ir paudis konkrç-
tas simpâtijas viòa politi-
kai. Cits medijs citiem po-
litiíiem. Var runât par
Viestura Koziola, kurð ir
laikraksta “Diena” jaunais
îpaðnieks, draudzîbu ar
Ðleseru, bet lîdz ðim nav
manîts, ka bûtu notikusi
kâda Ðlesera kunga slavi-
nâðana vai pozîcijas nepa-
matota kritizçðana. Tas ru-
nâ par labu ðim medijam.

Jautâjums ir par valsts,
sabiedriskajiem medi-
jiem. Ðajâ gadîjumâ jâru-
nâ par politisko spçku ie-
tekmes sfçrâm. Demokrâ-
tiskâ valstî, protams, tâ-
dai lietai nevajadzçtu bût.

DDD: Nevaru iedomâties,
ka mani kâ þurnâlisti kâds
varçtu piespiest par kaut ko
runât vai gluþi pretçji – klu-
sçt. Pieòemu, ka neviens jau
tieðâ veidâ nepasaka, par ko
drîkst vai nedrîkst runât, ta-
èu netieði acîmredzot tiek
doti kâdi mâjieni, kuri ir tie
cilvçki, kas jâintervç, un ku-
ri ir tie jautâjumi, par ku-
riem nedrîkst runât. Ïoti
spilgts piemçrs ir þurnâlis-
tu attieksme pret nacionâlo
problçmu apsprieðanu. Ja
latvieði runâ par savâm na-
cionâlajâm interesçm, tad
tas tiek interpretçts kâ naci-
onâlâ naida kurinâðana, ja
runâ kaut vai par krievva-
lodîgajiem nepilsoòiem, tad

priekðplânâ tiek izvirzîtas
viòu tiesîbas.

J.M.S.: Þurnâlistika nav
mans lauciòð, taèu domâ-
ju, ka ðâdâs situâcijâ jâat-
ðíir labi, profesionâli þur-
nâlisti no vienkârðiem þur-
nâlistiem, kuri bez îpaðas
piepûles dara savu darbu,
pelna latus un priecâjas,
ka joprojâm var strâdât.
Patiesi labs un profesi-
onâls þurnâlists neïausies
ietekmçties un pieturçsies
pie çtikas, nebaidoties
zaudçt darbu, jo zina, ka
bûs cits medijs, kas ar
prieku viòu pieòems.

DDD: Tâtad jûs sliecaties
apgalvot, ka þurnâlistika
Latvijâ ir diezgan zemâ lî-
menî, ka tai nav raksturî-
gas spilgtas un neietekmç-
jamas personîbas?

J.M.S.: Nevaru to tik ka-
tegoriski apgalvot, jo, tâ kâ
man nav informâcijas, kas
notiek ar þurnâlistikas per-
sonîbâm Lietuvâ, Igaunijâ,
Zviedrijâ, Somijâ, Luksem-
burgâ vai kâdâ citâ pçc iz-
mçra Latvijai lîdzîgâ valstî,
nevaru veikt nekâdus salî-
dzinâjumus. Latvijâ, manu-
prât, ir uz pirkstiem saskai-
tâmi tie þurnâlisti, kurus
ciena, respektç visa politis-
kâ spektra pârstâvji.

Labs þurnâlists ir tâds,
kurð nebaidâs kritizçt. Ma-
nuprât, Latvijâ ir tikai kâdi
èetri televîzijas raidîjumi,
kurus vçrts skatîties, kuros
ir kaut kas objektîvs, kuros
vienkârðie cilvçki, pçc tam,
kad visi ierçdòi, valsts iestâ-
des ir par viòiem izòirgâju-
ðies, var meklçt palîdzîbu.
Nezinu, kâda situâcija ir su-
perdemokrâtiskajâs valstîs,
tâdçï man grûti veikt kâdus
salîdzinâjumus.

Turpinâjums sekos

Intervçja Liene Apine

LATVIEÐI
PAÐI IZRAKUÐI
SEV BEDRI

“PCTVL ir prognozçjams un zinâms zvçrs.
SC pçc ekonomiskâs bûtîbas ir
tâ pati Tautas partija, tikai runâ

krievu valodâ un ar neiedomâjamâm
nosliecçm atdoties Krievijai.”

CENZÛRA PASTÂV
SLÇPTÂ VEIDÂ

RUNA IR PAR
POLITISKO
SPÇKU
IETEKMES ZONÂM
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“Politiskie intelektuâïi”,
kuri ir izmantojuði valsts
intelektuâlâs “pirmâs
nakts tiesîbas” un faktis-
ki vainîgi tâs dziïajâ kri-
tumâ, tagad piedâvâjas no
Latvijas veidot “eiropeisku
nacionâlu valsti” (intere-
santi, ko viòi lîdz ðim visu
laiku darîjuði?). Taèu ne-
viens no viòiem nevar kaut
cik jçdzîgi izskaidrot, ko
nozîmç termins “nacionâ-
la valsts”? LA þurnâlists
Krustiòa kungs vienam ðâ-
dam politiíim tâ arî pa-
jautâja, ko viòam nozîmç
jçdziens “nacionâla
valsts”? Sekoja stomîða-
nâs.

G.V.Kristovskim naci-
onâla valsts esot teritori-
ja, pilsonîba un valoda. Ja
esi padumjð vai tev ir netî-
ri nolûki, nu neceri cilvç-
kiem tik naivi “ieliet” sma-
dzençs! Teritorija, pilsonî-
ba un valoda ir visâm pa-
saules valstîm – iznâk, tâs
visas ir nacionâlas? Tad,
kâda gan jçga apzîmçju-
mam “nacionâla” pirms
vârda “valsts”? Bet – ai, kâ
daþam labam gribas cilvç-
ku prâtos novienâdot lat-
vieðus ar “latvijieðiem” un
terminiem – “nacionâls”
un “nâcija” – pieðíirt val-
stiskuma jçgu... Tad atliks
vien kâdam atkal izsauk-

ties: “Cik tad vispâr ir tâ-
du tîro latvieðu?” – un ci-
onistu uzdevums atbrîvo-
ties no visa “neþîdiski” et-
niskâ bûs izpildîts. Ðâdas
“smadzeòu skaloðanas”
nolûks ir panâkt, lai visâ
pasaulç cîtîgi strâdâtu
kosmopolîtiski “pasaules
pilsoòi”, kurus uzraudzîs
un vadîs kâds “izredzçts”
etnoss.

Tâpçc latvieðiem, kas
kârtçjo reizi nonâkuði
krustcelçs, ðodien ir jâtiek
skaidrîbâ, kas te, Latvijâ,
ir kas? Ja vien nav jau par
vçlu un taisnîba zobgaïiem,
kuri smej, ka “latvieði pa
ðiem 20 gadiem to vien tik
darîjuði, kâ ar baudu sevi
nîdçjuði”...

Îpaðas neskaidrîbas ra-
da vârda “tauta” lietoða-
na – vienu brîdi etniskajâ,
otru brîdi valstiskajâ nozî-
mç. Tâpat ir ar terminiem
“nâcija” un “nacionâls”. Ðâ-
da nenoteiktîba sniedz ie-
spçjas politliekuïiem-
manipulatoriem, izmanto-
jot pat vienâ runâ vai rak-
stâ ðos vârdus abâs nozî-
mçs, jaukt cilvçkiem prâ-
tus. Piedevâm vçl jukas ra-
da vârda “tautîba” nepa-
reiza lietoðana.

Lûk, daþi piemçri.
Ar bijuðâs Valsts prezi-

dentes Vairas Vîíes-

KAS DZÎVO LATVIJÂ?
Alfrçds Âbele
Publicists, grâmatas
“Latvietîba” autors

Freibergas vieglâs mçles
palîdzîbu ieviesies jç-
dziens “citu tautîbu latvie-
ði”, kuri kopâ ar latvieðiem
veidojot “Latvijas politis-
ko nâciju”. Bet, kâ tad lai
saprot viòas vârdus, ka
“deportâcijas bija nozie-
gums pret latvieðu tautu,
Latvijas valsti un nâciju”?

Ar citâm valsts augst-
âkajâm amatpersonâm
nav labâk. 2008.gada
Jaungada uzrunâs mani
pârsteidza saskaòa, kuru
demonstrçja Valdis Zat-
lers un Ivars Godmanis
uzrunâjamo izvçlç. Bija
jauðams, kâdas mokas abi
izcietuði, lai savâs runâs
pilnîbâ izvairîtos no vârda
“latvieði” lietoðanas. Kas
tik abiem te, Latvijâ, ne-
dzîvo! Aiz vietniekvârda
“mçs” tiem slçpjas: dârgâ
Latvijas tauta; dârgie Lat-
vijas ïaudis; godâtie Latvi-
jas ïaudis; Latvijas iedzîvo-
tâji; dârgie lîdzpilsoòi;
valsts pilsoòi; sabiedrîba;
mûsu nâcija, mûsu tauta
(abos gadîjumos bez nosau-
kuma)... Pat laimîgs Jaun-
ais gads un svçtîba tika no-
vçlçta tikai Latvijas ze-
mei.

Visi ðie “mçs” kaut kur
ejot, un, izrâdâs, tas esot
ziemeïvalstu attîstîbas
virziens... Tikai latvieði ne-
kur neiet, jo, sanâk, viòu
Latvijâ gluþi vienkârði nav.
Tâpçc Godmaòa valdîbas
programmâ nacionâlâs po-
litikas sadaïa nemaz nebi-
ja vajadzîga, tâpçc ka na-

cionâlais jautâjums (lat-
vieði) no dienas kârtîbas ir
noòemts. Godmanis&Co to
jau ir atrisinâjis. Neatgrie-
zeniski! Punkts. Tur vairs
nav diskusiju.

2009.gada nogalç prem-
jers Valdis Dombrovskis
starp citâm tautâm Latvi-
jâ vçl paspçja ieraudzît lat-
vieðus (iedomâjaties tik –
kâ pamattautu). Taèu, sa-
gaidot 2010.gadu, uzrunâs
abiem – kâ prezidentam,
tâ ðim paðam premjeram
– Latvijâ jau dzîvoja tikai
Latvijas tauta.

Ðai terminoloìijas neno-
teiktîbai pievienojas vçl
mûsu politiíu mâka vien-
laicîgi domât vienu, runât
otru, darît treðo, un rezul-
tâtâ sanâk, ka latvieði pa-
ði savâ (valsts) valodâ
viens otru nesaprot.

Kas jâsaprot ar vârdu
“tauta”? Atvasinâjumi tam
ir: tautas folklora, tautas
dainas, tautasdziesmas,
tautietis u.tml., kas pierâ-
da, ka termins “tauta” iz-
senis (lîdz jaunâko laiku
politliekuïu spieta izlido-
jumam) ticis lietots etnis-
kajâ izpratnç, tas ir, sais-
tîts ar noteiktu etnosu.

Ja aplûkojam terminu
“etnoss” un “nâcija” izcel-
smi, tad kâ “etnoss” (grieí.

ethnos – cilts, tauta), tâ “nâ-
cija” (latin. natio – tauta)
nozîmç vienu un to paðu, ti-
kai tie nekâdi nav saistâmi
ar jebkura teritoriâli ierobe-
þota pûïa apzîmçðanu.

Jâuzsver, ka terminam
“etnoss” ir vçsturiski dzi-
ïâka jçga, bet “nâcija” ap-
zîmç etnosa paðreizçjo at-
tîstîbas stâvokli. Tâpçc zi-
nâtniskâs (etnogrâfija un
etnoloìija) nacionâlâs ter-
minoloìijas pamatos ie-
likts vârds “etnoss”, un tâ
jçga ir definçta ðâdi:

Etnoss – tâ ir vienâdu et-
nisko pazîmju (rase, valo-
da, kultûra, pamatnodar-
boðanâs un uz to bâzes
gadsimtos veidojuðâs spe-
cifiskas rakstura îpaðîbas)
kaut kâdâ attîstîbas sta-
dijâ esoða cilvçku kopa (et-
niska kopa), neatkarîgi no
tâs pârstâvju izvietojuma
pasaulç. Galvenais ðeit ir
dziïas kultûras un asins-
radniecîbas saites, kas no-
saka to, ka etnosi veido-
jas un attîstâs ïoti lçni un
tikai savâ etniskajâ dzim-
tenç. Lai bûtu garantçta
etnosa attîstîba un savas
patîbas saglabâðana, tam
kâ acuraugs jâsargâ sava
garîguma nesçji – no ga-
rîdzniekiem lîdz pat naci-
onâlajai inteliìencei.

Etnosi veidojas no ciltîm,
tâm etnoìençzes ceïâ iz-
ejot daþâdas attîstîbas
stadijas un iegûstot daþâ-
dus attîstîbas stâvokïus
(statusus). Piemçram, lat-
vieðu etnoss attîstîjies
caur ðâdâm stadijâm: ak-
tuâlisma stadija (baltu
cilðu izdzîvoðana sveðâ jû-
gâ), ignorances stadija
(cilðu vienaldzîba, apâtija,
irðana un saplûðana pûïa
stâvoklî), apziòas stadi-
ja (saplûduðo cilðu jaunas
kopîbas apziòas raðanâs,
t.i., etnosa izveidoðanâs no
pûïa), atmodas stadija
(domas un rûpes par kopç-
jâ stâvokïa uzlaboðanu un
nâkotni, t.i., tautîbas stâ-
vokïa sasniegðana), nomo-
da stadija (sava valstis-
kuma un tautas stâvokïa
iegûðana, tautas un valsts
nostiprinâðana lîdz suve-
rçnas un neatkarîgas
valsts izveidoðanai un nâ-
cijas stâvokïa iegûðanai).
Etnosi mirst, ðîs stadijas
izejot pretçjâ secîbâ.

Etnosi atðíiras ar sa-
vâm nacionâlajâm pazî-
mçm – ar noteiktu terito-
riju un eksistences lîdzek-
ïu iegûðanas veidu saistî-
tâm etnosa pârstâvju vçs-
turiski izveidotâm îpaðî-
bâm.

Apzîmçjums “kopa” etno-
sam nozîmç, ka tam piede-
rîgs ir arî pasaulç aizklî-
duðais etnosa pârstâvis.
Krievu etnosam piederîgs
ir gan krievs Krievijâ (sa-
vâ etniskajâ dzimtenç),
gan krievs jebkur citur pa-
saulç. Tâpat ir ar latvie-
ðiem. Etnosa daïu, kas dzî-
vo savâ etniskajâ dzimte-
nç, apzîmçsim kâ “etno-
sociâla kopiena” (ðajâ ga-
dîjumâ tiek lietots vârds
“kopiena”, kas ir bûtiski!),
bet pasaulç izklîduðos no-
sauksim par klaidîtiem.

Etnosociâlâs kopienas for-
mulçjums ir nacionâlo jç-
dzienu, tâtad visas naci-
onâlâs terminoloìijas sak-
ne. Parasti ar etnosu tiek
domâta etnosociâla kopie-
na un aizmirsts par klai-
dîtiem.

Etnosociâla kopiena –
tâ ir etnosam raksturîgo
dzîvesveidu piekopjoða, so-
ciâli un teritoriâli saistîtu
(kompakti dzîvojoðu) viena
etnosa pârstâvju skaitlis-

ki nozîmîga (spçjîga pat-
stâvîgi reproducçt etnosu)
kopiena, kas dzîvo savâ
vçsturiskajâ (izcelsmes)
teritorijâ.

Pret ðâdu definîciju iebil-
dîs tie, kuri uzskata, ka et-
nosociâlas kopienas var ra-
dît mâkslîgi un jebkur. Jâ-
jautâ, vai Izraçlâ ebreji arî
bûs gatavi atzît lielo, iece-
ïojuðo krievvalodîgo apakð-

kopu par etnosociâlu kopie-
nu, tâtad minoritâti? Un
ko darît ASV ar saviem ne-
angliskajiem kvartâliem,
pat krievu Braitonbièu?
Tâs nav etnosociâlas ko-
pienas, bet etniskas kopas.
Tâpat ir ar lielo krievvalo-
dîgo kopu Latvijâ. Kopas
lielumam ðeit nav nacionâ-
la, bet valstiska nozîme.

Savâ nacionâlajâ valstî
dzîvojoða etnosociâla ko-
piena ir tauta (nâcija), sve-

ðâ – nacionâla minoritâte.
Etnosociâla kopiena ir da-
bisks veidojums, tâpçc ti-
kai uz to attiecinâmas ko-
lektîvâs dabiskâs tiesîbas.

Etniski klaidîti – tie ir
no savas etnosociâlâs ko-
pienas atrauti, citu etnosu
vçsturiskajâ teritorijâ iz-
kaisîti (nekompakti) dzîvo-
joði atseviðíi etnosa pâr-
stâvji (cittautieði).

“Ar bijuðâs Valsts prezidentes
Vairas Vîíes-Freibergas vieglâs mçles

 palîdzîbu ieviesies jçdziens “citu tautîbu
latvieði”, kuri kopâ ar latvieðiem veidojot

“Latvijas politisko nâciju”.”

“Par augstâko attîstîbas stadiju sasnieguðu
tiek uzskatîts etnoss, kurð izveidojis
savu valstiskumu. Tâdu etnosu jau

godâ par tautu (nâciju).”

Nacionalitâte (nacionâ-
lâ piederîba) /Nationality,
Haöèîíàëüíîñòü/ ir uz na-
cionâlâm pazîmçm balstî-
ta: 1) cilvçka paðapziòa; 2)
valstiska vai publiska cil-
vçka identificçðana ar no-
teiktu etnosu. Ðim ar strau-
ju etnosu sakuðanu saistî-
tajam, atmirstoðajam jç-
dzienam paðlaik ir vairâk
cilvçku etniskâs (nacionâ-
lâs) paðapziòas nekâ sa-
biedriskâ vai valstiskâ vçr-
tîba. Nacionalitâti nekâdâ
ziòâ nevar uzskatît par
asinsradniecîbas, bet vai-
râk par kultûrvides, kurâ
cilvçks audzis, râdîtâju.

Ar ðiem beidzas tîri et-
niskie jçdzieni, un turpinâ-
jumâ tiks aplûkoti etnoss
un etnosa pârstâvji uz
valsts fona. Etnosi nav ne-
kas nemainîgs. Tie tâpat
kâ viss dzîvais dzimst, iz-
iet daþâdas attîstîbas sta-
dijas, degradçjas un mirst.
Par augstâko attîstîbas
stadiju sasnieguðu tiek uz-
skatîts etnoss, kurð izvei-
dojis savu valstiskumu.
Tâdu etnosu jau godâ par
tautu (nâciju).

Turpinâjums sekos

PAR TAUTU

PAR ETNOSU
UN NÂCIJU

PAR
ETNOSOCIÂLU
KOPIENU

Godâtie adresâti!
Pievienojoties O.Gailu-

ma un vçl 114 cilvçku pa-
rakstîtajai atklâtajai vçs-
tulei, kura bija publicçta
laikrakstâ “DDD” Nr.
16(220), arî es vçlçtos, lai
ðai uzrunai “godâtie” nebû-
tu tikai formâls raksturs.
Diemþçl 10 gadu laikâ es-
mu guvusi neðaubîgu pâr-
liecîbu par to, ka jûs tik tie-
ðâm nekalpojat latvieðu
tautai un nedarât neko, lai
novçrstu genocîdu, kâ arî lai
atjaunotu tautai ticîbu tie-
su varai. Kâ zinâms, ja tau-
tai nav ticîbas tiesai, tad
nav ticîbas arî valsts varai.

Ar lielu gandarîjumu vç-
roju, ka ir patiesi godîgi
tiesneði, kuri nebaidîjâs
pieòemt taisnîgus spriedu-
mus safabricçtajâ kriminâl-
lietâ pret “DDD”, kâ arî abâs
“DDD” þurnâlistu lietâs, at-
maskojot Saeimas Prezidi-
ja locekïu pretlikumîgo rîcî-
bu, un daþâs citâs lietâs.
(Taisnîgumam ir jâbût ties-
neða darba pamatâ!)

Taèu diemþçl man nâcies

pârliecinâties, ka visâs tie-
su instancçs atrodas arî tâ-
di noþçlojami tiesneði, kuru
spriedumus iespçjams no-
pirkt. Ðâdi korumpanti labi
zina, ka viòu tîðos un ïaun-
prâtîgos likumu pârkâpu-
mus piesegs gan paðu
priekðniecîba, gan arî valsts
varas pârstâvji, KNAB un
tiesîbsargu ieskaitot.

Arî pçc J.Brûkleòa grâ-
matas “Tiesâðanâs kâ íç-
íis” publiskoðanas, nekâ-
das redzamas pârmaiòas
tiesu sistçmâ nenotika, un
viss beidzâs ar kârtçjo ap-
spriedi un atseviðíu ties-
neðu pakritizçðanu, kaut
gan ìenerâlprokurors
J.Maizîtis bija spiests at-
zît, ka tiesâs “korupcija
sniedzas lîdz pat augstâ-
kajiem plauktiem”… Pa-
liek neatbildçts jautâjums:
kâdçï tad viòð nekâ neda-
rîja, lai ðâdus bîstamus no-
ziedzniekus sauktu pie kri-
minâlatbildîbas?

Piemçram, es un Dz.Zil-
berte, bûdamas pretliku-
mîgi atzîtas par atbildçtâ-

jâm nelielâ civillietâ, 14
gadu laikâ guvâm neðaubî-
gu pârliecîbu par to, ka at-
seviðías tiesneðu mantijas
tik tieðâm ir uzvilkuði vie-
ni no visbîstamâkajiem no-
ziedzniekiem un ka korum-
pçts tiesnesis “drîkst” ap-
griezt jebkuru likumu otrâ-
di, labi zinot, ka neviens uz
viòa pârkâpumiem nere-
aìçs. Ne bez pamata dau-
dzi cilvçki, kuriem nâcies
saskarties ar tiesvedîbu, ir
atzinuði, ka mûsu valstî
tiesneði tiek pielîdzinâti
Indijas svçtajai govij...

Jau kopð neatkarîbas
atjaunoðanas mûsu tiesne-
ði tiek kritizçti par tîðiem
un ïaunprâtîgiem likumu
pârkâpumiem. Reiz Lîga
Ðvorina (“Neatkarîgâ”,
04.02.2003.) apgalvoja, ka
mûsu valsts tiesâs korup-
cija ir tik liela, ka tâ ap-
draud valsts nacionâlo dro-
ðîbu (kâ gan citâdi Satver-
smes tiesas tiesneði Abre-
nes atdoðanu bûtu atzinu-
ði par likumîgu!).

Kurð novçrsîs korumpçtu
tiesneðu patvaïu?

ATKLÂTA VÇSTULE
Valsts prezidentam V.Zatleram

Ministru prezidentam V. Dombrovskim
Saeimas priekðsçdçtâjai S. Âboltiòai

Saeimas Prezidija loceklim G. Daudzem
Tiesîbsargam R. Apsîtim

Turpinâjums 8. lpp.



2010. gada 10. – 22. decembris

6 DDD

NEKAD neteiksim: nekad!
Saruna ar vçsturnieku Elmâru Pelkausu

Turpinâjums no
iepriekðçjâ numura

Elmârs Pelkauss: Ie-
spçjams, esmu vecmodîgs
un dzîvoju savas bçrnîbas
pieredzes iespaidâ, bet tâ-
da ir mana pârliecîba. Kad
1946.gadâ èeka nogalinâja
manu tçvu, tad mâte ma-

ni, divgadîgu pusçnu, aiz-
veda uz sava tçva mâjâm
Ikðíiles novada Ziemeïu
pusç esoðajâ Turkalnç.
Vçsturiski tur vietumis
dzîvoja vecticîbnieki. Ja ðo-
dien runâ par tâ saucamo
“integrâciju”, man ir pilnî-
gi skaidrs, kâdai tai vaja-
dzçtu bût – tâdai, kâdu to
redzçju Turkalnç. Visi krie-
vi, kas tur dzîvoja gadsim-
tiem ilgi, runâja latviski.
Daþi no viòiem Latvijas
laikâ pat bija aizsargi. Tas
man bija pârsteigums, jo,
cik zinu, par aizsargiem
varçja bût tikai latvieði.
Pirmâ pasaules kara laikâ
Latvijâ dzîvojoðie vecticîb-
nieki bija aizbçguði uz
Krieviju, bet atgriezâs, jo
tur jutâs slikti. Latvijâ vi-
òi gâja latvieðu skolâs, bet
mâjâs, protams, runâja
krieviski.

DDD: Lîdzîgi mçs varçtu
stâstît par Latvijas emig-
rantiem, latvieðiem, kuri
pilnîbâ iekïâvuðies mîtnes
zemes sabiedrîbâ, pieòemot
tâs valsts likumus un tradî-
cijas.

E.P.: Interesanti, ja runâ-
jam vçl par manis piemi-
nçtajiem vecticîbniekiem,
tad viòu attieksme pret
komunistiem bija daudz
negatîvâka nekâ latvie-
ðiem. Tagad, atceroties
vecticîbnieku attieksmi
pret padomju krieviem, sa-
protu, ka viòi bija daïa no
pirmskara brîvâs un neat-
karîgâs Latvijas. Viòi ne-
bija sarkanâ padomju im-
periâlisma sastâvdaïa.

Domâjot par krieviem,

man ir atðíirîga emocionâ-
la attieksme pret daþâdâm
ðîs kopienas grupâm.
Pirmâ grupa ir tie, kurus
mçs saucam par Latvijas
krieviem. Tie ir Latvijas li-
kumîgie pavalstnieki -
Pirmâs Republikas manto-
jums. Problçmas ir ar tiem
otrajiem – tiem, kas Lat-
vijâ iebrauca padomju lai-
kos.

DDD: Diemþçl ðie pauni-
nieki ir sabojâjuði, saindç-
juði ar ðovinismu arî pirms-
kara Latvijas krievu pçcte-
èus.

E.P.: Tâ tas diemþçl ir.

DDD: Mâcîtâjs Zuika no
savas pieredzes stâstîja, kâ
varçja pârbaudît baltvâcieðu
lojalitâti. Vajadzçja vien vi-
òiem pajautât, vai viòi ðaus
uz vâcieðiem, ja tie uzbruks
Latvijai? Jûsu pieminçtie
Latvijas laika krievi, kuri bi-
ja pat aizsargos un nacionâ-
lajos partizânos, ðâva uz krie-
viem, kas ar ieroèiem rokâs
paplaðinâja “diþenâs” Pa-
domju Dzimtenes teritorijas
un okupçja latvieðu valsti.

Elmârs Pelkauss:
Starp citu, Salacgrîvâ
viens no nacionâlo partizâ-
nu vadîtâjiem bija apakð-
pulkvedis Þmihovs.

DDD: Jûsuprât, vai ðodie-
nas naturalizçtie krievi, par
kuru lojalitâti teorçtiski
mums nevajadzçtu ðaubî-
ties, ðautu uz krieviem, ja
Krievijas armija atkal ie-
bruktu Latvijâ?

E.P.: Tas ir ârkârtîgi
smags jautâjums.

DDD: Taèu tieði tâdçï
mums tas ir jâuzdod!

E.P.: Mums tas ir jâjautâ,
tomçr jâpatur prâtâ, ka pat
tad, ja cilvçks saka: “Jâ!”,
viòa rîcîba attiecîgajâ situ-
âcijâ var bût pilnîgi pretçja.
Kâ viòi patiesîbâ rîkosies,
kad kâds viòam uzsauks:
“Bratok, nu èto ti?!”

DDD: Tas nozîmç, ka mçs
nekad nevaram pilnîbâ uz-
ticçties ðiem cilvçkiem –
vienmçr jâbût gataviem ie-
spçjamîbai, ka viòos pa-

mostas “asinsbalss”?
E.P.: Jâ. Ðî problçma nav

tikai pie mums, bet arî ci-
tâs daudznacionâlâs val-
stîs. Mçs taèu redzam, kas
notiek, piemçram, Franci-
jâ. Tiklîdz vçrðas pret kâ-
du nelegâlu arâbu imigran-
tu, ierunâjas Francijâ dzî-
vojoðo arâbu “asinsbalss”.

DDD: Latvija nav un ne-
kad nav bijusi daudznaci-
onâla valsts, tomçr mums to
cenðas uzspiest. Vai tas ne-
liek domât, ka globâlâ tau-
tu un nâciju sajaukðana ir
apzinâta ïaunprâtîba, lai
radîtu pastâvîgu nedroðîbas
sajûtu? Visa cilvçce dzîvo kâ
uz pulvermucas. Pat Vâci-
jas kanclere Merkele atzina,
ka integrâcija ir izgâzusies.
Par integrâcijas problç-
mâm runâ valstis, kurâs
sveðtautieðu proporcija ir
salîdzinoði neliela. Piemç-
ram, Vâcijâ taèu nav 50
procentu turku, bet mazajâ
Latvijâ skaitliski nelielajai
latvieðu tautai jâtiek galâ ar
nesalîdzinâmi lielâku nai-
dîgu krievvalodîgo masu.

E.P.: Esmu bijis Berlînes
turku rajonos – tur dzîve

rit turku valodâ, tikai ie-
lu nosaukumu vçl sa-

glabâjuðies vâciski.
Tur mitinâs turki
ne jau no Ankaras,
bet gan dziïas
Turcijas provin-
ces. Vâcu valodu
viòi nemâk un pat
neizjût nekâdas
vajadzîbas pçc
tâs, gluþi tâpat
kâ kolonisti
Latvijâ. Domâ-
ju, ka Merke-
lei bija pamats

teikt, ka integrâcijas poli-
tika ir izgâzusies.

Kâds mans kolçìis, kurð
nesen atgriezâs no Vâcijas,
teica, ka krievi ir viena no
lojâlâkâm kopienâm Vâci-
jâ – viòi neuzdroðinâs pîk-
stçt par savâm tiesîbâm.

Elmârs Pelkauss: Do-
mâjot par globalizâciju,
man ir dalîtas jûtas. No
vienas puses ir tâ, kâ jûs
sakât, – tâs ietekmç tiek
sajauktas nâcijas un no-
tiek pretdabiska to iznîci-
nâðana. No otras puses –
globalizâcijas starptautis-

ka mçroga institucionali-
zâcijas procesi, manuprât,
kaut kâdâ mçrâ novçrð na-
cionâlo egoismu. Tagad Íî-
na un ASV deklarç, ka ne-
ratificçs Kioto protokolu,
un piesâròo vidi, cik grib.
Íîna pazemina juaòas vçr-
tîbu un nemaz nerçíinâs ar
to, kâdu ietekmi tas atstâj
uz pasaules ekonomiku. Ne
tikai lielvalstis, bet arî ne-
lielas valstis ignorç starp-
tautiskos likumus, atrunâ-
joties, ka tâm ir suverçna
vara. Suverenitâte, pro-

tams, ir svçta lieta, bet tâs
ïaunprâtîga izmantoðana
arî nav attaisnojama.

DDD: Valstis tâpat kâ cil-
vçki savstarpçjâs attiecîbâs
nedrîkst bût egoistiskas un
apzinâti kaitçt citâm, iegût
kâdus labumus uz citu nâ-
ciju rçíina. Ðaubos, vai glo-
balizâcija veicina vispâr-
îbas labuma principa no-
stiprinâðanos. Man ðíiet, ka
notiek tieði pretçjais. Manu-
prât, iebrukums Irâkâ, ko
ASV realizçja demokrâtijas
vârdâ, bija vislielâkâ ego-
isma izpausme. Huseins bi-
ja izveidojis kârtîbu, pâr-
valdes sistçmu, balstoties uz
zinâðanâm par daþâdo
tautu atðíirîgajiem rakstu-
riem. Pçc iebrukuma Irâkâ,
visticamâk, tur vairs nekad
nebûs tâda kârtîba.

E.P.: Es jums pilnîbâ
piekrîtu. Tas ir negodîgi
paðâ pamatâ. Sadams
Huseins nebija patîkams
cilvçks, bet viòð veica arî
visnotaï atzîstamas lietas.
Maz zinâms, ka viòa
priekðgâjçja prezidenta
Ahmeda Hasana al Bek-
ra valdîðanas laikâ komu-
nisti ietilpa valdîbas koa-
lîcijâ un strauji audzçja sa-
vu ietekmi. Pastâvçja ie-
spçja, ka Irâka ieslîdçs ko-
munisma ietekmes sfçrâ.
Sadams Huseins, kurð to-
reiz bija viceprezidents,
panâca, ka komunisti tika
izsviesti no valdîbas.

Pçc tam gan Huseins ie-
saistîjâs daþâdâs avantû-
râs, taèu, lai kâds viòð bû-
tu, pasaulç ir virkne pretî-
gu diktatoru, piemçram,
Ziemeïkorejâ. Mçs pat ne-
zinâm, cik tur ir nogalinâ-
to, taèu domâju, ka savâ
laikâ tika pieòemts lç-
mums neaiztikt Ziemeïko-
reju, jo tie ir badaini un pçc
atbrîvoðanas prasîs çst.
Irâka ir cits gadîjums – tur
ir nafta, tâdçï tur jâîsteno
stratçìiskâs pozîcijas. Ðî
iemesla dçï tika izdomâts,
ka Huseins apdraud pa-
sauli, ka viòam ir vai bûs
kodolieroèi, íîmiskie iero-
èi. Izskançja pat tik absur-
di apgalvojumi, ka Hu-
seins, kurð bija izteikts
arâbu nacionâlists, esot
saistîts ar Al-Kaidu.

DDD: Varam jautât arî
par Krieviju – kâdçï pasau-
le tik divkosîgi attiecas pret
tur notiekoðo? Arî Krievijâ
tiek iznîcinâti cilvçki, spri-

dzinâtas mâjas, lai tikai
sâktu karu ar Èeèeniju...

DDD: Jûs bijât viens no
tiem, kurð savâ laikâ Saei-
mas Ârlietu komisijas sçdçs
mçìinâja pârliecinât depu-
tâtus, ka balsot par Abrenes
atdoðanu ir nacionâlâ node-

vîba. Toreiz tika izdomâts,
kâ Latvija tomçr varot “li-
kumîgi” atteikties no savas
teritorijas. Vai, jûsuprât, ðî
nodevîba ir nesusi kâdu la-
bumu Latvijai?

Elmârs Pelkauss: Tas,
protams, nav devis nekâdu
labumu, lai gan mums mç-
ìina iegalvot pretçjo, stâs-
tot par kaut kâdiem iluzo-
riem ekonomiskiem ieguvu-
miem. Protams, mçs neva-
ram tagad zinât, kâ bûtu,
ja robeþlîgums netiktu pa-
rakstîts, taèu Krievijas po-
litika jau nav mainîjusies.
Vispazemojoðâkais ir
veids, kâdâ mûsu toreizç-
jie “valstsvîri” staigâja pa-
kaï Krievijas varas vîriem
un mçìinâja pierunât, lai
viòi paòem to Abreni. Mû-
sçjie bija gatavi atdot da-

ïu Latvijas teritorijas bez
jebkâdiem komentâriem.

Jûs zinât, ka ir Satver-
smes tiesas spriedums. Es-
mu to ïoti rûpîgi izlasîjis.
Deviòdesmit pieci procenti
ir ïoti labi, jo ir pateikts,
kas patiesîbâ noticis – tiek
pausts mûsu viedoklis, kâ
Abrene nonâca Latvijas sa-
stâvâ un kâ tâ tika zaudç-
ta. Taèu izðíiroðie pieci pro-
centi nekam neder, jo tiesa
deklarç, ka Abrene nebija
Latvijas vçsturiskâ terito-
rijas sastâvdaïa. Tas man
ðíiet absurdi.

Iedomâsimies piemçru:
man ir lauku îpaðums.
Sekmîgi saimniekojot, ie-
gâdâjos papildus zemi.
Notiek nelaime, kïûstu rî-
cîbnespçjîgs un ilgstoði uz-
turos slimnîcâ. Pa to laiku
daïa man piederoðâs ze-
mes tiek sagrâbta, un tie-
sa lemj, ka lielâkâ terito-
rijas daïa, kas bija manâ
îpaðumâ jau sâkumâ, pa-
tieðâm ir mana, taèu tâ, ko
vçlâk nopirku, îsti nav ma-
na. Ikvienam saprotams,
ka no elementâro îpaðum-
tiesîbu viedokïa ðâds lç-
mums bûtu absurds.

Pçc Otrâ pasaules kara
Polijai pievienoja Aus-
trumprûsijas Dienvidu da-
ïu – zemes, kas gadsim-
tiem ilgi bijuðas vâcu val-
stu sastâvâ. Vai poïi tâdçï
sacîtu, ka tâ îsti nav Poli-
jas teritorija? Arî Austrum-
prûsijas Ziemeïu daïa, ta-
gadçjais Kaïiòingradas ap-
gabals, tiek atzîta par Krie-
vijas sastâvdaïu, kaut gan
tas nekad nav bijis Krievi-
jas îpaðums. Jâ, Krievija
tur ðad un tad ir veikusi mi-
litârus iebrukumus, bet ju-
ridiski tas nekad nav bijis
Krievijas îpaðums. Vai tâ-
dçï kâds starptautiskajâs
aprindâs teiktu, ka Kaïi-
òingradas apgabals nav
Krievijas teritorija?!

Nezinu, kâ tas ir paðrei-
zçjâ novadu sadalîjumâ,
bet kâdreiz bija Robeþnie-
ku un Indras pagasti pie
Daugavas, kuri Latvijas
teritorijâ nonâca tikai pçc
1920.gada Miera lîguma.

Vai no tiem mums arî ta-
gad jâatsakâs? Nebût nç!
Man kâ Latvijas Republi-
kas pilsonim ir pienâkums
respektçt Satversmes tie-
sas lçmumu, es to nevaru
apstrîdçt, bet saprotu, ka
tomçr ir viena institûcija,
kas to var atcelt.

DDD: Tâtad tomçr ir
kâds, kas var mainît Sa-
tversmes tiesas lçmumu?

E.R.: Jâ, tâ ir pati Sa-
tversmes tiesa, kas var
pârskatît savu lçmumu.

DDD: Tâtad gadîjumâ, ja
mainâs politiskâ griba, Sa-
tversmes tiesa var pieòemt
citu lçmumu, kurâ bûtu
teikts, ka Abrene ir Latvijas
teritorija?

E.R.: Es pieòemu, ka tâ
tas varçtu bût. Protams, lâ-
pîts ir lâpîts, tomçr tas ða-

jâ gadîjumâ bûtu labâk ne-
kâ atteikties no savas li-
kumîgâs teritorijas.

Es gan neparedzu, ka
kaut kas tâds varçtu notikt
tuvâkajâ nâkotnç, bet ne-
kad neteiksim: nekad. Mû-
su pienâkums ir neaiz-
mirst Abreni! Esmu re-
dzçjis Igaunijâ izdotas
kartes, kurâs redzama tâs
paðreizçjâ teritorija, taèu
ar sîku lîniju norâdîta arî
bijusî robeþa, kâda tâ bija
pirms Otrâ pasaules kara.

DDD: Tas bûtîbâ ir Lat-
vijas ideoloìijas jautâjums
– nepârtraukti atgâdinât,
ka notikusi vçsturiska ne-
taisnîba, starptautisks no-
ziegums, lai tad, kad esam
kïuvuði drosmîgâki, varçtu
izlabot savu nodevîgo valsts
vadîtâju kïûdas.

E.R.: Jums pilnîga tais-
nîba!

Nesen kâdâ krievu avîzç
lasîju par to, kas ðobrîd no-
tiek Abrenç. Tâ esot galîgi
panîkusi provinces pilsçti-
òa, kuras viena iedzîvotâju
daïa pârtiek no kontraban-
das uz Latviju, bet otra ap-
kalpo kontrabandistus.
Visapkârt valda alkoho-
lisms un sabrukums. Kâda
no bufetniecçm teikusi, ka
viòa grib, lai viòus pievie-
notu Latvijai, ka tad varbût
kaut kas mainîtos uz labu.

DDD: Viòiem jâraksta
“darbaïauþu vçstules” ar lû-
gumu pievienot Abreni atkal
Latvijai...

E.R.: Ivangorodâ, aiz
Narvas, iedzîvotâji pçc
kârtçjâs aukstâs ziemas
bija sâkuði vâkt parakstus
par pievienoðanos Igauni-
jai.

Abrenç, protams, vairs
nedzîvo vecie abrenieði, ta-
èu es nekâdi nevaru pie-
krist mûsu “patriotiem”,
kuri iestâjâs par Abrenes
atdoðanu, jo mums, lûk,
nevajag vçl liekus krievus.
Es gan teiktu, ka Abrenç
krievu ir mazâk nekâ, pie-
mçram, Purvciemâ. Tad jau
mums no Daugavpils un
Zilupes arî jâatsakâs.

Intervçja Liene Apine

KOLONISTI
SAMAITÂ
LATVIJAS LAIKA
KRIEVU
PÇCTEÈUS

KO TEIKS
NATURALIZÇTO
“ASINSBALSS”?

“Mçs taèu redzam, kas notiek, piemçram,
Francijâ. Tiklîdz vçrðas pret kâdu nelegâlu

arâbu imigrantu, ierunâjas Francijâ
dzîvojoðo arâbu “asinsbalss”.”

“Vispazemojoðâkais ir veids, kâdâ mûsu
toreizçjie “valstsvîri” staigâja pakaï Krievijas

varas vîriem un mçìinâja pierunât,
lai viòi paòem to Abreni.”

STARPTAUTISKÂ
DIVKOSÎBA

MÛSU
PIENÂKUMS –
NEAIZMIRST
ABRENI!
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Dzirdçti “brîdinâjumi”,
ka Eiropâ pieaugot nacionâ-
lisms – it kâ tas bûtu kas
nosodâms. Mûsu, latvieðu,
nelaime ir tieði tâ, ka ne ti-

kai vienkârðam latvietim,
bet paðai valsts vadîbai pie-
trûkst nacionâlisma. Tâdçï
arî mokâmies ar tâ sauca-
mo sareþìîto problçmu –
okupantu un kolonistu izrai-
dîðanu no Latvijas.

Noþçlojami, kâ
Ì.V.Kristovskis LTV1 rai-
dîjumâ “100.pants”
(09.11.2010.) vai nu nepra-
ta, vai negribçja paskaid-
rot, ko tad latvietis saprot
ar vârdu “krievs”. Padom-
ju okupâcijas periodu taèu
vçl arvien saucam par krie-
vu laikiem. Sarkanarmi-
jâ/padomju armijâ tikâm
iesaukti “krievos”.

Ar vârdu “krievs” latvie-
tis saprot jebkuru tâ sau-
camo krievvalodîgo, kurð
Latvijâ atbilst okupanta
vai kolonista statusam un
kuram, pamatojoties uz
Latvijas Saeimas deklarâ-
ciju par okupâciju, Latvija
bûtu jâatstâj, ja vien ðî li-
kuma izpilde nebûtu nogla-
bâta “nâkoðajâm pa-
audzçm”, par kuru droðu
pastâvçðanu nâkotnç gan
nekâdu garantiju nav, tie-
ði jau pieminçto krievu
daudzuma dçï Latvijâ.

Ja Ì.V.Kristovskis ir tik
nevarîgs LTV1 þurnâlista
priekðâ, tad ko no viòa gai-
dît starptautiskâ arçnâ?
Latvieðu un latvietîbas aiz-
stâvîbas nekâdas – tâds
ârlietu ministrs mums tik
tieðâm nav vajadzîgs!

Nacionâlas valsts valdî-
bas politikai jâbût naci-
onâli radikâlai! Citâdi tâ
neattaisno nacionâlas
valsts jçdzienu un bûtîbu.
Pat tâ saucamâs Krievijas
Federâcijas valdîba ir na-
cionâli (krieviski!) radikâ-
la, jo nepieïauj nekâdu
valsts daudzvalodîbu, pat

Klajâ nâcis lasîtâju gaidîtais Kacudzo Niði “Veselî-
bas kalendârs 2011.gadam”.

Pazîstamâ japâòu profesora Kacudzo Niði “Veselîbas
kalendâri” latviski tiek iz-
doti jau kopð 2008.gada, un
nâkoðajam gadam tas iz-
ceïas ar îpaði interesantu
un noderîgu saturu. Kâ zi-
nâms, ðajos unikâlajos ka-
lendâros publicçtâ infor-
mâcija (îpaðas receptes,
pamâcîbas, skaidrojumi –
nenoveco) – tâ bûs noderî-
ga arî pçc konkrçtâ gada
beigâm.

Mçs zinâm, cik bûtiski
ikdienu saskaòot ar Da-
bas ritmiem un organis-
ma vajadzîbâm. “Veselî-
bas kalendârâ” tiek apvie-
nota Kacudzo Niði Veselî-
bas sistçma, Dabiskâs at-

tîrîðanâs sistçma un viòa Dzîves uzplaukuma program-
ma. Speciâli izraudzîtie, vienkârðie padomi un ieteiku-
mi katrai dienai palîdz regulâri, ik dienu spert mazu
solîti ceïâ uz veselîbu un dzîves atjaunotni.

Ko profesors Niði iesaka lietot uzturâ, lai saglabâtu
veselîbu un lielisku fizisko formu? Kâ meditçt, atbrîvo-
joties no nevajadzîgâm domâm un spriedzes, kâ iemâ-
cîties pozitîvi uztvert notikumus? Kâ pareizi attîrît or-
ganismu, izmantojot dabiskâs metodes, un kâ ievçrot
íermeòa kultûru? Kâ panâkt uzplaukumu savâ dzîvç,
ar fiziskâs un garîgâs veselîbas pilnveides palîdzîbu
bagâtinot savu dvçseli un íermeni? Atbildes uz ðiem
un daudziem citiem jautâjumiem jûs atradîsit ðîs grâ-
matas lappusçs.

Gadalaiki lçnâm, bet nemitîgi maina mûsu íermeni
un dvçseli. Vieglâk un patîkamâk ir izmantot katras se-
zonas priekðrocîbas savas dzîves uzlaboðanai un lîdz-

svara atgûðanai, nekâ pçc
tam cînîties ar nezinâða-
nas sekâm, noþçlojot ga-
râm palaistâs iespçjas.

Kacudzo Niði sistçma
saista ikvienu, kurð vese-
lîbu uzskata nevis par bal-
vu, bet organisma dabisku
stâvokli. Jaunâ, itin visâs
sezonâs noderîgâ grâmata
jûs iepazîstinâs ar:

– sezonai atbilstoðu uz-
turu, îpaðajiem produk-
tiem un receptçm;

– meditâcijâm un relak-
sâcijas tehnikâm;

– noderîgiem íermeòa
vingrinâjumiem.

Kacudzo Niði
Veselîbas kalendârs 2011.gadam

Kacudzo Niði
Dzîve saskaòâ ar gadalaikiem

Grâmata - lieliska dâvana
Ziemassvçtkos!

“Ðo “darboòu” vidû ir arî tâdi, kurus daudzi latvieði vçrtç kâ valsts
nodevçjus (Pabriks – Abrenes bezierunu atdoðana Krievijai;

Kristosvskis – mîkstèaulîgâ Latvijas tiesîbu “aizstâvçðana” Briselç;
Mûrniece – iecietîgâ attieksme pret okupantu un kolonistu pçcteèiem
Latvijâ; Kampars – nemâkulîgâ Latvijas intereðu pârstâvîba starp-

tautiskajos forumos; Çlerte – savâ “Dienas” epopejas laikâ “pûta
stabulç”, kas ne tuvu nebija latvieðu nacionâlisma aizstâvoða).”

LIELU PÂRMAIÒU PRIEKÐVAKARÂ
Gunârs Terinks ne divvalodîbu, kaut gan

faktiski, pçc bûtîbas KF ir
daudznacionâla federâcija.

Ko ðeit, Latvijâ, cer un ir
nolçmuði darît neizraidîtie
okupanti un kolonisti, ku-
rus pârstâv Saskaòas
Centrs, raudamies pie va-
ras? Ieviest “demokrâtiju”,
kuras nav pat viòu pasaul-
slavenajâ dzimtenç Krievi-
jâ? Skaidrs, ka saskaòieðu
“demokrâtija” jeb princips
“visi kopâ” nav nekas cits

kâ krieviska Latvija.
Apjaustas, bet lîdz ga-

lam neizprastas baþas par
vâcu tautas nâkotni sais-
tîbâ ar turku imigrantiem
paudusi A.Merkele, lai gan
vienlaikus pati apòçmu-
sies Vâcijâ celt moðejas(?!).
Neizprotams politiskais
aklums!

Amerikas politika bija
tâlredzîga un pragmatiska,
jo savulaik nopirka no Krie-
vijas Aïasku. Bet Krievija
tagad “sçþ” Kçnigsbergâ,
Kuriïu salâs un mûsu pa-
ðu Abrenç. Tâpat kâ turki
sçþ Kiprâ un, protams, An-
karâ. Turki gan vienâ, gan
otrâ ir burtiski ielîduði. Tâ-
pat kâ briti Olsterâ. Un ta-
gad nu visi tie ielîdçji uz-
dodas par vispasaules
“miera sargiem”, un katrs
grib dabût “zem savas ce-
pures” pçc iespçjas plaðâ-
kas teritorijas ar iespçja-
mi mazâku vietçjo, etnis-
ko iedzîvotâju skaitu.

Tas, ka Dombrovska iz-
vçle veidot valdîbu tikai no
divpartiju bloka ir valstis-
ka kïûda, kâ to novçrtçja
R.Dzintars, ir maigi teikts.
Faktiski tika izveidota
valdîba no divpartiju blo-
ka, kurâ ir tikai vecie “dar-
boòi”, kas valsti noveduði
lîdz ekonomiskai, sociâlai
un demogrâfiskai krîzei. Ðo
“darboòu” vidû ir arî tâdi,
kurus daudzi latvieði vçr-
tç kâ valsts nodevçjus (Pa-
briks – Abrenes bezierunu
atdoðana Krievijai; Kris-
tosvskis – mîkstèaulîgâ
Latvijas tiesîbu “aizstâvç-
ðana” Briselç; Mûrniece –
iecietîgâ attieksme pret
okupantu un kolonistu pçc-
teèiem Latvijâ; Kampars –
nemâkulîgâ Latvijas inter-
eðu pârstâvîba starptau-
tiskajos forumos; Çlerte –
savâ “Dienas” epopejas lai-
kâ “pûta stabulç”, kas ne
tuvu nebija latvieðu naci-
onâlisma aizstâvoða). Ðâ-
das valdîbas izveidoðana
bija apzinâti prettautiska
jeb pretlatviska pakïauða-
nâs ârçjam spiedienam,

bez nacionâlas paðapziòas
un bez atbildîbas sajûtas
latvieðu tautas priekðâ, it
kâ pçc principa – vilks pa-
çdis un kaza dzîva (bet tâ
notiek tikai pasakâs!).

“Vienotîba” ar Dombrov-
ski priekðgalâ nobijâs no
“Visu Latvijai!”, jo acîmre-
dzot saprata, ka no pçdçjo
puses atseviðíos jautâju-
mos kompromisu nebûs,
tâdçï izmantoja savu
skaitlisko pârsvaru, lai dzî-

ve, tâ teikt, bûtu mierîgâ-
ka. Bet kopumâ ðis gâjiens
“ar zirdziòu” patieðâm var
izrâdîties valstiska kïûda,
ja laika gaitâ saskaòieðiem
izdosies paðreizçjo “Vieno-
tîbu” atkal saðíelt.

Ja “Vienotîba” sevi dçvç
par nacionâlu partiju apvie-
nîbu, bet baidâs no nacionâ-
las politikas, tad tâ ir tikai
diþoðanâs ar sveðâm spal-
vâm, un drîz visticamâk tâs
“spalvas” arî putçs.

Latvieði Îrijâ cenðas sa-
glabât latvietîbu nevis “in-
tegrçties”. Vecticîbnieku

bçgïi no cariskâs pareizti-
cîgâs Krievijas Latgalç vçl
joprojâm nav ne “integrç-
juðies”, ne asimilçjuðies.
Arî musulmaòi Eiropâ ie-
plûst ne jau tâdçï, lai “in-
tegrçtos” vai asimilçtos,
bet gan lai savu ticîbu un
dzîvesveidu nestu un izpla-
tîtu visâ pasaulç.

Latvijas pilsoòiem, ku-
rus 1941. un 1949. gadâ iz-
veda uz Gulagu, neviens tâ
îpaði krievu valodu nebija
mâcîjis – viòi to iemâcîjâs
paði, turklât ïoti âtri. Ne-
domâju, ka padomju oku-
panti un kolonisti bûtu tik
aprobeþoti, ka nespçtu ie-
mâcîties latvieðu valodu,
tiem gluþi vienkârði trûkst
motivâcijas, jo Latvijâ jû-
tas kâ kungi un iekarotâji.

Vai Amerikas koloniza-
tori mâcîjâs indiâòu valo-
du? Domâju, nç. Tad par
kâdu gan okupantu un ko-
lonistu “integrâciju” vai
asimilâciju mçs te, Latvi-
jâ, varam sapòot?

Pasaulç notiek globali-
zâcija, tâ attîstâs arvien
straujâk. Tâpat tehnikas,
tehnoloìiju un elektroni-
kas attîstîba norit arvien
straujâk; dabas resursu iz-
smelðana palielinâs; dzîv-
nieku, putnu, augu sugu
skaits samazinâs – lîdzîgi
arî mazo tautîbu kïûst ar-
vien mazâk.

Cilvçku ideoloìiskie kon-
flikti un kari ir tikai kâ ka-
talizators, kas veicina pa-
saules gala tuvoðanos. Tas
viss vairs nav apturams –
par atjaunoðanu agrâkâ
dabiskâ stâvoklî nemaz
nerunâjot. Nevaram, ne-
spçjam taèu atgriezties pie
zirgu pajûgu transporta,
pie skala uguns apgaismo-
juma, ne arî pie paðaustas
drânas apìçrba - punkts
un âmen!

Pasaules gals varbût ne-
pienâks 2012. gadâ, tomçr
par to, ka lielas, radikâlas
pârmaiòas ir gaidâmas vi-
sai drîz, vairs ðaubu nav.
Vai varçtu notikt brînums?
Brînums var notikt vien-
mçr!

LATVIJAS
VALDÎBAI
IR JÂBÛT
NACIONÂLI
RADIKÂLAI!

KO TAD
ATSTÂSIM
“NÂKOÐAJÂM
PAAUDZÇM”?

VAI CILVÇCES
SAJUKUMU
PAGLÂBS
BRÎNUMS?

Ðajâ raibajâ Dieva pasaulç mçs visi esam nonâkuði
neapskauþamâ situâcijâ. Meklçjot cçloòus un sekas, jâ-
atzîst, ka katrai tautai un valstij ir savas individuâlas
problçmas un nepatikðanas. Latvija savu valstiskumu
it kâ esot atguvusi, bet kaut ko bûtisku pazaudçjusi jeb,
vienkârðâk sakot, nav spçjusi atrast.

Man ðíiet, ka pagaidâm mçs neesam atraduði savas
valsts attîstîbas un izaugsmes garantu – demokrâtiju
(ðî jçdziena patiesajâ nozîmç – tautas varu). Valsts pa-
matlikumâ (Satversmç) ir rakstîts, ka Latvija ir neat-
karîga, demokrâtiska republika. Pagâjuði jau daudzi
gadi, bet demokrâtijas nav. Laikam taèu ir kâdas cilvç-
ku grupas, kas cenðas izmantot raduðos situâciju (ie-
spçjams, ka viòu paðu radîtu!), lai tâ nespçtu mûs sa-
sniegt un aplaimot. Viòi liek lielas cerîbas uz to, ka vçl
kâdu laiku varçs baudît ðo apjukuma stâvokli un turpi-
nât dzîvi tâdâ paðâ garâ. Vai mçs arî turpmâk ar to
samierinâsimies un atïausim turpinât ðo bezjçdzîgo skrç-
jienu uz nekurieni jeb strupceïu?

Jânis Rancâns

VÇSTULE
Latvijai trûkst demokrâtijas

Mîïâ “DDD” avîze!
Abonçju Jûsu avîzi un ar ilgâm gaidu katru

numuru. Priecâjos, ka tomçr vçl turas îstie latvieði.
Lai Dievs Jums palîdz!

V. Kopmane
Pensionâre (80 gadi)

Vecâ dziesma, jaunie vârdi
Ak, dzîve, tu nabaga dzîve,
Cik tâlu tu novedi mûs!
Vai tieðâm pie nabaga tarbas
Jau latvieðu valoda skan.

Kur palika fabrikas saldâs,
Kur palika latvieðu smaids?
Kâ çnas gar stûriem tie slaistâs –
Draudzîbas vietâ tik naids.

Kad agrâk es iegâju druvâ,
Viss apkârt lîga kâ zieds.
Bet tagad es bridu kâ purvâ
Ar dakðu un lâpstu tik vien.

Vai labâk òemt kuli pâr plecu,
Bez mçría uz ârzemçm klîst.
Vai pïavâ vai meþmalâ guli,
Lîdz kamçr sâk puíîtes vîst.

Ak, skrandas jûs, kur manas skrandas,
Kamdçï nesildiet vairs?
Vai tamdçï, ka ðmaucçji valda,
Vai tamdçï, ka taisnîbas nav?

V. Kopmane
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Grâmata - lieliska dâvana
Ziemassvçtkos!

Tieði pirms Ziemassvçtkiem atkârtoti klajâ laista lat-
vieðu lasîtâju vidû strauju atzinîbu ieguvusî D. un N.
Zimu grâmata par seno maiju pareìojumiem saistîbâ ar

2012.gadu un îpaðajiem
maiju horoskopiem, kas
balstîti uz Zemes un Dabas
ritmiem nevis zvaigþòu
stâvokli.

Grâmatâ atklâti seno
maiju civilizâcijas galvenie
noslçpumi, tiek skaidrota
svçtâ kalendâra uzbûve,
uzsverot, ka tâ pamatâ ir
nevis zvaigþòu kustîba, bet
Zemes dzîvîbas ritmi. Ne-
viens cits kalendârs, kâds
vien ir pasaulç, neizraisa
tik daudz jautâjumu kâ
maiju kalendârs. Tas zi-
nâms kopð neatminamiem
laikiem un vienmçr ir licis
pabrînîties gan par fantas-

tisko precizitâti, gan mîklainîbu.
Mums ir lemts dzîvot interesantâ laikâ, kad tûlît pat

jâbeidzas kârtçjam laikmetam. Nç, maiju teksti nepa-
redz pasaules galu 2012.gadâ! Pçc seno indiâòu priekð-
statiem, aizejoðais laikmets ir gara nakts, kas beigsies
ar Zemes pamoðanos. Indiâòu priesteri to salîdzina ne-
vis ar katastrofu, bet gan ar jaundzimuðâ nâkðanu pa-
saulç. Citiem vârdiem, ja ticam maiju pareìojumiem,
tuvâkajâ laikâ mûs visus gaida tâdi brînumaini notiku-
mi, kâdus pat grûti iedomâties.

Ðî grâmata ir veltîta seno maiju kalendâra mîklâm
un noslçpumiem. Grâmatas pielikumâ atradîsit çrtas
kalendâras tabulas, kas ïauj âtri noteikt savai piedzim-
ðanai atbilstoðo maiju zîmi un uzzinât savu maiju horo-
skopu un tâ skaidrojumu. Interesanti, ka daudzi cilvçki,
kas izlasîjuði ðo grâmatu un uzzinâjuði savu maiju ho-
roskopu, ir pârsteigti par tâ precizitâti un mîklaino dvç-
seles nostûru atklâðanu.

Dmitrijs Zima un Nadeþda Zima

2012. gads
Visi maiju pareìojumi
Seno maiju horoskops
2012.gads: pirms un pçc

Eva Bule

Lai gan plîvo sarkanbalt-
sarkanais karogs, okupan-
tiskâ vara Latvijâ sagroza
jçdzienu un notikumu no-
zîmi. Tiek piespiests “in-
tegrçt” ðeit pretlikumîgi ie-
briduðos okupantus, vien-
laikus izvestos ðîs zemes
saimniekus vedinâts dçvçt
par Sibîrijas latvieðiem,
nodevîgi norâdot, ka viòi
tur mitinâs jau vairâkâs
paaudzçs.

Vçlos atzîmçt, ka uz Si-
bîriju izvestie (lai arî cik
paaudzçs!) un tur izdzîvo-
juðie ir Latvijas latvieði, jo
no savas zemes mûsçjos
aizveda vardarbîgi, atòe-
mot visu – ïoti daudziem
pat dzîvîbu. Viòu saknes ir
Latvijâ, mçs esam viena
koka zari!

Ðîs zemes saimnieki ne-
vienam nevarçja sûdzçties,
kad “sarkanie barbari”
slepkavoja pat veselas lat-
vieðu ìimenes, tâpat nevie-
nam nevarçja sûdzçties,
kad, uz Sibîriju izvesti, lat-
vieði mira no bada un sala.
Neviens nerûpçjâs par mû-
su tautieðu dzîvîbu, vese-
lîbu, kur nu vçl par izglîtî-
bu, tâpçc daudzi Sibîrijâ
izdzîvojuðie vairs nespçj
sazinâties latviski. Turpre-
tî okupantiskâ vara Latvi-
jâ mums liek klausîties, kâ
okupanti bauro par to, ka
latvieði viòiem liekot mâ-
cîties skolâs ðîs zemes va-
lodu. Okupantus taèu ne-
viens ðurp neveda lopu va-
gonos – tie te ieradâs paði!

“Sarkanie asinssûcç-
ji”, ðurp braukdami, zinâ-
ja, ka nav cçluði ðîs mâjas,
kurâs dzîvos, nav pirkuði
mçbeles, kuras lietos. Viòi
nevarçja nezinât, ka savu
laimi cels uz izvesto, aplau-

MÛSÇJIE IR VÇL ARÎ SIBÎRIJÂ
pîto un nogalinâto latvie-
ðu nelaimes. Tieði tâpçc
nosiekalojuðies okupan-
ti tagad nebrauc uz savu tç-
vu zemi, jo te viòi ieperinâ-
juðies nomocîto latvieðu
îpaðumos. Protams, gan
nogalinâtie, gan uz Sibîri-
ju izvestie neko sev lîdzi
nepaòçma... tieði tâpçc ta-
gad okupantiem te piede-
rot dzîvokïi, pat mâjas!
Mums nelaimi nesoðie,
sveðie sirpja un âmura vi-
cinâtâji tiem bija “savçjie”,
tâpçc “urlas” uzreiz tika
augstos amatos.

Krievijas badakâði va-
zâjâs pa latvieðu mâjâm,
un ðîs zemes saimniekiem
vajadzçja viòus barot, ja
vçlçjâs palikt dzîvi. Pie va-
ras nonâkuðie okupanti
pavçlçja lopus atdot kolho-
zam. Vçlâk latvieðiem nâ-
câs noskatîties, kâ paðu

audzçtie zirgi gâja bojâ –
nebaroti, lielâ salâ pie stû-
ra piesieti, diennaktîm ne-
izjûgti... Nedrîkstçja ie-
bilst, ja latvietis vçlçjâs iz-
dzîvot. Tas bija laiks, kad
okupanti gatavoja jaunus
uz Sibîriju izvedamo lat-
vieðu sarakstus.

Tâ laika liecinieki man
parâdîja vietas, mâjas,
kur agrâk dzîvojuði latvie-
ði, kurus izsûtîja. Pamats
domât, ka viens otrs latvie-
tis, atgrieþoties no Sibîri-
jas, atrastu savu mâju pat
ar visâm mçbelçm, tikai
tagad tur savairojuðies
okupanti, kuri svin 9.maiju
un nerunâ latviski.

Tûkstoðiem latvieðu ne-
var atgriezties Tçvzemç, jo
viòu vietu aizòçmuði pret-
likumîgi iebriduðie, kuru
dçï latvieði jûtas kâ trim-
dâ pat paði savâ Latvijâ.

“Tûkstoðiem latvieðu nevar atgriezties
Tçvzemç, jo viòu vietu aizòçmuði

pretlikumîgi iebriduðie, kuru dçï latvieði
jûtas kâ trimdâ pat paði savâ Latvijâ.”

Latvieðu ìimenes cieð ba-
du, izmisumâ pat spiestas
atstât Tçvzemi, jo te baro-
jas un uz mûsu tautas rç-
íina parazitç pretlikumî-
gi iebriduðie un to pçcnâ-
cçji – okupanti.

Okupantiskâ vara Latvi-
jâ runâ izsûtîto latvieðu
vietâ, lîdzîgi kâ runâja mû-
su vietâ, Abreni nododot.
Skaïi izskan tikai reþî-

mam tîkami viedokïi – gan
par situâciju Latvijâ, gan
Latvijas latvieðu domâm
Sibîrijâ... Ja kâdreiz klau-
sîtâjiem izdodas sadzirdçt
stâstu par to, cik ïoti kâds
latvietis meklçjis iespçju
atgriezties, tad zibenîgi iz-
skan piezîme, ka viòð jau
ir miris... Atgâdinâðu, ka
“sarkanie sâtanisti” iznî-
cinâja pat veselas dzimtas,
tâpçc daudziem uz Sibîri-
ju izsûtîtajiem vairs nav
pie kâ atgriezties – pie va-
ras esoðie neveicina mûsu
kontaktu atjaunoðanos.

Cauri gadu desmitiem
skan I.Kalnâres aicinâ-
jums, kurð, kâ redzams,
savus adresâtus sasniegs
tikai pçc DDD veikðanas:
“Sauc tevi, svçtâ Latvija,
sauc tevi, dzimtâ vieta,

Kur katrs akmens
asarâm un asinîm nu lieti.

Draugs, nomazgâ tos
putekïus, kas lipuði pie

kâjâm,
Uz savu zemi atgriezies,

uz savâm îstâm mâjâm.”
Nesen LTV dzirdçju pie-

dâvâjumu iegâdâties me-
daïu “Par Latvijas brîvî-
bu”. Kâda jçga ðâdai me-
daïai, ja okupanti salîduði
latvieðu mâjâs. Ko gan dod
medaïas, ja mûsçjie vçl ar-
vien nîkst Sibîrijâ.

Jâsecina, ka pie varas
esoðajiem pieder gan LTV,
gan Latvijas Radio, bet
latvieðu tautai ir tikai
mûsu laikraksts “DDD”.

Tieði laikraksts “DDD”
Latvijâ ir unikâls, jo tas
mûsu tautu gan modina,
gan izglîto, gan iedroðina,
gan vieno, un tajâ var iz-
teikties arî paðreizçjam re-
þîmam “neçrtâs” personas.

Novçlu, lai 2011.gadâ
simtkârðojas laikraksta
“DDD” lasîtâju loks, tâdç-
jâdi vairosies zinoðu, par
savu valsti un tautu nomo-
dâ esoðu cilvçku skaits! Ïo-
ti priecâtos, ja “DDD” mo-
dinâtu aktîvai cîòai par
latvieðu tautas glâbðanu,
vienotu latvieðus visâ pa-
saulç, tostarp Sibîrijâ iz-
sûtîtos!

Gan ikdienâ, gan Latvi-
jas dzimðanas dienas at-
zîmçjot un gadu mijas svi-
not, atcerçsimies, ka mû-
sçjie ir arî vçl Sibîrijâ.

P.S. Abonçjot laikrakstu
“DDD”, mçs atbalstâm arî
vârda brîvîbu Latvijâ!

E.B.

MUMS,
LATVIEÐIEM,
VISIEM
VIENA SÂPE!

Arî R.Rozenbergs “Ne-
atkarîgajâ” jau sen brîdi-
nâja, ka “sorosiskâs ðaus-
mas ieraudzîsim arî tiesu
sistçmâ”. Neðaubîgi, tas ir
noticis, jo mçrítiecîgi tiku-
si izveidota tâda tiesu sis-
tçma, kurâ korumpçts ties-
nesis var droði pieòemt
pretlikumîgu spriedumu,
bûdams pârliecinâts, ka
Augstâkâs tiesas un pro-
kuratûras vadîba, kâ arî
ðîs sûdzîbas adresâti nere-
aìçs uz viòu noziedzîgo rî-
cîbu.

Pârbaudot mûsu civillie-
tu, biedrîbas “Par godîgu-
mu tiesu varas sistçmâ
“Temîda”” juristi atzina,
ka tâ ir “kuriozs tiesu prak-
sç”, jo visas trîs tiesu in-
stances pieïâvuðas klie-
dzoðus likumu pârkâpu-
mus. Tomçr, neraugoties uz
to, ka “Temîdas” juristi ie-
sniedza Augstâkâs tiesas
priekðsçdçtâjam I.Bièko-
vièam visai apjomîgu at-
zinumu, nekâda reakcija
nesekoja.

Arî bijuðie tieslietu mi-
nistri, S.Âboltiòu ieskai-
tot, nereaìçja uz mûsu pa-
matotajâm sûdzîbâm, ðâ-
di faktiski piesedzot ties-
neðu, iespçjams, noziedzî-
go rîcîbu. Taisnîgu, liku-
mam atbilstoðu atbildi sa-
òçmâm tikai no Tieslietu
ministrijas departamenta

direktores Dz.Kullas. No
ðîs atbildes nepârprotami
ir saprotams, ka mçs par
atbildçtâjâm esam atzîtas
pretlikumîgi. Arî tieslietu
ministra padomnieks
G.Akmeòkalns atzina, ka
mums ir pamats griezties

Ìenerâlprokuratûrâ un
pieprasît kriminâllietas
ierosinâðanu. To arî darî-
jâm, taèu diemþçl ne
J.Maizîtis, ne viòa p.i.
Ç.Zvejnieks ðo pienâku-
mu nepildîja – kriminâllie-
ta netika ierosinâta.

Ne pirkstu nepakustinâ-
ja arî KNAB darbinieki.

Kâ apgalvoja ðîs iestâdes
izmeklçðanas nodaïas
priekðniece L.Ðikore, viòu
darbinieki pret tiesnesi kri-
minâllietu drîkstot ierosi-
nât tikai tad, ja viòð, òe-
mot kukuli, ir pieíerts pie
rokas. Uz jautâjumu, kas
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Kurð novçrsîs korumpçtu tiesneðu patvaïu?
ATKLÂTA VÇSTULE

ðâdus norâdîjumus devis
KNAB darbiniekiem, viòa
atbildçt nevarçja. Arî tie-
sîbsargs izrâdîjâs pilnîgi
bezspçcîgs, tâdçjâdi neat-
taisnojot savas iestâdes
nosaukumu.

Iesaku visiem adresâ-
tiem iepazîties ar Krimi-
nâllikuma 319.panta no-
teikumiem. Vienâ no sa-
vâm Jaungada uzrunâm
Jûs, V.Zatlera kungs, ap-
galvojât, ka tikai spçcîga
un neatkarîga tiesu vara ir
patiesi tiesiskas valsts pa-
mats. Tad kâdçï Jûs neko
nedarât, lai izveidotu un
nostiprinâtu ðâdu valsti?

Vçlos saòemt atbildi uz
jautâjumu: vai jûs uzska-
tât, ka man ir jâsamieri-
nâs ar korumpçtu ties-
neðu tîðiem un ïaunprâ-
tîgiem ïoti bûtisku liku-
mu pârkâpumiem, un, ja
nç, tad kâdu amatperso-
nu kompetencç ir to no-
vçrðana?

Biruta Loze

“Ìenerâlprokurors J.Maizîtis bija spiests
atzît, ka tiesâs “korupcija sniedzas lîdz pat

augstâkajiem plauktiem”… Paliek
neatbildçts jautâjums: kâdçï tad viòð nekâ
nedarîja, lai ðâdus bîstamus noziedzniekus

sauktu pie kriminâlatbildîbas?”


