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LATVIETI, LASI PATS UN DOD
LASÎT ARÎ CITIEM!

Laikraksta DDD
VISUS iznâkuðos numurus

visçrtâk varat iegâdâties
RÇRIHA GRÂMATNÎCÂS

Rîgâ, Èaka ielâ 26 un
Èaka ielâ 50

Cçsîs, GRÂMATNÎCÂ “GUNETA”
kâ arî pie privâtiem izplatîtâjiem.

Jautâjiet pçc avîzes arî
citâs grâmatnîcâs un bibliotçkâs!

21.novembrî Lat-
vija tika oficiâli uz-
aicinâta iestâties NA-
TO. Pirms izlidoða-
nas uz Prâgu, prezi-
dente V.Vîíe-Freiber-
ga lidostâ “Rîga” rî-
koja preses konferen-
ci, lai ar þurnâlistiem
dalîtos savâ priekâ
par Latvijai izrâdîto
uzmanîbu un uzticî-
bu no rietumu puses.
Ðajâ emocionâlajâ brî-
dî klât bijâm arî mçs –
laikraksta “DDD” þurnâlistes. Ir pamatotas aizdomas, ka mûsu
klâtbûtne labi iecerçtajâ pasâkumâ ieviesa zinâmas izmai-
òas. Oficiâla apstiprinâjuma gan ðâdam apgalvojumam nav,
bet gaisotne un klâtesoðo attieksme pret mums, ïauj domât,
ka tîksminâðanâs par sasniegto nebija tik emocionâla un tik
izvçrsta (gan laikâ, gan vârdos) kâ bûtu gribçjies, kâ prasa
notiekoðâ vçsturiskais nozîmîgums.

Tomçr mçs jutâmies îpaðas, jo attieksme pret mums bija
îpaða. Ierodoties lidostâ, lai nokïûtu konferenèu zâlç, kas at-
rodas VIP çkâ, bija jâiziet valsts droðîbas dienestu kontrole,
ko uzraudzîja prezidentes personîgâs apsardzes vîrs. Lai gan
mûs mçdz dçvçt par plintniecçm, ieroèu mums nav, tâdçï
droðîbas dienesta pârstâvjiem nekâdu pretenziju pret mums
nebija. Uzrâdîjâm personu apliecinoðus dokumentus, lai ie-
priekð pieteikto þurnâlistu sarakstos pretim mûsu vârdiem
ievilktu íeksîti. Bet... Izrâdîjâs, ka mûsu, Ilzes Liepas un
Lienes Apines, vârdi oficiâli apstiprinâtajos sarakstos nebija,
kaut gan savu ieraðanos uz ðo preses konferenci bijâm iepriekð
pieteikuðas Prezidentes preses dienestâ, kâ to paredz notei-
kumi. Jau domâjâm, ka esam ieraduðâs negaidîtas. Tomçr tâ
nebija. Par mûsu ieraðanos bija informçta prezidentes perso-
niskâ apsardze – mûsu vârdi ar îpaðu rûpîbu rokrakstâ bija
uzrakstîti uz mûsu prezidentes miesassarga sarakstu eksemp-
lâra. Varam tikai minçt, kâdçï mums tiek pievçrsta tâda îpa-
ða uzmanîba.

Lai gan þurnâlisti bija ieraduðies laikus, nâcâs diezgan ilgi
gaidît lîdz tikâm pavadîti lîdz konferenèu zâlei. Þurnâlisti
âtri apsçdâs un ar nepacietîbu gaidîja prezidenti, lai uzdotu
viòai sabiedrîbu interesçjoðus jautâjumus. Tomçr prezidente
nolçma pârbaudît mediju pârstâvju pacietîbu un aplaimoja
ar savu ieraðanos gandrîz 20 minûtes pçc paredzçtâ preses
konferences sâkðanas laika. Un atkal mçs, vienkârðâs “DDD”
þurnâlistes, jutâmies îpaðas.

BRÎDIS PIRMS
AIZLIDOÐANAS
UZ NATO
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Liene APINE

Ir uzsâkta kriminâlvajâða-
na pret izdevniecîbas “Vieda”
direktoru Aivaru Gardu par
grâmatâ “Homoseksuâlisms –
cilvçces negods un posts” iz-
teiktajâm domâm. Pat kvç-
lam mûsu ideju pretiniekam,
avîzes Diena komentçtâjam,
Askoldam Rodinam tâ liku-
sies nepieòemama. Viòð rak-
sta, ka “Diena jau vairâkkârt
vçrsusies pret Kriminâlliku-
ma 271.pantu. Tas diskrimi-
nçjoðâ kârtâ paredz cietumso-
du lîdz diviem gadiem par
amatpersonas goda aizskarða-
nu, bet par ðo paðu nodarîju-
mu pret cilvçku, kas nav ama-
tâ, citâ pantâ paredzçts uz
pusi mazâks sods. Bûtu jâat-
zîst, ka ieslodzîjums par ðâdu
nodarîjumu ir nesamçrîgi
bargs sods, no kura jâatsakâs.”

Godu un cieòu var aizskart
tikai nepatiesîba un nomelno-
ðana. Kâ to apliecina Kriminâl-
likuma komentâri, tad cil-
vçka gods ir tas personîbas
novçrtçjums, kura mçrauk-
la ir paða indivîda uzvedî-
ba, viòa attieksme pret so-
ciâlajâm un garîgajâm vçr-
tîbâm, sabiedrîbu, lîdzcilvç-
kiem; savukârt, cilvçka cieòa
ir viòa paðnovçrtçjums, kurð
pamatojas uz tam ieaudzinâ-
tajâm un piemîtoðajâm îpaðî-
bâm. Ðîs abas morâles katego-
rijas ir cieði saistîtas ar cilvçka
reputâciju, kura ietver sevî do-
mas par sevi un, galvenais, ci-
tu domas par ðo personu.

Laikraksts “DDD” aptaujâ-
ja sabiedrîbâ pazîstamus cil-
vçkus, uzdodot jautâjumu:

Kâ jûs vçrtçjat, ka Ai-
vars Garda tiek kriminâli
vajâts par to, ka vçrðas
pret homoseksuâlisma iz-
platîbu, galvenokârt, pro-
pagandas ceïâ, un lîdz ar
to arî par to, ka viòð aiz-
stâv pareizas morâlçtiskâs
un tikumiskâs vçrtîbas?

JÂNIS PUJATS, Romas
katoïu baznîcas arhibîs-
kaps, publicçjies grâmatâ
“Homoseksuâlisms – cilvç-
ces negods un posts”:

Uzskatu, ka neviens nevar
iebilst pret to, ka kâds cînâs
pret tâdu izvirtîbu, kâds ir ho-
moseksuâlisms. Nedomâju, ka
tas bûs prâtîgi, ja ðî lieta tik
tieðâm nonâktu tiesâ. Pçc Die-
va likumiem, tikai bezcerîgie
tiesâjas pret tiem, kas nosoda
homoseksuâlismu. Jâdomâ,
ka prokuratûras vîriem un
sievâm bûs pietiekoði saprâ-
ta un pret Aivaru Gardu tiesa
nenotiks! Ceru, ka Kolâta ie-
rosinâjumi “nobeigsies” bez
rezultâta.

EDUARDS BERKLAVS,
fonda Burtnieks dalîb-
nieks:

Pagaidâm man skaidrs ir
viens – pederastu ir pilna Rî-
ga, Latvija un pasaule. Man
nav ne mazâko ðaubu, ka tâ ir
nosodâma parâdîba. Mçs visi
zinâm, ka Latvijâ nesen parâ-
dîjâs liela grupa pederastu un
pat pedofilu, bet tiesâ neko
pierâdît nevarçja. Uzpirka
bçrniòus un viòu vecâkus, un
tie apliecinâja visu to, ko va-
jag vainîgajiem. Ja jau Saei-
mas deputâti, ministri un pat
premjers tika apsûdzçti un
viss apklusa, nav grûti spriest,
kas tagad var iznâkt. Manas
domas ir Gardas pusç!

Kaut arî pederastiju pasau-
lç uzskata par normâlu parâ-
dîbu, es to neuztveru kâ pie-
òemamu nodarbîbu. Par to ne-
var bût divu domu. Tagad tiek
teikts daudz kas mûsu saprâ-

tam nepieòemams. Es domâ-
ju, ka ir jâpropagandç, ka ho-
moseksuâlisms ir antihu-
mâns, antimorâls un no-
ziedzîgs kâ tâds.

Es ceru, ka vçl ir godîgi ju-
risti, kuri atradîs nepamato-
tîbu izvirzîtajai apsûdzîbai.

JÂNIS ZÂLÎTIS, psiho-
terapeits, seksopatalogs,
konkursa “Latvija bez ho-
moseksuâlisma” þûrijas
dalîbnieks:

Tâs ir Aiva-
ra Gardas un
ikviena tiesî-
bas vçrsties
pret perversiju.
Pasaulç ðî per-
versija vairs
netiek uzskatî-
ta par perver-
su, to atzîst par
“normâlu” pa-
râdîbu, kaut
arî patiesîbâ tâ tas nav. Par nor-
mâlu to uzskata tâpçc, ka ne-
prot ârstçt, taèu es zinu, ka ir
iespçjams ðo tieksmi subli-
mçt – pârvçrst radoðâ darbî-
bâ. Tâ ka ðâda ârstçðana ir ie-
spçjama!

Es Gardas kungu atbalstu!
Ja jau pret viòu ierosina kri-
minâllietu par viòa uzska-
tiem, tad arî pedofilu izdarî-
bas vajadzçtu attaisnot, un tâ-
pat visas pârçjâs perversijas,
dodot tâm pilnîgu brîvîbu!
Par ko tad pârvçrtîsies mûsu
pasaule? Jau tagad sekss tiek
atzîsts par normâlu no trîspa-
dsmit gadu vecuma. Gardas
kunga nopelns ir tas, ka viòð

pacçla homoseksuâlisma
jautâjumu. Attiecîbâ uz to,
ka tiek apgalvots, ka viòð
esot aizskâris kâdu cilvç-
ku, ir jâsaka: ja jau tiek
pateikta patiesîbu, tad
par tâs pauðanu, ja vien
to nedara ârsts, nevie-
nu nevar vajât. Ja ârsts
ir izpaudis kâdu cilvç-
ka noslieci, tad par to
ir paredzçts attie-
cîgs pants un sods.
Mani bûtu jâtiesâ,
ja, piemçram, pie
manis atnâktu
viens homoseksuâlis
un teiktu, ka grib iz-
ârstçties, bet es par
viòa noslieci pastâs-
tîtu citiem. Taèu ðoreiz
pret homoseksuâlismu iestâ-
jas cilvçks, kurð sabiedriski
grib ðo parâdîbu izskaust no
mûsu vidus. Homoseksuâlis-
ti, kuri piekopj savu perversi-

ju, nespçj radît
ne nâkamo pa-
audzi, ne arî pâr-
vçrst savu enerìi-
ju garîgâ enerìi-
jâ, talantâ.

Kolâtam nav par ko apvai-
noties. Ja jau reiz homosek-
suâlisms ir atzîts kâ nepata-
loìija, tad nekas slikts nav par
viòu pateikts! Sûdzîbai nav
pamata! Ja viòam bûtu pie-
dçvçta tâdu pagaidâm aiz-
liegtu seksuâlu perversiju
aizstâvçðana kâ pedofilija,
ekshibicionisms, vai kâda ci-
ta novirze, tad viòð bûtu ap-
vainots. Ja homoseksuâlismu
ðobrîd oficiâli nenosoda, tad
jau Garda neko sliktu par Ko-

lâtu nav teicis, viòð tikai ne-
piekrît, ka ðî perversija esot
laba un pareiza, tâpçc cînâs
pret to. Es domâju, ka tautai
homoseksuâlisms nes daudz
sliktuma.

Grâmatâ “Homoseksu-
âlisms – cilvçces negods un
posts” es recenzçju daþas
vçstules. Tajâ ir iekïauti arî
garîdznieku darbi, varbût
arî viòus vajag saukt pie at-
bildîbas!? Un arî visus pârç-
jos, kas rakstîja, ne tikai iz-
devçju!?

Gardas kungs nav izdarîjis
neko sliktu!

JURIS VIDIÒÐ, apvienî-
bas TB/LNNK biedrs,
7. Saeimas deputâts:

Es domâju, ka kriminâlva-
jâðanas ierosinâtâji ir “pârðâ-
vuði pâr strîpu”. Katram par
vçrðanos pret homoseksuâlis-
ma propagandu var bût savs
viedoklis, bet tâpçc jau nav jâ-
ierosina kriminâllieta! Uz-
skatu, ka Aivars Garda nav iz-
darîjis absolûti nekâdu krimi-
nâlnoziegumu. Viòð ir iztei-
cis savu viedokli. Turklât man
ir ïoti lîdzîgi uzskati. Arî es
uzskatu, ka homoseksuâlisma
propaganda ir aizliedzama.

Ja man bûtu teikðana, es vi-
òiem visiem – aktîviem homo-
seksuâla dzîvesveida piekopç-
jiem – liktu kârtîgi strâdât, so-
dîtu un katrâ ziòâ ierobeþotu

viòu darba vietas. Vi-
òi nedrîkstçtu strâdât
ar bçrniem, jaunatni,
valsts varas struktûrâs,
masu saziòas lîdzekïos,
bibliotçkâs un tâ tâlâk.

Es nebaidos publis-
ki atbalstît cîòu pret
amoralitâti un arî Aiva-
ra Gardas cîòu pret ðo
parâdîbu.

HERTA LÎVIJA
ASTRA, Gunâra Astras at-
raitne:

Mana attieksme pret ðîs kri-
minâllietas ierosinâðanu ir ne-
gatîva, jo Aivars Garda aizstâv
pareizus jautâjumus, pareizu
lietu un vçrðas pret amorâlu
dzîves veidu, izvirtîbu, nelie-
kuïoti saucot lietas îstajâ vârdâ
– vainîgos par vainîgiem. Viòð
bezbailîgi pasaka patiesîbu.

Aivaram Gardam tiek pâr-
mests, ka viòð lieto vârdu “pe-
derasts”. Es zinu, ka vârds
“pederasts” ir tas pats, kas ho-
moseksuâlists, un tas nav glu-
þi tas pats, kas “pedofils”.

VESELÎGA REAKCIJA
Ilze LIEPA

!2. lpp.

Aivars Saliòð: “Jau fakts vien, ka tiek uz-
sâkta kriminâlvajâðana pret Aivaru Gar-
du norâda, ka valstî vislielâkajâ mçrâ tiek
ierobeþota vârda un uzskatu brîvîba, tur-
klât vienpusçji! Homoseksuâlistu piekritç-
jiem masu saziòas lîdzekïi ir brîvi pieejami
un neviens par viòu uzskatu propagandçða-
nu kriminâlvajâðanu neuzsâk!”

Jânis Pujats: “Pçc Dieva likumiem,
tikai bezcerîgie tiesâjas pret tiem, kas
nosoda homoseksuâlismu.”
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JÂNIS LEJA, Sociâlde-
mokrâtu savienîbas biedrs,
7.Saeimas deputâts:

Es jau kâdreiz izteicos, ka
ðâda situâcija ir absurda, ve-
sela cilvçka prâtam neaptve-
rama. Pirmkârt, pati likuma
norma, kas ïauj izvirzît krimi-
nâlapsûdzîbu par uzskatu
pauðanu, kas pamatota uz re-
âliem faktiem, ir absurda. Tad
jau jebkuru kritiku, viedokli
vai pausto domu, kura kâ-
dam “koþ acîs”, var definçt
kâ goda un cieòas aizskarða-
nu.

Otrkârt, pret ðo paðu ne-
normâlo parâdîbu – homo-
seksuâlismu – taèu ir jâcînâs.
Tâ ir novirze un atkâpe no
Dabas noteiktajâm normâm.
Radîtâjs ir radîjis sievieti un
vîrieti, lai pasaulç nebûtu vie-
tas tâdâm perversijâm, kâ ho-
moseksuâlisms.

Tas, ka ðie izvirtuðie indivî-
di ir tik agresîvi un vienoti,
nedod tiesîbas cilvçkiem at-
kâpties viòu priekðâ un nepa-
stâvçt uz to, ka dzimumattie-
cîbas starp viendzimuma pâr-
stâvjiem ir kroplîba – tâ ir ga-
rîga un fiziska kroplîba.

Arî arguments, ka homosek-
suâlistu ir ïoti daudz, tâdçï
tie jâlegalizç, neiztur kritiku.
Piemçram, alkoholiíu un nar-
komânu arî ir daudz. Tad ðîs
slimîbas arî vajadzçtu pie-
òemt par normu. Galu galâ
vieglâk ir uzreiz piekâpties vi-
sas sabiedrîbas degradâcijas
priekðâ.

Uzskatu, ka vajadzçtu iz-
strâdât juridisku normu, kas
aizliedz homoseksuâlisma
propagandu – jâbût mehânis-
mam, kas ïauj tiesât tos, kuri
arî ar propagandas palîdzîbu
pavedina nepilngadîgos un ra-
da aizvien jaunus piekritçjus
ðai nenormâlîbai.

ANDREJS KAVACIS,
prâvests, publicçjies grâ-
matâ “Homoseksuâlisms –
cilvçces negods un posts”:

Ir nesaprotami, ka valstî,
kura iet uz kristîgo Eiropu un
kas pamatâ ir kristîga valsts,
kas sargâ kristîgâs morâles
principus, var aizstâvçt amo-
ralitâti it kâ likuma vârdâ.
Vienkârði kaut kas nesapro-
tams un nepieòemams!

Bûtîbâ, ja tiek tiesâts Aivars

Garda, tad jâtiesâ arî arhibîs-
kapu Vanagu, kardinâlu Puja-
tu un prâvestu Kavaci. Mçs
esam vienprâtîgi ðo lietu vçr-
tçjumâ. Un tam tâ vajadzçtu
arî bût. Ja tagad, kad notiek
mçìinâjumi notiesât Aivaru
Gardu, baznîca klusçs, tad tâ
bûs kârtçjâ nodevîba. Ja baz-
nîca ir dzîva, tad tai jâbût arî
karojoðai! Nav jçgas no tâ, ka

kâds kaut ko pasludina, bet to
neîsteno dzîvç. Kristus vien-
mçr ir uzsvçris vârdu un darbu
saskaòas nepiecieðamîbu, un ti-
kai tâ baznîca ir îsti kristîga,
kurâ vârdi un darbi ir vienoti.

8.Saeimâ mums ir pat par-
tija, kura nâca ar saukli: “Kris-
tîga morâle politikâ”. Ja ðî par-
tija grib saukties par kristîgu,
tad tai ir stingri jâievçro visas
kristîgâs normas, arî attiecîbâ
pret homoseksuâlismu. Tâ ne-
var neko liberali-
zçt un atðíaidît
no tâ, kas rakstîts
Dieva vârdâ. Tur-
klât, ja ðo partiju
vada ordinçtais
mâcîtâjs Çriks Jç-
kabsons, tad arî vi-
òam ir jâpatur
prâtâ tas, ko viòð
ir solîjis. Viòam ar
darbiem, ðajâ gadîjumâ centie-
niem apturçt izvirzîto apsû-
dzîbu pret Aivaru Gardu, tas
jâapstiprina.

ANDRIS BUIÍIS, akadç-
miíis

Jâsaka, ka ðo grâmatu nees-
mu lasîjis. Tâpçc, nezinot tâs
saturu, nevaru konkretizçt sa-
vu attieksmi. Taèu homosek-
suâlismu es neatzîstu, pret to
izturos negatîvi.

KOKNESIS, Latvijas Aiz-
sargu organizâcijas biedrs,
brîvais þurnâlists, grâmatas
“Tautu tiesîbas” autors:

Es gribu teikt, ka Aivara
Gardas kriminâlvajâðanai nav

tieði kriminâls raksturs no
Latvijas tiesîbsargâjoðo insti-
tûciju, no prokuratûras, tieslie-
tu ministrijas, pat no likum-
devçjas, paðas Saeimas puses.
Tieði ðîs institûcijas ir nostâ-
juðâs kriminâlnoziedznieku
pusç un aizstâv to, nevis tau-
tas intereses. Saeimas pie-
òemtie likumi ir vçrsti pret
latvieðu tautu, tâpçc bûtîbâ ir

arî pretvalstis-
ki, jo grauj pa-
ðos pamatos
latvieðu tautas
morâli un Lat-
vijas valsts val-
stiskumu. Vajâ-
ðanu ir pelnîju-
ði tâdi kâ Kolâ-
ta komanda,

nevis Aivars Garda. Aizsargi
un visa pârçjâ latvieðu tauta
bûs Aivara Gardas pusç. Pas-
tâvoðajai viltus varai neizdo-
sies viòu kriminâli vajât. Tâ-
dâ veidâ viòi tikai iekustinâs
lielu procesu, kas bûs ïoti kai-
tîgs paðai ðai varai. Tauta to
nepiedos, nepiedos arî Kolâ-
tam, Bendikam, Liniòam,
Latkovskim un pârçjiem, kas
par ðo grâmatu òirgâjas. Tâ-
pçc drîzâk bûtu jâiesniedz tie-

sâ prasîba pret Dzintri Kolâtu
kâ iespçjamo èekas ielikteni
Radio sistçmâ vçl no LPSR
laikiem. Ja Latvijas Radio
propagandç izvirtîbu – pede-
rastiju, lesbismu un citas amo-
râlas un pçc bûtîbas kriminâ-
las lietas, tad ir jâizvçrð tieða
kriminâlâ vajâðana pret tiem
radio darbiniekiem, kas savu
eiromafijas bosu interesçs or-
ganizç un vada latvieðu tautas
garîgo degradâciju, morâles
grauðanu. Tâtad Dzintris Ko-
lâts par ðâdâm izdarîbâm bûtu
nekavçjoties jâatbrîvo no ieòe-
mamâ amata un jânodod tau-
tas tiesai! Ar kâdâm tiesîbâm
latvieðu tautas ievçlçtâ Saeima
darbojas pretçji latvieðu – saim-
niektautas – interesçm un at-
balsta ðo kriminâlo izvirtîbu –
pederastiju un lesbismu?

Kâpçc ASV pilsonis Kârlis
Streips nav vçl izraidîts no
Latvijas, bet turpina propa-
gandçt pederastiju, òirgâjo-
ties par latvieðu tautu? Tâdu,
kurð uz þurnâla pirmâ vâka
spçj lepni paziòot, ka ir “gejs –
latvietis”, latvieðu tauta, pie
kuras viòð pats sevi pieskai-
ta, ir pilnvarota padzît no sa-
va vidus kâ nederîgu un deìe-
nerçjuðos indivîdu.

INGRÎDA SOKOLOVA,
rakstniece:

Es uzskatu homoseksuâlis-
mu par nedabisku cilvçces
esamîbu un es domâju, ka par
to ir jârunâ un jârunâ. Nekâ-
dâ gadîjumâ nav jâvajâ cilvçks,
kurð uz ðo problçmu norâda.
Es domâju, ka ðî kriminâllie-
ta ir absolûti lieka, tâpat kâ
daudzi citi procesi Latvijâ.
Aizòemot laiku ar tâdâm “kri-
minâllietâm”, mçs paejam ga-
râm îstajai noziedzîbai.

AIVARS SALIÒÐ, Latvie-
ðu partijas priekðsçdçtâjs:

Viennozîmîgi, mana attiek-
sme pret ðo kriminâlvajâðanu

ir negatîva! Mûsu domubied-
ru vajâ par neko. Tas viss lîdz-
inâs absurda teâtrim. Radio
vîri paði atzîstas, slavina sa-
vas slimîgâs tieksmes, un, ko-
lîdz kâds uz to norâda, tâ
valsts vara nostâjas viòu pusç.

Jau fakts vien, ka tiek uz-
sâkta kriminâlvajâðana pret
Aivaru Gardu norâda, ka val-
stî vislielâkajâ mçrâ tiek ie-
robeþota vârda un uzskatu
brîvîba, turklât vienpusçji!
Homoseksuâlistu piekritçjiem
masu saziòas lîdzekïi ir brîvi
pieejami un neviens par viòu
uzskatu propagandçðanu kri-
minâlvajâðanu neuzsâk! Nor-
mâli cilvçki man piekritîs, ka,
jau dzirdot homoseksuâlista
balsi, paliek nelabi.

Latvieðu partija solidarizç-
jas ar Aivaru Gardu! Un ja bûs
vajadzîgs, rîkosim atbalsta ak-
cijas. Nebûs vienkârði “aiz-
vçrt mums visiem mutes
ciet”, padarît cilvçkus par sli-
miem un zombijiem.

IVARS SILÂRS, bijuðais
Latvijas vçstnieks Izraçlâ,
5.Saeimas deputâts:

Aivara Gardas izteikumos
es neredzu absolûti nekâ kri-

minâla, un tajos
nav nekâda kri-
minâlnoziegu-
ma sastâva. Ja
Dzintris Kolâts
par kaut ko ir
apvainojies, tad
lai sniedz civil-
prasîbu par go-
da aizskârumu.
Pat Kârlis

Streips 25.novembra raidîju-
mâ “Brîvais mikrofons” atzi-
na, ka ðajâ lietâ nav krimi-
nâlnozieguma sastâva.

Domâju, ka ierosinâto krimi-
nâllietu var uzskatît par vârda
un uzskatu brîvîbas ierobeþo-
jumu. Katrs ir tiesîgs paust sa-
vu viedokli, lai arî kâ pretçjai
pusei tas bûtu nepieòemami.
Arî par mani kâdam var bût
tâds viedoklis, kurð man liek
“salekties”, bet tâds ir ðâ cilvç-
ka viedoklis. Tâpçc vien es tû-
daï neieðu uz tiesu un nesnieg-
ðu sûdzîbu par viòa viedokli. Es
domâju, ka ar ðo kriminâllietu
ir “aizðauts galîgi garâm”. Ne-
varu iedomâties, ka tiesa varç-
tu atzît Gardu par vainîgu.

PÇTERIS KÏAVA, bçrnu
ârsts, budists:

Jâsaka, ka ir jâapbrîno Ai-
vara Gardas vîriðíîba. To, ka
viòð paceï ðâdu problçmu, kïû-
dams par tâdu kâ saucçja bal-
si tuksnesî, kas iznes problç-
mu, bet, protams, vienmçr
tiek nomçtâta ar akmeòiem.
Es domâju, ka sabiedrîbas at-
tîstîbai veselîga ir jebkuras
problçmas pacelðana, jo visi
parasti klusç.

Homoseksuâlisma parâdî-
bas galvenâ problçma ir tâs
ietekme uz neizveidotu bçr-
na psihi. Homoseksuâlisti ie-
spaido jaunâkus bçrnus, îpaði
– zçnus. Tâpçc varbût kâdam
zçnam, kas nezina, kas viòð îs-
ti ir, un, diemþçl, tâdu ir ïoti
daudz, ðî cîòa un ðie “par” un
“pret” palîdzçtu viòu attîstît,
un viòð varçtu vairâk saprast,
kas viòð ir patiesîbâ, un kâ-
das vçrtîbas piedâvâ viena,
kâdas – otra puse. Kâ vîrietim
man ir þçl sievieðu , ka tik maz
ir vîrieðu, kas viòas mîl, bet
kâ ârsts varu teikt, ka, diem-
þçl, 10% sabiedrîbâ ir ðî îpat-
nîba. Ja ðî îpatnîba netraucç
sabiedrîbai, nekaitç bçrniem
un neiejaucas ar savu lobiju
sociâlâs struktûrâs, tad tâ ek-

VESELÎGA REAKCIJA

Jânis Zâlîtis: “Pasaulç ðî perversija vairs
netiek uzskatîta par perversu, to atzîst par
“normâlu” parâdîbu, kaut arî patiesîbâ tâ
tas nav. Par normâlu to uzskata tâpçc, ka ne-
prot ârstçt, taèu es zinu, ka ir iespçjams ðo
tieksmi sublimçt – pârvçrst radoðâ darbîbâ.
Tâ ka ðâda ârstçðana ir iespçjama!”

!1. lpp.

Andrejs Kavacis: “Bûtîbâ, ja tiek
tiesâts Aivars Garda, tad jâtiesâ arî
arhibîskapu Vanagu, kardinâlu Pu-
jatu un prâvestu Kavaci. Mçs esam
vienprâtîgi ðo lietu vçrtçjumâ. Un
tam tâ vajadzçtu arî bût.”
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HOMOSEKSUÂLISMS IR ÂRSTÇJAMS.
JÂRADA IESPÇJAS TO DARÎT!

Homoseksuâlisma izârstçðanas pierâdîjumu 16.jûnijâ
LTV 2 un Latvijas radio apliecinâja cilvçks, kurð ir uzveicis
ðo drausmîgo gara slimîbu. Latvijâ ir aizsâkusi darbîbu kris-
tîga kustîba, kura var sniegt garîgu atbalstu un palîdzçt
izârstçties tiem homoseksuâlistiem, alkoholiíiem, narko-
mâniem un citiem kâdas atkarîbas nomâktajiem, kuri to
patiesi vçlas. Publicçjam kustîbas EFATA kontakt-
tâlruni:

9138841
Veselie latvieði, mûsu pienâkums ir pieprasît, lai ho-

moseksuâlisti ârstçtos, nevis ar savu sâtanisko propagandu
deìenerçtu mûsu tautu! Saglabâjiet ðo tâlruni un uzstâjiet,
lai visi jums zinâmie homoseksuâlisti meklçtu palîdzîbu!

sistç kâ paralçla vîrieðu pasau-
le. Nenormâli tas, ja homo-
seksuâïi sâk uzkundzçties un
uzskatît, ka ir kâda izredzç-
ta, dominçjoða struktûra sa-
biedrîbâ, kâ tas bieþi notiek
daþâdos viòu pasaules kongre-
sos un sanâksmçs, kurâs viòi
grib sevi “aizstâvçt”, jo uzska-
ta, ka ir izredzçtie. Viòi prin-
cipâ dara visu iespçjamo, lai
izdzîvotu. Homoseksuâïi ar
ïoti smalkâm metodçm, iz-
mantojot cilvçku tiesîbu un
brîvîbu neaizskarðanu, panâk
iespçju ietekmçt jaunâkus
bçrnus, zçnus, kam psihe vçl
nav izveidota. Ðajâ apstâklî
slçpjas galvenâ atbildîba.

Es domâju, ka jâïauj viòiem
eksistçt savâ paralçlajâ pasau-
lç, bet ir jâbût kâdai likum-
doðanai, kas varbût îpaði ne-
diskriminç, bet tomçr kontro-
lç viòu iespaidu uz sabiedrî-
bu, tieði uz jaunieðiem uz
bçrniem. Tas ir ïoti smags jau-
tâjums.

ÂRIJA IKLÂVA, Rîgas
Dzimtsarakstu nodaïas va-
dîtâja

Nevaru komentçt konkrçto
kriminâlvajâðanu, jo ar ðo lie-
tu neesmu iepazinusies. Taèu
kâ divu bçrnu mâtei un èetru
mazbçrnu vecmâmiòai pret
homoseksuâlismu kâ parâdî-
bu mana attieksme ir visno-
taï negatîva. Tas nav pieòema-
mi!

JÂZEPS KOTÂNS, zem-
nieks, Ruðonas pagasta
lauksaimnieku biedrîbas
priekðsçdçtâjs:

Kolâtam praktiski nav ne-
kâdu izredþu Gardam kaut ko
piesiet vai pietiesât. Vasarâ es
ðo grâmatu izlasîju. Tur ne-
viens nav personîgi apvainots!

Es izaugu, vidusskolu bei-
dzu, bet par tâdu lietu nezi-
nâju. Pçc kara bija “zili brînu-

mi” – nemaz neticçjâm, ka
kas tâds iespçjams. Tagad,
kopð brîva un neatkarîga Lat-
vija, visâdas perversijas ir kïu-
vuðas par tâdu kâ modes lie-
tu. Kolâtam nav ko apvaino-
ties uz Gardu. Garda cînâs un
pareizi dara! Es pilnîbâ pie-
krîtu visam, ko Garda raksta.

KRIÐS KAPENIEKS,
Kluba 415 biedrs:

Mana attieksme pret homo-
seksuâlismu neapðaubâmi un
viennozîmîgi ir noliedzoða.
Tas nav normâli un pats ïau-
nâkais tajâ visâ, protams, ir
propaganda.

Nesaskatu neko tâdu, par ko
bûtu jâvajâ, Aivars Garda. Viòð
taèu nekad nav teicis, piemç-
ram, ka visus homoseksuâlis-
tus vajag fiziski iznîcinât!

RAIVIS DZINTARS,
jaunieðu apvienîbas “Visu
Latvijai “ priekðsçdis:

Ja jau Dzintris Kolâts sû-
dzas, tad viòam ir atklâti jâ-
paziòo, ka viòð noliedz jebkâ-
du pederastijas propagandç-
ðanu un homoseksuâlismu kâ
tâdu, jo viòu ðobrîd aizvaino
tas, ka viòð ir nosaukts par ðîs
parâdîbas aizstâvi. Izskatâs
pçc divkosîbas! Es domâju,
tiesa izðíirs, kam ir taisnîba.
Domâju, ka Gardam ðeit pro-
blçmu nebûs. Tad, ja Aivaram
Gardam tiesâ atzîtu ðo pârkâ-
pumu, bûtu jâtaisa liels tra-
cis. Domâju, ka soda notiesâ-
ðana nav iespçjama.

Mana nostâja pret homosek-
suâlismu ir lîdzîga Nacionâla-
jâs frontes skatîjumam. Ja Ho-
moseksuâlisti savas izdarîbas
veic kaut kur pagrîdç, nevie-
nam citam netraucçjot, tad tâ
ir tikai viòu darîðana Tiklîdz
viòi sâk traucçt sabiedrîbu un
popularizç ðo nenormâlîbu,
tad veselajai sabiedrîbas daïai
ir jâiejaucas no ârpuses.

VESELÎBAS
ZELTA LIKUMI

Kacudzo Niði

Apgâds “Vieda” laidis klajâ
jau otro japâòu profesora
K.Niði grâmatu, kas dod ie-
spçju latvieðu lasîtâjiem ap-
gût viòa radîto unikâlo Vese-
lîbas sistçmu, îstu dzîvesvei-
da filozofiju.

K.Niði Veselîbas sistçmas
pamatâ ir dziïa izpratne par
cilvçka fizioloìijas îpatnîbâ;
tajâ paustie revolucionârie se-
cinâjumi burtiski apgâþ lîdz-
ðinçjos priekðstatus par vese-
lîbu un slimîbu; grâmatâ ie-
kïautie vingrinâjumi ir vien-
kârði un efektîvi.

Sistçma neârstç slimîbas,
bet rada veselîbu, uzlûkojot
cilvçku kâ vienotu veselumu.

Kacudzo Niði grâmatas
“Asinsvadu un asiòu atve-
seïoðana” un “Veselîbas
zelta likumi”, kâ arî citas ap-
gâda “Vieda” grâmatas visçr-
tâk varat iegâdâties Rçriha
grâmatnîcâs: Rîgâ, Èaka ielâ
26, un Èaka ielâ 50.

!

Tibetas Baltais Lama VIKTORS VOSTOKOVS:
“Ar “melno seksu” nodarbojas personas, kurâm

ir augsts zemapziòas agresijas lîmenis (pâri par
50%). No seksopatoloìijas viedokïa ðiem cilvçkiem
ir augstas pretenzijas un spilgta nepilnvçrtîbas
sajûta. Homoseksuâlisti cenðas savu iekðçjo “Es”
pacelt lîdz vidçjam lielumam, tâdçjâdi kompen-
sçjot savu nepilnvçrtîbu.

Agresîvs homoseksuâlisms vienmçr ir uzskatîts
par civilizâcijas izvirðanas pazîmi, jo tas draud
ar garîguma pagrimumu. Jebkura pârlieku homo-
seksuâla sabiedrîba âtri vai vçlu sevi iznîcina.”
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KURI MÛSU VALSTS POLITIÍI, ATTEIKDAMIES ATBRÎVOT LATVIJU NO OKUPANTIEM,
IR KÏUVUÐI PAR LATVIEÐU TAUTAS UN VALSTS NODEVÇJIEM?

Treðâs Atmodas laika
politiíi un... bijuðâ ko-
munista Anatolija Gor-
bunova parakstîtâ Neat-
karîbas deklarâcija.
Treðâ Atmoda bija nevar-

darbîga pretoðanâs komunis-
tu reþîmam un izpaudâs kâ
“dziesmotâ revolûcija”. Îpaði
emocionâli atceros vienojoðo
Baltijas Ceïu 1989.gada 23.
augustâ. Tomçr gan Tautas
fronte, gan arî Interfronte bi-
ja no augðas radîta tikai Gor-
boèova perestroikas îstenoða-
nai, neparedzot 18. novembra
Latvijas atjaunoðanu: “Lai
pâròemtu iniciatîvu  tika iz-
veidota Tautas fronte.(...) Tau-
tas radoðâ enerìija tika novir-
zîta padomju varas reformç-
ðanai.” (Z.Strîíis, 2002) Latvie-
ðu tautas “lâèplçsis” D.Îvâns,
varbût, pats sev to neapzino-
ties, bija paðmâju èekistu ie-
celts par marioneti Maskavas
kungu rokâs, perestroikas îste-
noðanai. Latvieðu tauta gan ðo
divkosîbu atpazina tikai
1993.gadâ, kad nebalsoja par
LTF “pârstâvniecîbas”, ar sa-
raksta ‘‘vilcçju’’ I.Godmani, ie-
kïûðanu Saeimâ. Pozitîvi, to-
mçr ir tas, ka D. Îvâns vel aiz-
vien aktîvi darbojâs politikâ, râ-
dot priekðzîmi ikvienam lat-
vietim, bût politiski aktîvam.

Savukârt, Vides Aizsardzî-
bas klubs (VAK) ar A.Ulmi
priekðgalâ pçc 1993.g. arî
vairs nespçja neko bûtiski da-
rît 18.novembra Latvijas at-
jaunoðanas sakarâ, jo “galve-
nais balsts” – Pilsoòu kon-
gress – tajâ laikâ bija jau aktî-
vi pârstâjis darboties. Atmo-
das sâkuma gados VAK sapul-
cçs izskançja ïoti asa kritika
komunistu valdîðanai un no-
tika neskaitâmas vides sakop-
ðanas talkas, akcijas, piketi un
mîtiòi. Tomçr, ja lîdz 1993.ga-
dam par VAK varçja lepni
teikt “zaïie – radikâlie naci-
onâïi un neformâïi”, tad pçc
1993.gada vairs tikai “zaïie
neformâïi”, un tieði tas mani
personîgi attâlinâja no VAK
1995.g., (zaïie no Rîgas ieradâs
Daugavpilî uz Latvijas ceïa se-
minâru un vçlâk gâja uz Saei-
mu,  koalîcijâ ar kreiso Darba
partiju), kaut pats 5 gadus bi-
ju vadîjis VAK neformâlo gru-
pu Daugavpilî. Pozitîvi ir tas,
ka VAK paðlaik ir nodaïas visâ
Latvijâ un ar laiku ðajâ kustî-
bâ ienâkot jauniem cilvçkiem
no laukiem, manuprât, ðî or-
ganizâcija ar laiku varçtu pa-
likt atkal nacionâli radikâlâ-
ka. Es personîgi nespçju iedo-
mâties Vides klubu bez tâ tau-
tiskâ – nacionâlâ redzçjuma !

Treðâ Atmoda bija vairâk
politiska, nevis nacionâla. Es
domâju neviens vien Latvietis
jutâs vîlies uz Latvijas neatka-
rîbas deklarâcijas 1991.gadâ
ieraugot bijuðâ komunista
A.Gorbunova parakstu, tâs pa-
ðas komunistu partijas, kura ir
iznîcinâjusi, apmçram, 20 mil-
jonus iedzîvotâju, pçc citiem
datiem – no 30 lîdz 60 miljo-
nus. Tagad, kad 8. Saeimas vç-
lçðanâs A.Gorbunova ceïinie-
ki vairs nav iekïuvuði Saiemâ,
pamatoti var uzskatît, ka lat-
vieðu tauta tomçr vçlas 18.
novembra Latvijas atjaunoða-
nu. Es 18.Novembra Pilsoòu
Kongresa Latviju ar parla-
mentâru iekârtu un maþori-
târo vçlçðanu sistçmu saucu
arî  par Mûþîgo Latviju, kurâ
ir pieòemts lçmums, ka,

pirmkârt, bijuðie komunisti
nedrîkst pârraudzît valsti un,
otrkârt, krievu kolonistiem,
(arî “pensionâriem”), ir jâre-
patriçjas atpakaï uz savu sen-
èu etnisko dzimteni.

Nacionâlo tçvzemieðu ma-
zais iegûto vietu skaits (7) 8.
Saeimâ norâda, cik bîstama
bija to politiskâ divkosîba,
ejot koalîcijâ ar “ceïiniekiem”,
paliekot bez stingras nacionâ-
las stâjas. Tçvzemieði, manu-
prât, nebûtu zaudçjuði (iegûs-
tot tikai 5,93%), ja pârliecino-
ðâk iestâtos arî par savas kus-
tîbas dibinâtâja, LNNK naci-
onâlpatriota E.Berklava ne-
vardarbîgâs krievu dekoloni-
zâcijas prasîbu. Loìiska bûtu
bijusi Latvijas Neatkarîbas
deklarâcija, piemçram, ar Lat-
vijas Pilsoòu kongresa un hel-
sinkieðu vai berklavieðu vadî-
tâju parakstiem un 18.novem-
bra Latvijas juridiskâ atjau-
noðana Atmodas sâkumâ.

 Tomçr tagad jau ir izaugu-
si jauna politiíu paaudze un
es domâju, ka viòi pieòems po-
litisko izaicinâjumu, lai arî jau
pagâjuði 12 gadi pçc Treðâs At-
modas sâkuma, lai veiktu At-
modas gadu Pilsoòu kongresa
prasîbu pçc dekolonizâcijas.
Pozitîvi, ka paðlaik Latvijâ ak-
tîvi darbojâs LNF (Latvijas Na-
cionâla Fronte) ar politiski ak-
tîviem jaunieðiem un konsek-
ventu prasîbu pçc Latvijas de-
rusifikâcijas un dekolonizâci-
jas, lai beidzot lîdz galam îste-
notu Treðâs Atmodas gadu pa-
matmçríi – Latviska, deru-
sificçta un dekolonizçta
Latvija. Mani personîgi LNF
programmâ visvairâk piesais-
ta uzsvçrtais fakts, ka tauta,
kuras ideoloìija balstîta uz na-
cionâlismu, nekad nav uzvara-
ma. Izteikti nacionâlâm ir jâ-
bût arî Latvijas skolâm.

Latvijas valdîbu vadîtâ-
ji 1993., 1994., 1995.,
1998., gados, kad vçro-
jama viszemâkâ latvieðu
dzimstîba.
 4.maija reþîma politiíu

neveiksmes, manuprât, vis-
tieðâk atspoguïojas tautas da-
biskâ “pieaugumâ” ar mînusa
zîmi (kopâ – mînus 57 694 cil-
vçku). Latvijâ “ìimenes ir ne-
noturîgas, mazproduktîvas”.
(Alfrçds Âbele, 2001) Problçma
bûtu atrisinâma, taèu ir jânâk
valdîbai kura to izvirzîtu par
savas darbîbas prioritâti laikâ,
kad “tauta katru gadu izmirst
vismaz par 4 – 5 tûkst. Tas ir
Nâves ceïð.” (Andrejs Eglîtis,
2002) Daudzmiljonu tautâm
“mînus 57 694” nebûtu pârâk
daudz, bet mums, latvieðiem,
ir dârgs katrs tautietis. Raks-
tnieks J.Kuèinskis, savukârt,
min, ka faktiski kopð 1990.ga-
da mçs esam zaudçjuði daudz
vairâk – jau ap 150 000 cilvçku.
(Latvietis Latvijâ, Nr.124) Ðis
skaitlis nav pârspîlçts, ja par
“zuduðiem Latvijai” uzskatâm
arî uz ârzemçm “labâkâ dzîvç”
aizceïojuðos tautieðus, kuri, ie-
spçjams, sapratuði, ka Latvijas
ekonomiskie râdîtâji vçl ilgi bûs
tikai pieticîgie 27 procenti no
ES valstu vidçjiem râdîtâjiem.

“Tauta, kura nav gatava laist
pasaulç bçrnus ir pazaudçjusi
savu iekðçjo dievîbu, jebkâdu
nâkotnes cerîbu.” (Âbele, 2001)
Latvieðu tauta Mûþîga var kïût
ar savâm latviskajâm daudzbçr-
nu ìimençm. Ja tâdu ìimeòu
ir maz, mçs pamatoti varam
celt trauksmi. 4. maija reþîma
Latvijas politiíi ir vainîgi pie
ðâdas situâcijas. Konkrçti:

1) Mâris Gailis (savienîba
“Latvijas ceïð”) – 1995.gadâ

dzimuði 13 715, miruði 22 126
cilvçku, starpîba – 8413.

2) Gundars Krasts (apvienî-
ba “Tçvzemei un Brîviîbai”/
LNNK) – viòa valdîbas laikâ,
1998.gadâ dzimuði 11 563, mi-
ruði 19 129 cilvçku, starpîba –
7566.

3) Valdis Birkavs (savienîba
“Latvijas ceïð”) – viòa valdîbas
laikâ, 1994.gadâ dzimuði 15
729, miruði 22 683 cilvçku, star-
pîba – 6954.

Tâ sauktâs ðoka ekonomikas
pirmie “rezultâti” izpaudâs jau
1992.gadâ Ivara Godmaòa (viòð
no savienîbas “Latvijas Ceïð”
kandidçja arî uz 8.Saeimu) val-
dîbas laikâ, kad starpîba starp
dzimuðajiem un miruðajiem bi-
ja 584, bet nâkamajâ gadâ
(1993.) Godmaòa valdîbas lai-
kâ notika arî pirmais krasais
“kritiens uz leju”, sasniedzot râ-
dîtâju – par 4429 dzimuðo ma-
zâk nekâ miruðo cilvçku. Tâ lai-
ka ekonomiku raksturoja tas, ka
cilvçkam vienâ dienâ varçja bût
miljons, bet nâkamajâ jau mînus
miljons: “Uzreiz tik izteikti sa-
ðíçlâs, noslâòojâs sabiedrîba. (...)
Manas valdîbas laikâ veiktâs re-
formas strauji noslâòoja sabied-
rîbu.” (Godmanis, 1997) Ap ðo
“ðoka ekonomikas” laiku, kad
studçju Daugavpils Pedagoìiska-
jâ universitâtç, atceros, ka parâ-
dîjâs, t.s., “profesionâlie ubagi”,
kuri uz ielas nâca klât un prasîja
naudu, tâdi paði “ciemiòi” klau-
vçja pie mana VAK biroja dur-
vîm, savukârt, studiju biedri, ku-
ri dzîvoja pilsçtas, t.s., “lielajos
kvartâlos”, sâka stâstît par bom-
þiem pie atkritumu tvertnçm.
Baltmaizei cena bija “uzlekusi”
no 22 kapeikâm uz 5 rubïiem
22 kapeikâm, un kïûdaini bija
tas, ka tâ laika politiíi izlikâs,
ka tâdu bezpalîdzîgu cilvçku ne-
maz nav. No saviem kolçìiem
skolotâjiem uzzinâju arî, ka na-
badzîbas dçï ne visi bçrni var ie-
gût kvalitatîvu izglîtîbu.

Likumsakarîgi, ka tagad,
2002.gada 8. Saeimas vçlçðanâs,
apvienîba “Tçvzemei un Brîvî-
bai”/LNNK vairs ieguva tikai
5,39% (Valmieras rajonâ –
6,17%) un 7 vietas Saeimâ, bet
savienîba “Latvijas ceïð” – 4,88%
(Valmieras rajonâ – 4,53% ) – un
vispâr vairs neiekïuva Saeimâ.
Tas apstiprina tautas uzticîbas
trûkumu viòu îstenotajai eko-
nomiskajai “ðoka terapijai”, kâ
arî vâji izteiktajai nacionâlajai
politikai. Jaunajâm latvieðu ìi-
mençm bçrns izrâdîjâs par dâr-
gu, un, krîtoties dzîves lîme-
nim, ir samazinâjies arî vidç-
jais mûþa ilgums. Jaunâm ìi-
mençm nav bijuðas iespçjas,
t.i., naudas, lai tiktu pie saviem
dzîvokïiem, jo tos masveidâ
aizòçmuði krievu okupanti.
Latvijâ ir izveidojuðies daudz
milzîgu krievu kvartâlu. Arî
valdîbas niecîgie pabalsti bçr-
niem nav bijuði pietiekoði, jo
“pazemîgi” un “paklausîgi” no
Latvijas valsts paplânâ budþe-
ta ir jâmaksâ krievu civilajiem
okupantiem un militâristiem
pensijas.

SECINÂJUMI

Latviskai Latvijai latvis-
kus politiíus !
Kâpçc latvieðu un citu val-

stu varasvîri, kas risinâja sa-
runas ar Krieviju, atstâja ðeit
Sarkanarmijas un KGB virs-
niekus ar visâm ìimençm ?
Diemþçl, ar ASV un citu liel-
varu svçtîbu “20 000 pensionç-
ti krievu virsnieki, kuru vidû ir
daudzi bijuðie KGB virsnieki,
un viòu ìimenes saòçma atïau-
ju palikt Latvijâ.” (Cinis, 2002)
Ðî situâcija vçl aizvien ir labo-

jama, tâpçc es esmu adresçjis
Aicinâjumu ASV vçstniekam
Latvijâ Braienam Karlsonam,
kurâ rakstîju: “Aicinu Jûs sa-
stâdît un îstenot darbîbas
programmu, kura paredzçtu
ap 20 000 krievu militâro per-
sonu repatriâciju no Latvijas uz
Krieviju vai arî izbraukðanu uz
ASV, Kanâdu un Austrâliju u.c.
Turpmâk ASV valdîbas palîdzî-
bas kredîtu Krievijai pieðíirt ti-
kai ar nosacîjumu, ka krievu
militârpersonas, t.s., “piektâ
kolona” atstâj
Latviju.’‘

Daudzi krievu
virsnieki un viòu
ìimenes Latvijâ
uzturas nelegâli,
un tâpçc viòu
skaits ar “prasî-
bâm pçc soci-
âlâm garanti-
jâm” ir daudz
lielâks. Pçc zviedru þurnâlista
M.Kubu domâm: “Runa ir par
apmçram 150 000 sveðtautie-
ðiem, kas tiek iedçstîti Latvi-
jâ, saòemot daþâdas sociâlâs
garantijas.” (Kubu, 1994) Krie-
vija paðlaik prasa lielu pastip-
rinâtu imigrâciju, galvenokârt,
no cilvçkiem, kas dzîvo citâs
bijuðâs padomju republikâs, jo:
“Tagad Krievijâ ir 145,6 mil-
joni iedzîvotâju, tas ir par se-
ðiem miljoniem mazâk nekâ
1992.gadâ pçc Padomju Savie-
nîbas sabrukðanas. Ja tâ tur-
pinâsies, iedzîvotâju skaits
2015.gadâ var bût samazinâ-
jies lîdz 138,4 miljoniem”
(Binyon, 2000) Loìiski bûtu
panâkt no Krievijas, ja jau
trûkst darbaspçka, lai tâ òem
atpakaï visus Latvijâ un Igau-
nijâ iesûtîtos okupantus, ku-
riem tâpat vajadzçja ðîs valstis
atstât lîdz ar sarkanarmiju.

Sprieþot pçc SKDS 2001.ga-
da oktobrî veiktâs sabiedriskâs
domas aptaujas, 39,3% cittau-

tieðu tomçr ir gatavi atstât Lat-
viju, diemþçl, ne tâpçc, lai do-
tos uz savu etnisko dzimteni
Krieviju, bet gan... uz labklâjî-
gajâm Rietumu un citâm val-
stîm. No tâ mçs varam secinât,
ka runa ir par, t.s., “ekonomis-
kiem migrantiem”, un Latvi-
jas politiíi varçtu nâkotnç ðo
problçmu sekmîgi atrisinât,
veicinot kolonistu izceïoðanu
uz bagâtajâm imigrantu zem-
çm – ASV, Kanâdu, Austrâliju
u.c. Ðîm valstîm, savukârt, ir iz-

devîba paradît to, ka tâs ne ti-
kai nodarbojas ar: “Daþâdâm
“rotaïâm” ar mazo tautu lik-
teòiem” (Lîga Krieviòa,
2001), bet arî patiesi vçlas pa-
lîdzçt tâs svarîgo, vitâlo pro-
blçmu atrisinâðanâ.

Latviskai Latvijai nepiecieða-
mi latviski politiíi, jo mums
Latvijâ ir jâdomâ kâ atkopties
no komunistu uzspiestâs saim-
nieciskâs atpalicîbas un steidza-
mi jârisina krievu dekolonizâci-
jas jautâjums. Nacionâlâ valstî –
Latvijâ – “ir iespçjama tikai vie-
na nâcija – latvieði”.(Âbele,
2001) Tâpçc nepiecieðama de-
kolonizâcija, jo latvieðiem pie-
der pirmtiesîbas uz ðo zemi.

PIEZÎMES
1. Nacionâlpatriots Alfrçds

Âbele, rakstot par 4.maija re-
þîma politiku, savâ grâmatâ
“Latvietîba” lieto apzîmçju-
mu – genocîds, to pamato-
jot ar daudziem faktiem. Pie-
mçram, viòð uzskata, ka Tre-
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ðâs atmodas laikâ politiski
Latvijas valsts tika atjaunota
kâ otrâ republika, kâ teritori-
âlâ tipa valsts, nevis kâ naci-
onâla valsts, jo LTF vadîba bi-
jusi internacionâla. Latviju
pârvaldoðâ elite “ir paðiecçlu-
sies – varu uzurpçjusi’’. Eko-
nomika bijusi nesekmîga, jo lie-
lâkâ tautas daïa vel dzîvo zem
oficiâlâ iztikas minimuma. Sa-
vâ grâmatâ nacionâlpatriots
Âbele raksta, ka tas, ko esam
sasnieguði, desmit gadus dzîvo-

jot, ir – tautas izmirða-
na, pçdçjâ vieta pasau-
lç dzîves lîmenî un sa-
biedriskajâ koppro-
duktâ, bet pirmâ ko-
rupcijâ un vardarbîbâ
pret bçrniem.

2. Spilgtâkie domu
graudi grâmatâ “Ne-
vienam mçs Latviju ne-
dodam”, kuri, manu-

prât, raksturo latvieðu jaunieðu
pozitîvo nacionâlismu. Piemç-
ram, Dana Volkova: “Lepnums
par savu tautu ir cilvçka pað-
apziòa un paðcieòa.” Jânis Ba-
lodis: “Esiet lepni, latvieði!”
Uldis Miglâns: “Mçs, latvieði,
esam izcila tauta – nav jaukâ-
kas zemes par Latviju, un nav
labâku cilvçku par latvieðiem.
Tâpçc domâsim nacionâli.” Gu-
na Ozola: “Es nevçlos rusificç-
ties, amerikanizçties vai vçl ko
citu, jo esmu latviete un ar to
lepojos!” Regîna Staðâne: “Mû-
su jaunieðiem jâbût sirmâ ozo-
la jaunajâm, spçcîgajâm, iztu-
rîgajâm zîlçm, kuras savas sak-
nes dzen blakus tam.” Aina Eg-
lîte: “Liekas, katrâ Latvijas ko-
kâ, akmenî, zemes pçdâ ieko-
dçta latviska dvçsele.” Ilze
Liepa: “Varbût, pat varçsim
atjaunot agrâko Daugavas te-
cçjumu un atdot “dienas gais-
mai” skaisto Staburagu.”

Ir 2002.gada vasaras otrâ
puse – augusts. Saules kar-
stums un Baltijas jûras viïòi.
Gaisa virmoðana, sakarstot
lîdz un daþreiz pat pâri 30° C.
Cilvçki Rîgas ielâs, sabiedris-
kajos transporta lîdzekïos, sa-
vâs domâs un rûpçs par ðodie-
nu un rîtdienu. Pa Rîgas ielâm
brâzâs vçjð, nesdams kaut maz-
liet spirgtumu rîdziniekiem no
jûras ðïakatâm un prieþu siliem.

Ir sâcies 8.Saeimas deputâ-
tu kandidâtu un partiju cîòa un
maratonskrçjiens par vietâm
varas templî – Jçkaba ielâ, kurð
beigsies 2002.gada 5.oktobra
naktî, kad vieni svinçs uzvaras
mirkli, citi – apmulsuma, rûg-
tuma un vilðanas brîdi.

Televîzijâ un radio jau skan
tautas apziòu ietekmçjuðie
naudîgo partiju saukïi, solîju-
mi, lozungi. Vai tautas veselais
saprâts izturçs, atðíirs, kur ir
patiesîbas graudi, un kur – pe-
lavas un smiltis? Vai tauta vçl
ir vitâli dzîvotspçjîga, vai tikai
gïçva, iedomîgi un infantila?
To râdîs tikai laiks.

Naudîgie var pirkt televîzi-
jas raidîjumus, radiopârrai-
des, iedarboties ar plakâtu
aìitâciju Rîgas ielâs uz naba-
dzîbâ nospiesto un apâtijâ ie-
dzîto latvieðu tautu.

Neviena partija un tâs pâr-
stâvji nedomâ un nerunâ par
latvieðu tautas bûtiskâko pro-
blçmu, par tâs izdzîvoðanu,
pastâvçðanu un attîstîbu sa-
vâ zemç – Latvijâ.

Skan lozungi, apmçram, ðâdi:

“Latviskai Latvijai nepiecieðami lat-
viski politiíi, jo mums Latvijâ ir jâdo-
mâ kâ atkopties no komunistu uzspies-
tâs saimnieciskâs atpalicîbas un steidza-
mi jârisina krievu dekolonizâcijas jau-
tâjums. Nacionâlâ valstî – Latvijâ – “ir
iespçjama tikai viena nâcija – latvieði”.”

VAI ATBILDI ZINA TIKAI VÇJÐ!?
“Es strâdâðu un domâðu par

Jums, lai Jûs bûtu droðîbâ!”
– Kur bijât agrâk, vai nestrâ-

dât un nedomâjât par tautu?
“Mçs esam komanda, mçs

mâkam un gribam strâdât Jû-
su labâ!”

– Ak, kâds cçlums! Kâpçc
tauta dzîvo zem nabadzîbas
lîmeòa?

“Mçs gribam atjaunot izpos-
tîto zemniecîbu!”

– Kâpçc ïâvât izpostît?
“Mçs gribam celt tautas

paðapziòu, mçs esam par lat-
vieðu tautu un valodu!”

– Ko darîjât visus ðos it kâ
desmit neatkarîbas gadus?

Lîdz beidzot parâdâs jauns
“lozungs”, kurð teatrâli izso-
ïo no Doma baznîcas, solot at-
kal strâdât tautas labâ un
zvçrot to arî Dievam!

Vai Dievs nav katra paða
sirdsapziòa? Vai nav jâsola
tai patiesi un no sirds, bez
teatrâliem efektiem!?

Tie bagâtie un naudîgie,
domâ, ka par naudu var no-
pirkt visu, arî tautu.

Ir karsta augusta diena, kad
ðai politiskajâ arçnâ, parâdâs
naudîgos ðokçjoðs spçks –
Latvieðu partija, kura startç
ar 10. saraksta numuru.

Latvieðu partijas program-
mas pamatmçríis ir atbrîvot
Latviju no okupantiem, lai
Latvija bûtu latvieðu tautas
valsts, kurâ politikâ, likum-
doðanâ, tautsaimniecîbâ un
sociâlâ taisnîguma vârdâ viss
tiktu darîts latvieðu nâcijas

labâ. Dotajâ laikmeta brîdî
latvieðu tauta ir jâieraksta
“Sarkanajâ Grâmatâ”, jo at-
rodas uz kritiskâs izdzîvoða-
nas robeþas.

Katra tauta, tâpat kâ ikvie-
na dzîva bûtne, nâk uz Zemi
izpildît savu uzdevumu. Ir sâ-
pîgi redzçt, ja no Zemes plâna
aiziet cilvçks plaukuma ga-
dos, sevi neîstenojis, bet vçl
sâpîgâk un bezjçdzîgâk ir, ja
no Zemes aiziet tauta neizpil-
dîjusi tai lemto Dieva uzde-
vumu.

Vai latvieðu tauta ir izpil-
dîjusi savu uzdevumu?

– Nav izpildîjusi!
Kâpçc?
– Nav vçl apgûta un dzîvç

îstenota Dzîvâs Çtikas Mâ-
cîba, kura ir tikusi izdota lat-
vieðu valodâ.

Bet vai tauta ir spçjîga pie-
òemt Jaunâ Laikmeta Pasau-
les attîstîbas uzskatu, kura
prioritâte ir katra cilvçka Ga-
ra attîstîba, katra indivîda
tiesîbas, kâ arî katras tautas
pamattiesîbas dzîvot, augt un
pilnveidoties savâ etniskajâ
dzimtenç? Lîdz ar to milzîgu
atbildîbu Dieva un tautas
priekðâ nes tie, kuri grib stâ-
ties priekðgalâ un pretendçt
uz nâcijas likteòa izlemðanu.

Kuldîgâ, tâ saucamajâs,
“Milþu cîòâs” ðâ gada 15.sep-
tembrî uz ventspilnieces jau-
tâjumu:

Ârija KAZAKA

!4. lpp.

!
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PRIEKÐVÂRDS

Atbildot uz Aivara Gardas
izvirzîto jautâjumu: “Kuri no
politiíiem, atsakoties no
Latvijas dekolonizâcijas, ir
nodevuði mûsu tautas inte-
reses?”, faktiski bûtu jânosauc
visa lîdz ðim pie varas esoðâ po-
litiskâ elite pilnâ partiju spek-
trâ – sâkot ar “PCTVL” un bei-
dzot ar “TunB”/LNNK. Lai ap-
rakstîtu visas ðîs personas un
viòu zemisko, nodevîgo darbî-
bu, bûtu nepiecieðama bieza
grâmata, nevis sacerçjums da-
þu lappuðu apjomâ, turklât
domrakstâ nâktos aprobeþoties
gandrîz tikai ar ðo personu vâr-
du un uzvârdu, kâ arî ieòema-
mo amatu pieminçðanu. Daudz
vieglâk bûtu nosaukt tos – uz
vienas rokas pirkstiem skaitâ-
mos – politiíus, kuri ir mçìi-
nâjuði kaut ko darît, lai at-
brîvotu  Latviju no okupan-
tiem. Taèu, tâ kâ ðî konkursa
mçríis bija atklât tieði Latvie-
ðu tautas ienaidniekus, tad
nolçmu aprobeþoties ar vienas
ðâdas personas darbîbas aprak-
stu plaðâkâ aspektâ, izvçrtçjot
viòas rîcîbu ne tikai dekoloni-
zâcijas jautâjumâ, bet arî anali-
zçjot politisko darbîbu kopu-
mâ. Îpaði svarîgi, manuprât, tas
ir tâpçc, ka daudzi nacionâli no-
skaòoti, bet politiski naivi lat-
vieði ðo personu joprojâm vçrtç
pozitîvi un pat uzskata par nâ-
cijas glâbçju. Ðîs personas vârds
ir Vaira Vîíe-Freiberga, un
darba nosaukums bûs ðâds:

KÂDÂ VEIDÂ VAIRA VÎ-
ÍE-FREIBERGA, PÇC
IEVÇLÇÐANAS VALSTS
PREZIDENTES AMATÂ,
IR NODEVUSI LATVIE-
ÐU TAUTAS INTERE-
SES?
Vaira Vîíe-Freiberga (turp-

mâk vienkârði VV-F) paðreizç-
jâ amatâ tika ievçlçta 1999.ga-
da jûlijâ kâ sava veida kompro-
misa figûra pçc tam, kad to-
reizçjo varas partiju izvirzîtie
prezidenta amata kandidâti
nebija guvuði deputâtu vairâ-
kuma atbalstu. Tad, acîmre-
dzot, jau pçc iepriekðplânota
scenârija, nedeputâts, bet so-
ciíu galvenais bîdîtâjs, bijuðais
(? – A.G.) “èekists” un LSDSP
fîrers Juris Bojârs Saeimas zâ-
lç ieveda VV-F un izvirzîja vi-
òu prezidentes amatam. Ðo
priekðlikumu atbalstîja ne ti-
kai Bojâra partijas biedri, bet
arî kolçìi no “TP” un “TunB”/
LNNK frakcijas. Noraidoði pret
VV-F kandidatûru izturçjâs
“LC” un “PCTVL” (biðu) pâr-
stâvji, kas laikam uzskatîja vi-
òu par pârâk lielu “nacionâlis-
ti”, jo iepriekð ðî persona bija
veikusi vienu otru nacionâlpat-
riotisku aktivitâti, piemçram,
protestçjusi pret 1998.gadâ
Saeimâ pieòemtajiem Pilsonî-
bas likuma grozîjumiem “mîk-
stinâðanas” virzienâ. VV-F bija
aicinâjusi tautu tos atcelt refe-
rendumâ; tâpat arî bija izteiku-
sies par nepiecieðamîbu demon-
tçt, t.s., Pârdaugavas monstru.
Iepriekðminçto iemeslu dçï VV-
F ievçlçðana bija visai apgrûti-
nâta. Par viòas kandidatûru de-
putâti balsoja vairâkas reizes,
lîdz beidzot, pçc J.Dobeïa priekð-
likuma izmantojot pat iezîmç-
tas pildspalvas, tomçr vçlu
naktî galu galâ ar 53 balsîm
“par” (tâpat kâ abas reizes vi-
òas priekðgâjçjs G.Ulmanis ali-
as Hugo Rumpîtis) VV-F tika

ievçlçta prezidentes amatâ.
Daudzi latvieði (neslçpðu –

arî es) uztvçra ðo faktu ar zi-
nâmâm cerîbâm: sak, nu
mums bûs prezidents, kas nav
aptraipîjis savu vârdu ar “ko-
munista” nosaukumu, turklât
lielâko daïu mûþa pavadîjis, t.s.,
brîvajâ pasaulç. Domâjâm, ka
VV-F tâtad nav saindçjusies ar
padomisko domâðanu, kas vai-
râk vai mazâk piemît visiem
padomju totalitârismâ auguða-
jiem ïaudîm. Cerçjâm, ka mû-
su jaunâ prezidente rûpçsies
pirmâm kârtâm par mûsu pa-
matnâcijas – Latvieðu – intere-
sçm un ka palîdzçs atbrîvo-
ties no okupâcijas laikâ ne-
likumîgi iebraukuðajiem
militârajiem un civilajiem
okupantiem. Gaidîjâm, ka vi-
òa rûpçsies par Latvieðu valo-
dai reâlu valsts valodas lomas
nostiprinâðanu, ka drosmîgi
aizstâvçs (izmantojot savas
plaðâs sveðvalodu zinâðanas)
mûsu nâcijas intereses starp-
tautiskâ mçrogâ..., utt.,ut.jp.

Diemþçl, VV-F esot prezi-
dentes amatâ, jau ar pirmajiem
saviem izteikumiem mûsu ce-
rîbas sagrâva. Vispirms viòa,
uz mata kâ priekðgâjçjs Gun-
èa, paziòoja, ka uzskata sevi
par visu Latvijas iedzîvotâ-
ju (tâtad arî okupantu – A.G.)
prezidenti. Viòa izteica arî
noþçlu, ka neprot tik daudziem
Latvijas iedzîvotâjiem dzimto
krievu valodu, un solîjâs to
visdrîzâkajâ laikâ apgût.
Tas nacionâlpatriotos izsauca
pamatotu izbrînu – tâtad sa-
nâk, ka, nevis nelatvieðiem bû-
tu jâapgûst mûsu valoda un
kultûra, bet mums – Latvie-
ðiem – (sâkot jau ar preziden-
ti), jâpiemçrojas sveðtautie-
ðiem. Vçl lielâks izbrîns man
radâs, kad uzzinâju, ka ðo va-
lodu viòa nolçmusi mâcîties no
krievu-padomju rakstnieíeïa
E.Uspenska bçrniem domâtâs
pasaku-fabulu grâmatas par
Krokodilu Genu. Tiem jaun-
âkâs paaudzes latvieðiem, kas
nav ðo grâmateli lasîjuði bçrnî-
bâ, varu paskaidrot, ka tajâ ale-
goriskâ formâ aprakstîta tautu
(rasu) saplûðana un komunis-
ma, kas grâmatâ nosaukts par
Draudzîbas namu (nejaukt ar
Atklâto jeb Publisko namu!),
celtniecîba. Tas radîja pirmâs
pamatotâs ðaubas, ka jaunie-
vçlçtâ prezidente nekâds
draugs Latvieðiem vis ne-
bûs. Tomçr drîzumâ savu îsto
seju visâ pilnîbâ VV-F parâdî-
ja, noraidot Saeimas pieòemto
Valsts valodas likumu kâ pâ-
râk stingru (! – A.G.) un nodo-
dot to Saeimai otrreizçjai iz-
skatîðanai. Ðo prezidentes lç-
mumu ar sajûsmu sveica pie
pils sapulcçjuðies krievvalodî-
gie, nodçvçjot “valsts galvu” par
naðu Veroèku. Vçlâk ðî palama
stabili iekïâvâs kâ Latvieðu, tâ
arî okupantu sarunvalodâ.

Es vçl tomçr saglabâju vâju
cerîbu, ka varbût VV-F kaut ko
lîdz galam nav sapratusi, tâ-
pçc kïûdîjusies, padevusies âr-
valstu spiedienam...utt. Tâpçc
uzrakstîju VV-F atklâtu vçstu-
li, kuru nosûtîju gan preziden-
tes kancelejai, gan avîzçm. To
publicçja tikai drosmîgais Pat-
riotu laikraksts Latvietis
Latvijâ. Ðajâ vçstulç es ape-
lçju pie VV-F nacionâlâs pað-
apziòas un veselâ saprâta, aici-
not nevis mîkstinât, bet
gan pastiprinât Valsts valo-
das likumu un, galvenais, rû-
pîgi sekot tâ izpildei. Izvir-
zîju priekðlikumu radît speci-

âlu bruòotu struktûru – Va-
lodas policiju. Pçc pâris ne-
dçïâm saòçmu atbildi – tipis-
ku “atrakstîðanos” –, kuru bi-
ja parakstîjis VV-F padom-
nieks nacionâlajos jautâjumos
Oïìerts Tipâns. Atbildç bija
ieteikts neuztraukties, bet gan
pilnîbâ uzticçties prezidentei,
kura visu kârtîgi izvçrtçðot un
nodroðinâðot Latvieðu valodas
kâ Valsts valodas reâlu funkci-
onçðanu mûsu valstî. Kâ tas ir
noticis, nu mçs redzam – gan-
drîz visi krievvalodîgie, it îpa-
ði privâtajâs firmâs strâdâjoðie
(bet kura tautsaimniecîbas no-
zare mûsu valstî vçl nav tik-
pat kâ pilnîbâ privatizçta?),
demonstratîvi atsakâs ru-
nât Latviski. Bet visiem pie
varas esoðajiem, paðu prezi-
denti Veroèku, protams, ieskai-
tot, par to ir tikai nospïauties.

Saòemot ðâdu atbildi no VV-
F kancelejas, es PILNÎBÂ ZAUDÇ-
JU TICÎBU VV-F kâ Latvieðu tie-
sîbu aizstâvei. Laika gaitâ ar-
vien vairâk pârliecinos par sa-
vas nostâjas pareizîbu. Veroè-
ka ne tikai nemçìina aizstâ-
vçt Latvieðu valodas tiesîbas
Latvijâ, bet dara visu iespç-
jamo, lai tâs vâjinâtu. Pirms
kâda laika vizîtç Daugavpils
rajona Naujenes pagastâ, TV
kameras priekðâ viòa ar lep-
numu stâstîja, kâ MÇÌINÂJUSI AR
VIETÇJIEM IEDZÎVOTÂJIEM APRUNÂ-
TIES KRIEVISKI un tie viòu gluþi
labi sapratuði. Vai tas nav
skaidrs mâjiens nelatvieðiem:
nemâcieties mûsu pretîgo
suòu valodu, mçs ar prezi-
denti priekðgalâ esam gatavi
runât ar jums po èeloveèeski
(respektîvi, krieviski)? To pa-
ðu Veroèka nodemonstrçja arî
Krievijas prezidentam Puti-
nam, vienîgâ (!) no pârdesmit
valstu pârstâvjiem apsveicot
viòu 2001./02.gadu mijâ lau-
zîtâ, bet toties pârspîlçti cen-
tîgâ krievu valodâ. Protams,
tas nebût neradîja Krievijâ lie-
lâku cieòu pret Latviju, gluþi
otrâdi – gïçvi lîdçji visur pel-
na tikai nicinâðanu!

Un, visbeidzot, nedrîkstam
aizmirst ðovasar NATO sammi-
tâ Veroèkas patvaïîgi doto solî-
jumu, ka Latvijas parlaments
(Saeima) atcels prasîbas de-
putâtu kandidâtiem zinât
Latvieðu valodu, ko, mûsu tau-
tai par kaunu, valsts augstâkais
likumdevçjs drîz vien arî patie-
ðâm akceptçja. Vienîgie Latvie-
ði, kas pret to aktîvi protestçja,
bija piecas nacionâli noskaòotâs
aizsardzes un LNF dalîbnieces,
kuras izplatîja Saeimâ sava va-
doòa Aivara Gardas kunga sace-
rçtu aicinâjumu deputâtiem
pârstât nodot savas nâcijas inte-
reses un nepakïauties Kanâdas
kundzîtes iegribâm. Protams,
nekâdu atbalstu un izpratni de-
putâtu vidû ðîs meitenes negu-
va, tieði otrâdi – viòas ar lamâm
un draudiem tika izraidîtas ârâ
no Saeimas, “tautas vairâku-
mam” to klusîbâ akceptç-
jot. Pati Veroèka pçc ðâ nodevî-
gâ lçmuma pieòemðanas ar gan-
darîjumu konstatçja, ka “nu vi-
òa varçs droði skatîties starptau-
tiskajai sabiedrîbai acîs, jo do-
tais solîjums ir godam izpildîts”
(respektîvi, Latvieðiem ie-
spïauts ìîmî – A.G.).

LÛK, TÂ MÛSU MADÂMIÒA VV-F
“RÛPÇJAS PAR LATVIEÐU VALODAS PO-
ZÎCIJU NOSTIPRINÂÐANU LATVIJÂ!”
VAI ÐIE IEPRIEKÐMINÇTIE FAKTI JAU
NAV PIETIEKAMS PAMATS PRASÎT VI-
ÒAS ATKÂPÐANOS NO IEÒEMAMÂ
AMATA?

KURI MÛSU VALSTS POLITIÍI, ATTEIKDAMIES
ATBRÎVOT LATVIJU NO OKUPANTIEM,
IR KÏUVUÐI PAR LATVIEÐU TAUTAS UN
VALSTS NODEVÇJIEM?

Aivars GEDROICS

“Kâpçc pie varas esoðâs par-
tijas lîdz ðim nav atbrîvojuðas
Latviju no okupantiem, un vai
arî turpmâk tâs turpinâs uz-
turçt un barot okupantus uz
latvieðu tautas rçíina?”, klât-
esoðâs partijas atbildçja aptu-
veni tâ:

Jaunais Laiks: – “Ne-
drîkst dalît sabiedrîbu oku-
pantos un neokupantos.”

Latvijas Ceïð: – “Nevienu
sociâlu grupu (tâtad arî oku-
pantus – Â.K.) netaisâs izrai-
dît no Latvijas.”

Zemnieku un Zaïo savie-
nîba: – “Atzîstama ir tikai
okupantu brîvprâtîga repatri-
âcija.”

Tautas partija: – “Vecie
drîz aizies, bet jaunos okupan-
tus vajagot atkal apvienot (“in-
tegrçt”) ar latvieðu tautu.”

Tçvzemei un Brîvîbai/
LNNK: – “Neatbrîvoðanâs no
okupantiem tagad Latvijai ir
pats labâkais variants.”

Apmulsa vçjð Rîgas ielâs no
ðâdâm augstâk minçtâm at-
bildçm par latvieðu tautai tik
vitâli svarîgo izdzîvoðanas
jautâjumu, un nolçma uzzi-
nât, ko domâ ïaudis Rîgâ un
visâ Latvijâ, ko domâ tâ tau-
tas daïa, kura dzîvo bez “tie-
sîbâm” un “mobiliem” saka-
riem, ko saka pati tauta visâs
Rîgas malâs un priekðpilsç-
tâs. “Tautas balss ir Dieva
balss,” saka sentçvu gudrîba.

Un devâs vçjð, ar dzintarkrâ-
sas matiem, kuros manâms jau
sudraba mirdzums, ar jûras
pçrïaino gliemeþvâku mirdzu-
mu acîs, un ar íirðu un zemeòu
smarþu uz lûpâm, noskaidrot,
ko vçlas pati latvieðu tauta.

Vçjð traucâs pa ielâm un vei-
kaliem, kafejnîcâm un frizçta-
vâm, pagalmiem un kâpòu tel-
pâm, pa parkiem un skvçriem,
pa tramvajiem un trolejbu-
siem, muzejiem, grâmatnîcâm
un avîþu kioskiem, pa centrâ-
lajâm un klusajâm lîkloèu ieli-
òâm Rîgas centrâ un nomalçs,
vecajos un jaunajos dzîvojamos
rajonos meklçjot latvieðus, lai
pajautâtu, ko viòi grib:

“Vai grib, lai viòi – okupan-
ti – aizbrauc?”

Un visur viòð saòçma vienu
noteiktu un stingru atbildi –
gan Latgales priekðpilsçtâ,
gan Grîziòkalna rajonâ, gan
Âgenskalna priedçs un savda-
bîgajâs Âgenskalna ar kasta-
òiem pilnâs ðíçrsielâs, gan
klusajâ Miera ielas rajonâ, gan
latviskajâ Vidzemes priekðpil-
sçtâ, gan labajâ, vecajâ Purv-
ciemâ, gan Vienîbas Gatvç, gan
Ziepniekkalnâ, gan Pïavnie-
kos, gan Sarkandaugavâ, Vec-
mîlgrâvî un Iïìuciemâ, gan
ozolu ieskautâ Meþciemâ dzî-
vojuðie, ielâs, pagalmos un
kâpnçs sastaptie latvieði vien-
nozîmîgi izteica savu vçlmi,
skaidri un nepârprotami:
“Mçs gribam, lai viòi – oku-
panti aizbrauc projâm!”

Vakarâ noguris, bet neizsa-
kâma prieka pilns vçjð atgrie-
zâs, lai zem zvaigþòotajâm de-
besîm kâdu mirkli atpûstos
liepas zarâ un no rîta atkal do-
tos meklçt atbildi latvieðu
tautâ, lai trauktos pa visiem
Latvijas novadiem un nostû-
riem, pilsçtâm un mazpilsç-
tâm, lauku sçtâm, ciematiem
un jautâtu, ko grib pati lat-
vieðu tauta.

Atbilde skançja ðâda: “Mçs
gribam bût paði saimnieki sa-
vâ zemç, mçs gribam kopt paði
savus laukus un tîrumus, iegût
paði zemes augïus. Mçs gribam,
lai mûsu bçrni bûtu lepni par
savu tautu. Mçs gribam latvis-
ku, nacionâlu Latviju.”

Atgriezâs vçjð Rîgas ielâs un
apmulsis aiz prieka, ka tauta

grib dzîvot, iekrita ziedos – ro-
zçs, lilijâs, kliòìerîtçs, mar-
grietiòâs, dâlijâs, asterçs –, ko
visâs Rîgas malâs tirgo latvie-
ðu puíu tantes un sievas! Ak,
puíu tantes, gan Centrâlajâ
tirgû, gan Âgenskalnâ, Vidze-
mes tirgû, gan vakarâ mijkrçs-
lî Sarkandaugavâ, gan Meþa ka-
pu tantes, visas viòas atpazina
cilvçku, kurð jau vairâk nekâ di-
vus gadus prasa varas kalpiem,
lai viòi pildîtu savu uzdevumu
tautas priekðâ!

Viòu, kurð stâjâs tumsoòâm
un nodevçjiem pretî, un iznesa
visus zaimus un sitienus, vçjð
ierakstîs tautas vçsturç ar zel-
tîtiem burtiem pirmajâ vietâ!
Viòð, savas tautas bruòinieks,
– cçls caur gadu simteòu sim-
teòiem traucas Gara Brîvîbu un
Gara Gaismu tautai nest!

Ziedi ir Zemes zvaigznes,
un, ja tauta tâ mîl un audzç
ziedus, tad tâ mîl arî ziedu –
 Patiesîbu.

Tâda ir tautas atbilde varas
vîriem un sievâm! Tâda ir pa-
tiesâ tautas griba!

Bet, ko sakât Jûs, “milþu”
partijas!

J.L. –  ar savu atbildi parâ-
dîja, ka negrib atzît vçsturis-
ko patiesîbu, ka Latvija tika
1940.gadâ okupçta, ka tika
apzinâti un mçrítiecîgi ieplu-
dinâti nelikumîgie migranti
no visâm bijuðâs PSRS ma-
lâm, lai laika gaitâ iznîcinâtu
latvieðu tautu, viòi negrib at-
zît to, ko atzîst pasaulç!

Kâdu jauno laiku jûs nesat
latvieðu tautai viòas tçvu tç-
vu zemç?!

Iznîcîbas un tautas pazudi-
nâðanas, pazemojuma laiku?!
Kam jûs solâties pçc sirdsap-
ziòas kalpot? – Tikai ne savai
tautai, bet pasaules oligarhu
interesçm, kuriem ir vienal-
dzîgas nacionâlâs valsts izvei-
doðanas un pastâvçðanas inte-
reses!

LC – ar savu atbildi parâdî-
ja nevçlçðanos domât par sa-
vu, latvieðu, tautu un parâdî-
ja savu nodevîbu. Ðâds Latvi-
jas ceïð ved latvieðu tautu pos-
tâ un uz iznîcîbu.

ZZS – gïçvi atbildçja, ka
grib tikai brîvprâtîgu repat-
riâciju. Vai tad pasaules vçs-
turç ir pieredzçts, ka okupan-
ti brîvprâtîgi brauc prom no
iekarotâs zemes? Vai tad ZZS
nav jâaizstâv tauta kâ Dabas
augstâkâs formâcijas veido-
jums ðajâ laikmetâ, stundâ!?
Kâds nodevîgs gïçvums!

Tçvzemes un Brîvîbas/
LNNK – atbilde ir pçdçjo
muïíîbu un infantilisma pil-
na, – okupanti esot vajadzîgi
Latvijai un latvieðu tautai!

TP – ar atbildi parâdîja sa-
vu cinisma un augstprâtîbas
seju, sakot, ka vecie okupanti
drîz aizies (nosprâgs), bet
jaunos vajag “apvienot” ar lat-
vieðu tautu. Kâds nodevîgs ci-
nisms attiecîbâ pret latvieðu
tautu un okupantiem! Vai tad
nav cçlsirdîgâk, lai viòi at-
grieþas savâ etniskajâ dzim-
tenç, kur varçtu dzîvot viòi
un viòu nâkoðâs paaudzes?!
Un par kâdu atkal-apvienoða-
nu ar latvieðu tautu ir TP?
Turklât tâ sevi vçl sauc par it
kâ nacionâlu partiju!

Vçjð sagriezâs virpulî, re-
dzot ðâdu velniðíu nodevîbu
no tiem, kuriem vajadzçtu
aizstâvçt tautu un Patiesîbu,
Taisnîbu, Skaistumu, un brâ-
zâs nest tautai vârdus:

“Desmitais numurs, Latvie-
ðu partija, DDD – Dekolonizâ-
cija, Deokupâcija, Deboïðevi-
zâcija!”

Un tauta atbildçja: – “Lai
Jums veicas!”

Vçjð atsaucâs: – “Lai mums,

latvieðu tautai, veicas!”
Dienu no dienas vçjð svieda

ðos vârdus visâs Latvijas ma-
lâs – tautas sirdî, lai tâ mos-
tas un kïûst garâ stipra un dro-
ða. Bet naktîs lûkojâs zvaig-
znçs, lai redzçtu, ko tâs sola
latvieðu tautai.

Ûdensvîra Laikmets nâk un
apliecina Taisnîbas, Patiesî-
bas un Gara uzvaru. Marsa ie-
karotâja staru pârklâðanu ar
Vençras – Patiesîbas, Mîlestî-
bas, Skaistuma, Jaunrades,
Gaismas Staru!

Vai vçl ir jâjautâ, kuri mûsu
politiíi ir kïuvuði par latvieðu
tautas nodevçjiem? Visi, visi,
visi, kuri desmitâm un simtâm
reiþu ir nâkuði ârâ pa Jçkaba
nama durvîm visus ðos desmit
it kâ neatkarîbas gadus, neko
nedarîdami savas latvieðu tau-
tas labâ. Visi ministri, depu-
tâti, ministru prezidenti, un
valsts prezidenti – visi viòi no-
devuði savu mâti – latvieðu
tautu! Visus viòus vçjð aizslau-
cîs vçstures mçslainç kâ puvu-
ðos un velna graudus!

Bet tagad atliek tikai atmi-
nçt mîklu, ko atnesa 2002.ga-
da 5.oktobra diena! Tauta pa-
teica “nç” okupâcijai, bet tele-
vîzijas ekrâns parâdîja nâves
spriedumu tautai, tautas vçl-
mei bût brîvai! Uzvaru svinç-
ja tautas nodevçji, bet tie, kuri
cînîjâs par tautas gribu, uzva-
ras mirkli vçl nesvinçja, bet arî
neko nezaudçja, jo ieguva – cî-
òas rûdîjumu, pieredzi un ap-
ziòu, ka tauta grib bût, dzîvot!

Pats galvenais, ka tautâ tika
iesçta sçkla, kura dos raþu. No
viena grauda izaugs vârpa ar
desmitiem dzîvotspçjîgiem
graudiem. Vajadzîgs tikai laiks,
lai tautas apziòâ parâdîtos as-
niòi, kuri zaïos un plauks.

Bet kâds ir mîklas atminç-
jums? Kur ir tas noslçpums?
Kur slçpjas atbilde?

Vai atbildi zina tikai vçjð?
Kâpçc televîzijas ekrânâ teik-
tais nesakrita ar tautas vçlç-
ðanos dzîvot? Vai vçlme jau
neðíita kâ îstenîba, bet îste-
nîbai patiesîbâ vçl tikai jâpil-
nveidojas un jâizkristalizçjas
realizçjamâ nâkotnç? Vai vai-
nîgi ir tikai tumðie spçki, vai
arî tautas apziòa vçl ir tikai
attîstîbas stadijâ.? Un vai ðis
laiks nebija intensîvs sçklas
sçðanas laiks?! Un vai uz ðo
sçklu pamata neradîsies jauna
druva ar jaunâm kvalitâtçm?!

Sçklas tika sçtas rudenî.
Ziemâji. Lai ziemâji pavasarî
zaïotu ir vajadzîga ziema,
sniegs. Sniegs uzsniga oktob-
ra sâkumâ.

Rudens ir pârdomu laiks,
tâtad arî iekðçjâ cilvçka aug-
ðanas laiks un attîrîðanas
laiks. Vçrtîbu intensîvs izvçr-
tçðanas laiks.

Vai tagad atbildi zina tikai
vçjð, kurð iekâries, oktobrî
piesniguðajos sarkanajos pîlâ-
dþos ar baltajâm sniega rûí-
veidîgâm cepurçm, ðûpojas un
vçro sniega paklâju ar zaïajâm
lapâm zem kokiem?

Vai atbildi zina tikai vçjð?

Cçloòu un seku ritenis
Vienmçr uz priekðu rit.

Kâdam bûs jâpaceïas
Kâdam bûs jâpakrît.
Kuram ir taisnîba?
Un kuram tâ nav?
Ja to vçl nezinâm

Ðodien,
Tad skaidri to

Zinâsim
Rît!

VAI ATBILDI ZINA TIKAI VÇJÐ!?
!3. lpp.

Latvieðu tautas Patriots
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Taèu ne jau tikai valodas jo-
mâ izpauþas Veroèkas gïçvâ
piekâpðanâs mûsu tautas ne-
labvçïiem un Latvieðu tau-
tas intereðu zemiskâ node-
vîba. Ne mazâk bûtiska ir ðîs
personas nostâja arî tâdos jau-
tâjumos, kâ Latvijas pilsonî-
bas (ne)pieðíirðana un de-
kolonizâcija, kas noziedzî-
gi tiek aizstâta ar, t.s., in-
tegrâciju. Veroèkai stâjoties
prezidentes amatâ, oficiâlais
Latvieðu un cittautieðu skaits
bija 55% pret 45% (ieskaitot
arî tos latvieðus, kas tâdi ir ti-
kai pçc ieraksta pasç, jo latvis-
ki runât negrib un pat neprot).
Pats par sevi jau ðis fakts lieci-
na par nenormâlo situâciju
valstî, jo, kâ ir apliecinâjuði
starptautiski atzîti politologi –
etnisko attiecîbu speciâlisti –
zemâkâ robeþa, kas nodroðina
pamatnâcijas netraucçtu attîs-
tîbu savâ etniskajâ dzimtenç,
ir vismaz 75% pamatnâci-
jas no kopçjâ iedzîvotâju
skaita. Tâtad prezidentam,
kurð ir ieinteresçts savas tau-
tas nâkotnç, Latvijas situâcijâ
vajadzçtu nekavçjoties sâkt
pieprasît nacionâlâs pro-
blçmas starptautisku risi-
nâjumu. Mums bûtu tiesîbas
prasît samazinât cittautieðu
skaitu Latvijâ arî tad, ja viòi
ðeit bûtu ieraduðies pilnîgâ sa-
skaòâ ar Latvijas likumiem, jo,
saglabâjoties paðreizçjam stâ-
voklim valstî, Latvieðu tau-
tas eksistence ir nopietni
apdraudçta, tâdçï jâveic
ârkârtas pasâkumi tâs aiz-
sardzîbai un glâbðanai no
iznîkðanas. Lûk, to mûsu
prezidentei bija pienâkums ik
dienu, ik minûti, ik stun-
du skaidrot pasaules sa-
biedrîbai. Vçl jo vairâk svarî-
gi bûtu atzîmçt, ka nenormâ-
lâ nacionâlâ situâcija ir ra-
dusies mûsu valstî okupâ-
cijas rezultâtâ, bez Latvie-
ðu tautas piekriðanas ie-
pludinot mûsu zemç sim-
tiem tûkstoðu pamatnâci-
jai naidîgu ïauþu, kas iera-
dâs Latvieðu zemç kâ oku-
panti un attiecîgi tâ arî uz-
vedas. TIESÎBAS ATBRÎVOTIES
NO OKUPANTIEM JEBKURAI VAL-
STIJ UN TAUTAI GARANTÇ ÞENÇ-
VAS 1949.G. KONVENCIJA. Un
mûsu Veroèka, protams, to ïo-
ti labi zina. Tâpat viòa zina arî
attiecîgo ANO konvencijas
pantu, kas dod tiesîbas paslu-
dinât izòçmuma stâvokli at-
tiecîbâ uz daþâm starptau-
tisko cilvçktiesîbu nor-
mâm gadîjumâ, ja pamat-
nâcijas eksistence savâ et-
niskajâ teritorijâ ir ap-
draudçta. Taèu mûsu prezi-
dente pat nav mçìinâjusi
starptautisko likuma normu
ietvaros kaut nedaudz mç-
ìinât labot Latvieðu tautai
nodarîto netaisnîbu. Lai gan
VV-F praktiski katru nedçïu
dodas daudz un daþâdos âr-
zemju komandçjumos, tçrçjot
miljoniem nodokïu maksâtâ-
ju latiòu, ne reizi viòa nav
stâstîjusi pasaulei patiesî-
bu par katastrofâlo stâ-
vokli, kâdâ patlaban ir no-
nâkusi Latvieðu tauta, NAV
PRASÎJUSI NO PASAULES UN LAT-
VIJAS SABIEDRÎBAS LATVIJAS
OKUPÂCIJAS FAKTA STARPTAUTIS-
KU ATZÎÐANU UN DEKOLONIZÂCI-
JU. Tâ vietâ viòa nepârtraukti
murgo, ka Latvijâ ar etniska-
jâm attiecîbâm viss esot kârtî-
bâ, notiekot sekmîga cittau-
tieðu “integrâcija” un latvieðu
tautas nâkotni nekas neap-
draudot. Cilvçku, kurð patie-
ðâm ðâdi arî domâ, kâ runâ un
darbojas, bûtu jâuzskata par
garîgi slimu. tomçr domâju, ka
mûsu Veroèka lieliski saprot un
apzinâs, ko viòa dara. Mans
viedoklis ir tâds, ka viòa izpil-
da pret Latviju un Latvie-
ðiem naidîgu spçku politis-

ko pasûtîjumu (par to sî-
kâk vçlâk). To, kâdu nâkotni
VV-F gatavo mûsu tautai un
valstij, spilgti raksturo viòas
vairâkkârt saziòas lîdzekïos
paustâ definîcija, kas, viòas-
prât, ir Latvietis.

Apmçram tâ prezidente rak-
sturo latvieða jçdzienu: “PAR
LATVIETI VAJADZÇTU UZSKATÎT
KATRU CILVÇKU, KAS DZÎVO ÐAI VAL-
STÎ, IR TÂS PILSONIS (mçs labi zi-
nâm, cik viegli paðlaik katram
okupantam ir kïût par LR pil-
soni – A.G.) UN PROT LATVIEÐU
VALODU (nav zinâms, kâdâ lîme-
nî Veroèka ir domâjusi ðo pras-
mi – iespçjams, ka, viòasprât,
pietiek ar Ïabdçn!. Starp citu,
paðas VV-F latvieðu valoda ir
tik pilna ar daþâdiem stila ne-
gludumiem, ka par viòas valo-
das kïûdâm valodnieki varçtu
aizstâvçt vairâkas disertâci-
jas!) Jâ, pat Staïins tik tâlu
nebija aizdomâjies! Var re-
dzçt, ka Veroèkas domâðana ir
neglâbjami kosmopolitizçju-
sies un viòa nolçmusi vairs ne-
ðíirot jçdzienus – Latvietis
un Latvijas iedzîvotâjs, – jo
vairâk tâpçc, ka angïu valodâ
arî tos nevarot daþâdi pârtul-
kot (ðim pçdçjam apgalvoju-
mam, domâju, angïu valodas
speciâlisti-patrioti gan iebil-
dîs). Tiesa, daudzâs Eiropas
valstîs, kur pamatnâcija aptver
90% un vairâk no iedzîvotâju
kopskaita, tiek piekopta ana-
loga prakse. Tâpat tas notiek
tipiskâs imigrantu zemçs, pie-
mçram, ASV, Kanâdâ, Austrâ-
lijâ, lai gan arî tur pamattau-
tas pamazâm sâk saprast, ka
piederîbu nâcijai nosaka
ne tikai valodas prasme,
bet arî etniskâ izcelsme un
rase (sîkâk par to, kas ir nâ-
cija, rase un arî nacionâ-
lisms, rasisms, visiem, kas
to vçl nav izdarîjuði, iesaku iz-
lasît Kokneða grâmatâ “Tau-
tu tiesîbas”). Tâdçï nez vai
bûtu pareizi, piemçram, nçìe-
ri, kurð apmeties Francijâ un
iemâcîjies franèu valodu, uzska-
tît par francûzi, lai gan kâ cil-
vçks viòð var bût arî ïoti labs
un draudzîgi noskaòots pret
Franciju un franèiem. Tomçr,
kas mononacionâlâs zemçs, kur
pamatnâcijas eksistence nav
apdraudçta, ir vçl diskutçjams
jautâjums, Latvijas situâcijâ,
manuprât, nebûtu nemaz
apsprieþams. Skaidrs, ka, re-
alizçjot valdoðo pieeju tautîbas
jçdzienam, Latvieði jau vis-
tuvâkajâ nâkotnç sajauk-
sies ar cittautieðiem, asimi-
lçsies un kâ tauta izðíîdîs.
Protams, mûsu Veroèka to ïoti
labi saprot, bet tâds jau arî ir
viòas politiskâs darbîbas mçr-
íis – PATAISÎT VISUS LATVIJAS IE-
DZÎVOTÂJUS PAR VIENU PELÇKO MA-
SU, KURÂ NEVARÇS IZÐÍIRT VAIRS,
KURÐ IR ÎSTS LATVIETIS, BET KURÐ
PAR LATVIETI PÂRDÇVÇTS KRIEVS,
UKRAINIS, ÈÎGÂNS, ÞÎDS... UTT. Pie
viena VV-F neaizmirst norâdît,
ka nedrîkst uzsvçrt cilvç-
ka etnisko izcelsmi, ka tai,
tâpat kâ rasei, NEESOT NE-
KÂDAS NOZÎMES. Ðâdi domât un
ðâdus uzskatus propagandçt
var tikai tâds (ne)cilvçks, kas
grib pçc iespçjas âtrâku
Latvieðu nâcijas galu. Mû-
su tautas ienaidnieki ðo proce-
su sauc par integrâciju, lai
gan pareizais sveðvârds ðeit
bûtu – genocîds attiecîbâ
pret Latvieðu tautu. Lai tau-
tu iznîcinâtu, nebût nav obli-
gâti tâs pârstâvjus ðaut, kârt,
dedzinât vai kaut kur izsûtît,
to paðu var izdarît arî, RADOT
VIÒIEM DZIMTENÇ TÂDUS APSTÂK-
ÏUS, KA TIE PAMAZÂM PÂRTAUTOJAS
UN (VAI) IZMIRST. Ka Veroèka ne-
bût neskumst par ðâdu ïoti re-
âlu iespçju Latvieðu tautai iz-
mirt, liecina arî fakts, ka viòa
ïoti nelabprât piedalâs da-
þâdos pasâkumos, kas sais-
tîti ar pret Latvieðiem lîdz
ðim vçrstâ genocîda piemi-
nçðanu (14.jûnijs, 25.marts

u.c.).Ðajâs dienâs VV-F bieþi
vien dodas visâdos neatlieka-
mos ârzemju komandçjumos,
bet, ja arî ierodas uz kâdu no
ðâdiem pasâkumiem, tad ru-
nâ tajâ visâdas dîvainas lietas,
piemçram, ka Latvieði pie
notikuðâ paði esot vainîgi,
jo lielâ skaitâ iesaistîjuðies pa-
domju represîvajâs struktûrâs
(it kâ okupâcija kâ tâda nemaz
nav bijusi! – A.G.), ka nevaja-
got meklçt vainu citâs tau-
tâs, bet vispirms savâ...utt.
Interesanti, kâda bûtu reakci-
ja, ja viòa ðâdi izrunâtos regu-
lâri apmeklçtajos Holokausta
atceres pasâkumos, kurus gan
VV-F ne reizi neizlaiþ? Bai-
dos, ka saðutuðie þîdi varçtu
MÇÌINÂT VIÒU IEKAUSTÎT. Mçs,
Latvieði, toties kâ aunu bars
stâvam un pacietîgi norijam
pâri mûsu galvâm lîstoðos ap-
vainojumus. Nç, es, protams,
neaicinu uz vardarbîbu pret
VV-F, taèu vismaz vârdisku
protestu gan mûsu tautie-
ðiem vajadzçtu tâdâs reizçs
izteikt, it îpaði tiem, kuri pa-
ði vai viòu tuvinieki tikuði re-
presçti.

Vispâr rodas iespaids, ka
VV-F þîdu intereses vçrtç
daudz augstâk par Latvie-
ðu interesçm. Viòa ïoti lab-
prât uzòem pie sevis tâdus kâ
Dþ.Soross, J.Zurofs u.c., kuru
naidîgums pret Latviju un
Latvieðiem ir acîmredzams,
uzklausa viòu padomus un
steidz tos arî rûpîgi, aktîvi re-
alizçt. Neaizmirsîsim, ka VV-
F padomdevçjs nacionâlajos un
arî, t.s., sabiedrîbas integrâci-
jas jautâjumos ir kâds ASV þîds
Sauls Bukingholts. Ðis Veroè-
kas favorîts jau ir privatizçjis
daudzus namus Vecrîgâ un fak-
tiski kïuvis par tâdu kâ pelçko
kardinâlu, kurð iesaka, kâdu
lîniju ieturçt Veroèkai vienâ
vai otrâ jautâjumâ. Bûtu loìis-
ki jautât – kâds vçjð ðo “pa-
saules klaidoni” atpûtis uz
Latviju, KO VIÒÐ TE MEKLÇ UN
AR KÂDÂM TIESÎBÂM JAUCAS MÛ-
SU VALSTS IEKÐÇJÂS LIETÂS? Ja
viòam tâ patîk risinât etnis-
kâs problçmas, lai brauc uz
savu senèu Dzimteni Izra-
çlu un samierina tur þîdus
ar palestînieðiem, bet LAI LIEK
MIERÂ MÛS, LATVIEÐUS, AR SAVÂM
PROBLÇMÂM MÇS PAÐI TIKSIM GA-
LÂ!

Tautâ jau labu laiku klîst ru-
nas, ka Veroèka ir cionistu-
masonu loþas locekle un
darbojas Latvijâ tâs inte-
resçs. Nevaru, protams, zinât,
cik ðîs runas ir patiesas, tâpçc
neapgalvoju, ka tas tâ noteikti
ir, taèu VV-F politiskâ dar-
bîba pamatoti rada aizdo-
mas, ka tas tâ patieðâm va-
rçtu bût. Katrâ ziòâ skaidrs,
ka LATVIEÐU TAUTU VV-F NE-
MÎL UN DARA VISU, LAI TÂ PÇC
IESPÇJAS ÂTRÂK IZNÎKTU! Ðinî
nolûkâ viòa cenðas triecien-
tempâ iekïaut mûsu valsti
jaunajâ kosmopolîtiskajâ
impçrijâ – Eiropas Savienî-
bâ –, lai gan prezidentei uz to
nav ne morâlu, ne politisku
tiesîbu, jo referendums par
ðo tçmu taèu nav noticis un
tautas politiskâ griba vçl
nav zinâma. Protams, VV-F
nestâsta tautai patiesîbu par
to, kas mûs ðajâ samazgu bed-
rç – ES – gaida, labâkajâ gadî-
jumâ mielo mûs ar puspatiesî-
bâm, klârçjot, ko tur dos, bet
ne vârda – ko òems pretî? Un,
vai vispâr ir tâda vçrtîba
materiâlâ izteiksmç, ko va-
rçtu apmainît, samaksâjot
ar Latvieðu tautas naci-
onâlo bojâeju? Tieðâm nesa-
protu, kâda jçga VV-F bija vâkt
un apstrâdât mûsu Tautas Dai-
nas, ja viòa tajâ paðâ laikâ vei-
cina tâs radîtâjas – Latvju
Tautas – bojâeju? Bet var-
bût tas bija taktisks gâjiens, lai
iemidzinâtu tautas modrîbu,
radîtu iespaidu, ka “tik naci-
onâli noskaòots folklorists ta-

èu nevar bût savas tautas ie-
naidnieks”? Katrâ ziòâ vietâ
bûtu atcerçties, ka JAU PADOM-
JU OKUPÂCIJAS GADOS VEROÈKA

BIEÞI BRAUCA UZ LATVIJU, TIKÂS
AR LPSR DIÞGARIEM V.SAMSONU,
R.PAULU, J.PETERU...U.C. Acîm-
redzot, viòa toreiz baudîja
pilnîgu PSKP un VDK uz-
ticîbu, jo îstenie patrioti Lat-
vijâ tajâ laikâ bija personas non
grata. Kas to lai zina, vai tâ ir
vienkârða sakritîba, ka tieði
eks-VDK virsnieks Juris Bojârs
bija viens no VV-F izvirzîtâjiem
prezidentes amatam? Vienmçr
vajag atcerçties, kâdi bija tie,
kuri izvirzîja un ievçlçja Veroè-
ku, uzdodot sev jautâjumu:
“Vai Latvju tautas ienaid-
nieks vispâr var nobalsot
par patriotu, kas vçl savai
tautai labu?” Tâpat atcerçsi-
mies arî, ka par VV-F kancele-
jas vadîtâju gandrîz kïuva kâds
kegebeðòiks, supercentîgs naci-
onâlpatriotu apkarotâjs Zaíis,
par kura pagâtni Veroèka, pro-
tams, zinâja, taèu nesaskatîja
tajâ nekâ nosodâma. Tikai
tautas protests lika ðajâ iznire-
lî uzbangot pçdçjâm sirdsapzi-
òas paliekâm un atsaukt savu
kandidatûru VV-F kancelejas
vadîtâja amatam.

Kad prezidente, lai veicinâ-
tu integrâciju (genocîdu pret
Latvieðu tautu – A.G.), nâca
klajâ ar iniciatîvu samazinât
naturalizâcijas nodevu un
apvienot vidusskolas beig-
ðanas un naturalizâcijas lat-
vieðu valodas eksâmenu, ar
kâdu prieku to uztvçra depu-
tâti no frakcijas “PCTVL”!
“Prezidente ir malacis!” Pie-

mçram, intervijâ Lauku Avî-
zei viòi teica: “Kad vajadzçja
balsot par viòas kandidatûru,
mçs to neatbalstîjâm, jo nezi-
nâjâm, kas viòa ir par cilvçku.
Toties tagad mçs to zinâm un
nâkamajâs vçlçðanâs viòu
noteikti atbalstîsim!” Arî ci-
ta Latvju tautas “slepkavu”
banda – “Latvijas ceïð” – atzi-
nîgi novçrtçja ðâdu Veroèkas
soli un izteica noþçlu, ka lîdz
ðim nav viòai pienâcîgi uzticç-
juðies. Par ðâdiem nelietîgiem
izdzimteòiem nevajadzçtu
brînîties, taèu ievçrîbu pelna,
manuprât, vârdos tik nacionâ-
lo un Latvieðus aizstâvoðo tçv-
zemieðu nostâja, kuri gan
priekðvçlçðanu aìitâcijâs, gan
vienkârðâs radiointervijâs (pie-
mçram, P.Tabûns A.Skalberga
raidîjumâ) neaizmirst atgâdi-
nât tautai, cik gan lielisku iz-
vçli viòi izdarîjuði un, ka arî
viòu partijai pienâkas 1/3 daïa
lauru par to, ka mûsu valstî
prezidente ir VV-F. Tieðâm jâ-
jautâ – vai viòu prâts ir tik-
tâl aptumðojies, ka nespçj
saprast, kas patiesîbâ ir
Veroèka, vai arî viòi vien-
kârði nodarbojas ar bez-
kaunîgu demagoìiju? Es
domâju, ka patiesîbai drîzâk
atbilst pçdçjais variants. Un,
ko gan citu var gaidît no
partijas, kas vçlas iznîcinât
mûsu valsts neatkarîbu,
pievienojot to ES?

Pçdçjâ laikâ ir aktualizçjies
jautâjums par visas tautas vç-
lçta prezidenta institûcijas ie-
vieðanas nepiecieðamîbu. Pro-
tams, tâdâ gadîjumâ tiktu arî
paplaðinâtas valsts pirmâs
amatpersonas pilnvaras. Ar
ðausmâm domâju – ja nu tiek
pieòemtas ðâdas izmaiòas Sa-
tversmç un mûsu apkrâptâ
(pçc 8.Saeimas vçlçðanu rezul-
tâtiem man ir pilnas tiesîbas

tâ apgalvot!) tauta jaunajâ
amatâ “ievçl” Veroèku. Kas tad
sagaida mûsu valsti un tautu?
To mçs diezgan droði varam
prognozçt, vçrojot notikumus
mûsu kaimiòvalstî Baltkrievi-
jâ, kurâ valda Lukaðenko tota-
litârâ diktatûra, un tai nevç-
lami cilvçki nereti gluþi vien-
kârði pazûd. Kâ negribçtos, lai
kaut kas tamlîdzîgs notiek arî
Latvijâ! Taèu, ja mçs, ar veselo
saprâtu apveltîtie patrioti, ne-
spçsim nohipnotizçtajam tau-
tas vairâkumam atvçrt acis un
parâdît Saulcerîtes Veroèkas
îsto bûtîbu, nâkotnes perspek-
tîvas râdâs visai drûmas. Ïoti
daudzi latvieði, diemþçl, uz-
tver prezidentu kâ kâdu Die-
va sûtni, kâ kâdu karali, kurð
ir no augðas iecelts uz mûþî-
giem laikiem un, kura lçmu-
mi un rîkojumi ir bez kurnç-
ðanas un apsprieðanas jâpilda.
Laiks bûtu saprast, cienîja-
mie tautieði, ka PREZIDENTS IR
TIKAI UN VIENÎGI SAVAS TAU-
TAS KALPS, NEKAS VAIRÂK! Un,
ja ðis cilvçks slikti kalpo sa-
vai tautai vai pat apzinâti vçl
tai ïaunu (kâ tas ir gadîjumâ
ar Veroèku ), tad katra tautie-
ða (-tes) ne tikai tiesîbas,
bet arî pienâkums, ir ðâdu
personu atstâdinât no ieòe-
mamâ amata, viòa vietâ ie-
liekot patiesu tautas draugu,
kas vçl savai nâcijai labu, ne-
vis ïaunu! Ðâdi cilvçki mûsu
tautâ, protams, ir un, manu-
prât, viens no vispiemçro-
tâkajiem Latvieðu Prezi-
denta amata kandidâtiem
ir augsti godâtais AIVARS
GARDAS kungs, kurð ar savu

politisko darbîbu ir pârlieci-
noði pierâdîjis, ka viòam nav
nekâ svçtâka par Latvju
tautu, kuras dçï viòð ir ga-
tavs upurçt arî visdârgâko,
kas viòam ir – savu dzîvî-
bu. Protams, ðâdi lieliski cil-
vçki Veroèkai  nepatîk; savâ in-
tervijâ vienai no okupantu la-
pelçm prezidente Gardas
kungu ir nosaukusi par idiotu
(es Aivara Gardas vietâ par ðâ-
du izteicienu bûtu iesûdzçjis
VV-F tiesâ, lai viòa taisnojas
par savu apgalvojumu atbilstî-
bu îstenîbai – A.Gedroics). Ne-
gribu apðaubît paðas VV-F in-
telektuâlo lîmeni (nenolaidî-
ðos lîdz tik zemiskâm meto-
dçm, kâ viòa!), iespçjams, ka
tas ir visai augsts, taèu tur jau
ir tâ nelaime, ka viòa savas ga-
rîgâs dotîbas (arî daudzo sveð-
valodu prasmi) izlieto Lat-
vieðiem par ïaunu, nevis
par labu. Viòa lîdzinâs fiziski
attîstîtam cîkstonim, kurð sa-
vu muskuïu spçku izmanto, ne-
vis, lai pret ïaundariem, lai aiz-
stâvçtu vâjâkos (kâ to parasti
râda Holivudas grâvçjfilmas),
bet gan, lai atbalstîtu zagïus,
laupîtâjus un bandîtus cîòâ ar
policiju.

Tomçr nevajag pârvçrtçt
VV-F spçku un varenumu, ja
Latvju Patrioti apvienosies,
mums nebûs îpaði grûti ðo dâ-
miòu nocelt no troòa un iegrûst
vçstules mçslainç, kur arî ir vi-
òas îstâ vieta.

Grâmatas Tautu tiesîbas
priekðvârdâ Aivars Garda vai-
câ: “Vaira Vîíe-Freiberga! Ja jûs
tik ïoti nemîlat Latvieðu tautu,
kâpçc bija jâkïûst par Latvijas
Valsts prezidenti?” Atbilde ir
skaidra: “TÂPÇC, LAI MÛSU NÂ-
CIJU UN VALSTI ÂTRÂK IZNÎCINÂ-
TU!”. Taèu mûsu, Latvieðu, spç-
kos ir to nepieïaut! Grâmatas:
“Homoseksuâlisms – cilvçces

negods un posts” 16.lappusç Ai-
vars Garda jau nepârprotami
pieprasa Veroèkas atkâpðanos
no ieòemamâ amata. Zelta vâr-
di, taèu laiks bûtu pâriet arî pie
darbiem!

Es personîgi jau ðovasar aiz-
sûtîju uz VV-F kanceleju vçs-
tuli, kurâ pieprasîju madâmi-
òu atkâpties no amata un
braukt atpakaï uz savu Ka-
nâdu! Par atbildi saòçmu ðâ-
da satura atrakstîðanos:
“God.kungs! Paldies, ka iepa-
zîstinâjât valsts prezidenti ar
savu viedokli!”. Apmçram tâ-
du paðu atbildi saòçmu vçl ag-
râk, kad jautâju, kad VV-F pil-
dîs vçl pirms ievçlçðanas ama-
tâ doto solîjumu nojaukt Rî-
gas un Visas Latvijas kauna
traipu – t.s., Pârdaugavas
monstru. Nekâdu viedokli es
tajâ gan netiku paudis, tikai
uzdevu jautâjumu, uz kuru tâ
arî atbildi nesaòçmu.

Arî mûsu kaimiòvalstîs ir
prezidenti – savas tautas ie-
naidnieki, taèu tajâs ir arî spç-
cîga opozîcija, kas cînâs par vi-
òu atstâdinâðanu no varas. At-
cerçsimies sabiedriskâs kustî-
bas: Ukraina bez Kuèmas!,
Balkrievija bez Lukaðenko!,
kas protesta akcijâs ir spçjuðas
pulcçt vairâkus tûkstoðus cil-
vçku! Domâju, pçdçjais laiks
bûtu arî mûsu valstî radît
kustîbu Latvija bez VV-F!
Vispâr jau ðo personu vajadzç-
tu nosçdinât uz apsûdzçto
sola par genocîdu pret Lat-
vieðu tautu (par ðâdiem no-
ziegumiem, kâ zinâms, visâ
pasaulç piesprieþ visbargâko
sodu – mûþa ieslodzîjumu
vai nâvessodu!), taèu es per-
sonîgi bûtu apmierinâts arî ar
to, ja Veroèka atkâptos no
amata, savâktu savas
ðmotkas un PÂRCELTOS ATPA-
KAÏ UZ KANÂDU, nekad vairs
neatgrieþoties Latvijâ un
arî no aizjûras krasta mûs ne-
pamâcot! Viòa ir kâ nokaltis
koka zars, kurð jânocçrt, jâsa-
dedzina un pelni jâizkaisa vç-
jos! Aizmirsîsim mçs par VV-
F, mums, Latvieðu Patriotiem,
viòa jau tagad praktiski ir
mirusi! Pareizi izteicâs Visval-
dis Lâcis, tiesa gan, ne par pað-
reizçjo prezidenti, bet tâs
priekðgâjçju: “MAN VALSTS PRE-
ZIDENTA VAIRS NAV! TAS, KAS SÇÞ
RÎGAS PILÎ, IR PREZIDENTS OKUPAN-
TIEM, NEVIS LATVIEÐIEM!” Bet, lai
mçs varçtu to izdarît – izdzçst
Veroèku no mûsu sirdîm un prâ-
tiem, mums jâpanâk viòas AT-
STÂDINÂÐANU NO IEÒEMAMÂ AMA-
TA, PILSONÎBAS ATÒEMÐANU UN
IZRAIDÎÐANU NO VALSTS!

Mûsu kaimiòvalstu pieredze
râda, ka ar nevardarbîgiem
lîdzekïiem var demokrâtis-
kâ ceïâ cînîties par valsts
prezidenta – tautas ienaid-
nieka – atstâdinâðanu no
amata. Ka ðâda cîòa, ja tai pie-
vienojas pietiekami lielas tau-
tas masas, var beigâs novest pie
vçlamâ rezultâta, pierâda kaut
vai Miloðevièa reþîma gâðana
Serbijâ.

Taèu, ja mçs bûsim tikpat
noziedzîgi pasîvi kâ lîdz ðim,
ja mçs ïausim Veroèkai arî turp-
mâk netraucçti darboties Lat-
vju Nâcijas iznîcinâðanas
virzienâ, tad jau laikam tais-
nîba bûs klasiskajam teicie-
nam: “KATRAI TAUTAI IR TÂDI
VADOÒI, KÂDUS TÂ PATI IR PEL-
NÎJUSI!” Mûsu paðu rokâs ir iz-
lemt – dzîvot vai mirt, celt sev
par vadoòiem tâdus noþçloja-
mus ïautiòus kâ Veroèka, vai
arî tâdus Nelokâmus Cînîtâ-
jus kâ Aivars Garda. Ir jâtic
Latvju Veselajam Saprâ-
tam, vçlmei pastâvçt kâ
tautai un  neiznîkt!

PRET LATVIEÐU TAU-
TAS IENAIDNIEKIEM

CÎÒAI SVEIKS!!!

“Laiks bûtu saprast, cienîjamie tautieði, ka
prezidents ir tikai un vienîgi savas tautas kalps,
nekas vairâk! Un, ja ðis cilvçks slikti kalpo sa-
vai tautai vai pat apzinâti vçl tai ïaunu, tad
katra tautieða ne tikai tiesîbas, bet arî pienâ-
kums, ir ðâdu personu atstâdinât no ieòemamâ
amata, viòa vietâ ieliekot patiesu tautas drau-
gu, kas vçl savai nâcijai labu, nevis ïaunu!”

!!
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6 DDD KONKURSA DARBI

Nodroðinâjums sociâlajâ jo-
mâ ir katras valsts labklâjî-
bas râdîtâjs un, ja pensijas ir
mazas, mazi bçrnu pabalsti un
tml., tas viss norâda uz vâjo
valsts ekonomiku. Latvijas
valdîbas politiíu nostâja –
maksât pensijas krievu oku-
pantiem, ðajâ rakstâ ir definç-
ta kâ “nodevîga rîcîba”. Rak-
stîts ir arî par daþâdiem vei-
diem, kâ rast naudu pensiju
palielinâðanai un uzsvçrts, ka
viens no ðiem veidiem ir krievu
pensionâru atgrieðanâs viòu
etniskajâ Dzimtenç vai arî iz-
ceïoðana uz bagâtajâm imig-
rantu valstîm. Ilgtermiòa ska-
tîjumâ, lai mainîtu situâciju,
Latvijâ ir nepiecieðama maþo-
ritârâ vçlçðanu sistçma un
katra latvieða nacionâlâ stâ-
ja, jo nacionâlisms vienmçr ir
pozitîvs. Ðajâ darbâ ir arî
fragments no manas vçstules
partijas Jaunais Laiks lîde-
rim E.Repðem, lai ðo mazo
pensiju problçmu sekmîgi at-
risinâtu.

Latvijas tukðâ valsts ka-
se un krievu pensionâru
“cîòa” Strasbûrâ.
Bçrnu dzimstîba no 1987.

lîdz 1997.gadam ir samazinâ-
jusies 2,24 reizes. Kopð 1992.ga-
da valsts neapliekamais mini-
mums par vienu bçrnu sama-
zinâts no 20 Ls uz 10, 50 Ls,
sociâlâ nodokïa iemaksas, kas
tika veiktas par sievietçm un
bçrniem lîdz 3 gadu vecumam,
tagad tiek pieðíirtas tikai par
sievietçm un bçrniem lîdz 1,5
gadiem – ðie un citi fakti ne-
pârprotami norâda uz tukðo
valsts kasi.

Latvijâ ir vairâk nekâ 600 000
pensionâru, no kuriem 29,7%
jeb 160 410 cilvçku ir okupan-
ti. Noþçlojami latvieðu “lîkum-
gurainajiem” politiíiem, bet
laika posmâ “no 1991. lîdz
2001.gadam pensionâriem –
okupantiem mçs esam samak-
sâjuði apmçram 2 miljardus
latu.’‘ (Apine, 2001)

Pensiju indeksâcija arî ir
kïuvusi par priekðvçlçðanu po-
pulisma faktoru, piemçram,
01.05.1998. pensiju indeksâ-
cija ir Ls 7,33, bet 2002.gadâ
pensijas lîdz Ls 90 indeksç ar
vidçji 1,3 latiem, bet virs Ls
90 ar vienu latu, savukârt, uz –
01.05.2000. un 01.05.2001.
indeksâcija vispâr nenotiek.
2002.gada 4.oktobrî, dienu
pirms 8. Saeimas vçlçðanâm,
LTV-1 studijâ sociâldemokrâ-
tu lîderis J. Bojârs runâja par
nepiecieðamîbu palîdzçt
“strâdâjoðiem pensionâriem”
un Tautas partijas lîderis
A.Ðíçle par vçlmi panâkt to,
lai “pensijas segtu iztikas mi-
nimumu”. “Strâdâjoðais pen-
sionârs” – tas ir 4. maija poli-
tiíu “formulçjums” un situâci-
ja, kad cilvçkam, aizejot pen-
sijâ, nav iespçjams cilvçcîgi
dzîvot, vçlreiz apliecina vâjo
valsts ekonomiku.

Human Development Report
1998, 33.lpp. publicçtâ aptau-
ja parâda, ka tikai 0,1% pen-
sionâru savu stâvokli raksturo
kâ “ïoti labu”, 0,9% – “kâ la-
bu”, 26,1%– kâ “vidçju”, bet
30,4% – kâ “sliktu” un 42,5% –
kâ “ïoti sliktu”. Piemçram,
1999.gadâ vidçjâ alga mçnesî
bija 103 Ls, bet vidçjâ pensija
tikai 58 Ls, bet tajâ paðâ laikâ
iztikas minimums bija 83 Ls
mçnesî. “Pensionârs ar 50 Ls.
(vidçja pensija 1998.g. bija
51,23 Ls.) pensiju jûtas maz-
vçrtîgs un pamests. Pensijâm
ir jâbût tâdâm, lai cilvçks va-
rçtu dzîvot kâ pensionârs un
reizç justies arî kâ Cilvçks.”
(Eglîtis Andrejs, 2002)

Ðo nabadzîbu apzinoties, kâ-
dai bûtu jâbût mûsu attiek-
smei pret papildus krievvalo-
dîgo okupantu pensionâru uz-
turçðanu? Starptautiskâs tie-
sîbas aizliedz okupçtu terito-
riju iekïaut okupçtâjvalsts sa-
stâvâ, bet Latvijas okupâcija
(lat. occupatio) kâ zinâms bija
mûsu valsts teritorijas sagrâb-
ðana ar bruòotu spçku un lat-
vieðu tautas rusificçðana, ieplu-
dinot kolonistus, t.i., lielâko da-
ïu paðreizçjo krievvalodîgo pen-
sionâru. Tâpçc ir absurda situ-
âcija, kad padomju virsnieku ìi-
menes Strasburgas Cilvçktie-
sîbu tiesâ prasa no Latvijas
valsts maksât viòiem kom-
pensâciju simtiem tûkstoðu la-
tu apjomâ, viòi vçl aizvien “îsti
nespçj saprast, ka kaut kas ir
mainîjies un nav vairs tâs lielâs
valsts, kas bija agrâk, kur vi-
siem bija viena pilsonîba un
viena partija”. (Karlsons, 2002)

Maksâjot pensijas krievu
okupantu pensionâriem
– tiek ignorçtas Latvijas
valstiskâs un nacionâlâs
intereses.
Cilvçkus, kas izdarîjuði no-

devîbu sauc par nodevçjiem.
Dzimtenes nodevîba ir sadar-
boðanâs ar pretinieku un palî-
dzîba pretiniekam, arî valsts
vai kara noslçpumu izpauða-
na. Grâmatâ “Nevienam mçs
Latviju nedodam” jaunietis
Valdis Kalns par kolonistiem,
kuri ir pensijas vecumâ, vai arî
drîz to sasniegs, secina, ka
valsts budþetam bûs jâfinansç
tâdu cilvçku uzturs, kuri “pie
pirmâs iespçjas Latviju no-
dos”. Savukârt, jaunietis Vik-
tors Birze situâciju, kad lîdzek-
ïi tiek atrauti paðiem latvie-
ðiem, raksturo kâ piekâpðanos.
Es, savukârt, domâju, ka pen-
siju maksâðanu krievu okupan-
tiem var definçt kâ latvieðu
politiíu nodevîgo rîcîbu – t.i.,
latvieðu pievilðanu un darbî-
bu, kura saistîta ar nodevîbu.
Pievilðanu var definçt arî kâ
latvieðu tautas piesmieðanu, jo
tiek ignorçtas Latvijas valstis-
kâs un nacionâlâs intereses.

20 Politiskâs partijas pirms
8. Saeimas vçlçðanâm sasolîja
“kârtçjos labumus”, taèu vçlç-
tâjam ir svarîgi izsvçrt cik do-
tâ partija un tâs politiíi ir spç-
jîgi arî praktiski iedzîvinât sa-
vu solîto. Balsojot vçlçtâji iz-
sver, vai dotais kandidâts va-
rçs reâli kalpot savai tautai.
Manuprât, daudzu problçmu
bûtîba ir, ka politiíu pieòem-
tie likumi un lçmumi bieþi ne-
funkcionç un pakâpeniski de-
putâti attâlinâs no savas tau-
tas, îpaði no latviskâs lauku vi-
des, jo pârzina tikai rusificç-
tâs Rîgas un tâs apkârtnes
problçmas. Ðo situâciju varç-
tu mainît maþoritârâ vçlçða-
nu sistçma, kurâs katrâ no 100
apgabaliem ievçl vienu depu-
tâtu no sava vidus – apgabalâ
dzîvojoðu un strâdâjoðu, tur-
klât arî ar tiesîbâm viòu at-
saukt.

Paðlaik visvairâk, manuprât,
Latvijas politiíiem bûtu ne-
piecieðams pasteidzinât “krie-
vu militâristu pensionâru” re-
patriâciju no Latvijas, taèu, at-
rodoties rusificçtâ Rîgâ, valdî-
bas politiíiem tas “neliekas
reâli”, tomçr nekad neaizmir-
sîsim, ka “mûsdienu Latvijâ
palika daudz okupantu un vi-
òu pçcnâcçju, no kuriem liela
daïa vçlçja un joprojâm vçl
Latvijai tikai sliktu.’‘ (Âbiíis,
2002) Viòi ir kâ augonis Lat-
vijas miesâ, turklât viòiem vi-
siem parasti ir “radu saites”
savâs îstajâs mâjvietâs Krievi-
jâ, kur varçtu atgriezties un

kaut vai ar savu padomu kal-
pot savas senèu Tçvzemes jaun-
celsmei. Viòiem bûtu daudz
lietderîgâk nodzîvot savu atli-
kuðo dzîvi tur, nekâ dîkâ to pa-
vadît sveðâ valstî “pensionâra
statusâ”.

Sociâlais taisnîgums un
ienâkumi budþetâ
SKDS aptaujâ par Latvijas

iedzîvotâju prioritâ-
ti 2001.gada pavasa-
rî kâ pirmâ ir no-
saukta sociâlâ aiz-
sardzîba. Bet, kâ val-
stij rast lîdzekïus
tai? Politiíi parasti
atbild, ka “nav no kâ
maksât”, “paðreizç-
jie pensionâri strâ-
dâja citai valstij”,
“problçma ir neatri-
sinâma” un tml. Kâ arî pârâk
samierinoði konstatç: “Pensi-
ja vidçji tikai nedaudz pâr-
sniedz 30 latus mçnesî (Ls
30,40). Paaugstinât paðreizçjo
pensionâru dzîves lîmeni bûs
ïoti sareþìîti, jo pensiju refor-
ma ir tieði saistîta ar mûsu
valsts ekonomiskajâm iespç-
jâm.” (Gailis, 1995) “Mûsu sa-
biedrîba vçl nav attîstîta.”
(Godmanis, 1997) “Îsti tas at-
risinâsies tad, kad pienâks
pirmâ pensionçtâ paaudze, kas
visu mûþu bûs nostrâdâjusi ði-
nî valstî.” (Godmanis, 1997)

Domâju, ka sociâlâs aizsar-
dzîbas jautâjumi ir sekmîgi ri-
sinâmi jau tagad. Minçðu da-
þas iespçjas:

Padomju laika rûpnieciskâ
gigantomânija, kad rûpnîcas
balstîjâs uz krievu darbaspç-
ku vairs neder, tomçr nepie-
cieðams atjaunot modernu
Latvijas rûpniecîbu ar maziem
un vidçjiem uzòçmumiem.
“Latvijas valsts finanðu resur-
si pazûd kâ korupcijâ, tâ savtî-
gajâ privatizâcijâ, bet jo sevið-
íi sagrautajâ un pa jaunam ne-
uzbûvçtajâ rûpnieciskajâ raþo-
ðanâ.” (Putniòð, 2002) Rûp-
nieciskâ raþoðana jâbalsta uz
modernâkâm pasaules tehno-
loìijâm, kuru iepirkðanai mçs
varçtu izòçmuma gadîjumâ
izpârdot savas dabas bagâtî-
bas, piemçram, meþus.

Nekâdâ ziòâ latvieðu strâd-
nieks nav sliktâks par, piemç-
ram, japâòu vai zviedru, tomçr
atðíirîbas ir pieejamâs tehno-
loìijâs. Problçma ir arî tâ, ka
nav nodroðinâts lata kurss,
kurð atbilstu “brîvâ tirgus”
prasîbâm. Mçs esam deklarç-
juði liberâlo ekonomiku, tâdçï
valsts bankas regulçjamais
“cietais lata kurss” ir diktato-
risks un nav savstarpçji savie-
nojams ar liberâlo ekonomiku.

Latvijas banka beidzamos
desmit gadus nav ievçrojusi
savas tautas intereses, bet, ak-
li uzklausot kârtçjâs rekomen-
dâcijas, no Pasaules bankas un
Starptautiskâ valûtas fonda
aizstâvçjusi tikai transnaci-
onâlo korporâciju lielkapitâla
banku intereses. “Tautai tiek
teikts, ka lats ir stabils, jo iz-
maiòas niecîgas, bet faktiski
tiek saglabâtas lielkapitâla in-
tereses.” (Dinçviès, 2002)
Ekonomikas profesors V.Dinç-
viès atsedz Latvijas bankas vil-
tîbu: “Palielinot lata kursu ti-
kai par vienu simtdaïu varam
palielinât IKP (2000.g. 6 600
eiro) vairâk kâ par 4%.” (Dinç-
viès, 2002)

Bet faktiski notiek tâ, ka
Latvijâ ir vâji mazie un vidçjie
uzòçmumi, eksistç 40%, t.s.,
“pelçkâ ekonomika”’, pietie-
kami lçts darba spçks un at-
brîvojas dzîves telpa Eiropas
un Amerikas tautas nabadzî-
gajiem slâòiem nâkotnç. Re-

alitâte ir tâda, ka “transnaci-
onâlâ kapitâla stutçtie Eiro un
paðmâju galminieki mçrítie-
cîgi muïío latvieðu tautu.”
(Apine, 2001) Tas nav pârspî-
lçjums, jo, ievieðot eiro, tiek iz-
nîcinâtas valstu nacionâlâs va-
lûtas, un “valstu nacionâlâs
bagâtîbas nonâk Eiropas pâr-
valdîtâju rokâs.” (Muzikante,
2001)

Jâpanâk korupcijas izskau-
ðana un nodokïu maksâðana,
kontrabandas apkaroðana, ku-
ra pçc 7.Saeimas deputâta un
nacionâlas droðîbas komitejas
priekðsçdçtâja Dz. Kuduma
datiem ir 500 miljoni latu ga-
dâ.(LTV, 31.10.2001.) Ir nepie-
cieðams “pçc iespçjas izskaust
izplatîto korupciju un kontra-
bandu, sakârtot valsts admi-
nistrâciju un raudzîties, lai vi-
si godîgi maksâtu nodokïus,
tâdçjâdi radot vairâku simtu
miljonu latu papildu ienâku-
mus budþetâ.” (Guntis Bçr-
ziòð, 2002) Latvijas situâcijâ
nodokïi nebûtu jâmaksâ tad, ja
lîdzekïi tiktu no jauna ieguldî-
ti raþoðanâ, bet nodokïi bûtu
jâmaksâ no akcionâru dividen-
dçm, ko bagâtie parasti izman-
to personîgajam patçriòam un
greznam dzîvesveidam.

Nepiecieðams panâkt arî de-
mokrâtisku strâdnieku arod-
biedrîbu kustîbu: “Revoluci-
onârisms reizç ar saasinâtu so-
ciâlâ taisnîguma izjûtu vien-
mçr ir bijis viena no latvieðu
mentalitâtes spçcîgâkajâm ie-
zîmçm.” (Âbele, 2001) “Vçlos
Latvijâ redzçt tâdu saimnie-
cisko, labklâjîbas un sociâlo at-
tîstîbu, kâdu sociâldemokrâti
sadarbîbâ ar arodbiedrîbâm,
pensionâru un maznodroðinâ-
to pilsoòu organizâcijâm panâ-
kuði vairâkumâ Eiropas attîs-
tîto valstu.” (D.Îvâns, 2002)

Arodorganizâcijas eksistçja
arî komunistu sistçmâ, bet to
darbîba bija vairâk formâla un
atradâs kompartijas kontrolç,
tâpçc mûsdienâs jâpanâk situ-
âcija, ka strâdâjoðie laiku
pirms savu streiku prasîbâm
bûtu izmantojuði maksimâli
efektîvi, t.i., nâktu ar reâliem
priekðlikumiem situâcijas uz-
laboðanai, piemçram, noskaid-
rot bankas un fondus, ar kuru
palîdzîbu iespçjams palielinât
savu sociâlo aizsargâtîbu. Pað-
laik LTV1, LNT un Valmieras
laikrakstâ Liesma esmu pama-
nîjis atkârtotu a/s “Latvijas
Unibanka” reklâmu – “Izvç-
lies lielâku pensiju!”. Tomçr,
uzticot naudu bankai, piemç-
ram, Optimus, Parekss vai
Hansa fondiem, visu laiku ir
jâseko lîdzi, cik lielu peïòu var
gût no lîdzekïu investçðanas
un cik stabila un labvçlîga ir
ekonomiskâ vide valstî.

Nacionâlisms vienmçr ir
pozitîvs
Latvijas jauncelsmç noteik-

ti ir nepiecieðama latviska,
paðapzinîga jaunatne: “Es ti-
cu ðai valstij, tâs nâkotnei –
jaunieði ienâk ðai dzîvç droði,
godîgi un lepni par savu lat-
vietîbu.” (Birzniece, 2002)
“Jau ìimenç, tad skolâ un tâ-
lâkâ dzîvç cilvçks jâapbruòo ar
tçvzemes mîlestîbu un patri-
otismu.” (Âbele, 2001) “Ðodie-

nas pasaulç nacionâlisms vien-
mçr ir pozitîvs – tautu dzinçj-
spçks.” (Âbele, 2001)

Jaunâ paaudze Latvijas sko-
lâs neizaugs par savas tautas
patriotiem, ja netiks padziïi-
nâti mâcîta latvieðu tautas
vçsture, turklât kâ atseviðís
mâcîbu priekðmets. Diemþçl
paðreizçjie skolotâji tam nav
gatavoti, jo vçl daudzi univer-

sitâtçs esoðie
profesori paði ir
ar padomju sti-
la domâðanu.

Izeja ðajâ si-
tuâcijâ ir paðam
skolotâjam pað-
mâcîbas ceïâ
padziïinâti stu-
dçt savas tau-
tas vçsturi. Ja
mçs gribam iz-

audzinât jaunus Latvijas pat-
riotus, pie katras skolas ir lep-
ni jâplîvo arî Latvijas karogam
un valsts skolâs ir jâatzîmç
18.novembra svinîgie akti,
skolâs jâdarbojas mazpulku,
skautu – gaidu, jaunsargu, va-
nadzçnu organizâcijâm: “Pat-
riotisms ir paðapziòa darbî-
bâ.” (Âbele,2001)

SECINÂJUMI
“Stiprai valstij ir svarîgi,

kâds ir tâs pilsoòu labklâjîbas
lîmenis.” (Dobelis, 2002) Pçc
Eiropas Komisijas Nodarbinâ-
tîbas un sociâlo lietu ìenerâl-
direktorâta 1999.gada datiem
minimâlâs vecuma pensijas ap-
joms Latvijâ ir tikai 30 Ls, sa-
vukârt, ES valstîs – Zvedrijâ –
172 Ls, Grieíijâ – 190 Ls, Liel-
britânijâ – 200 Ls, Îrijâ – 220
Ls, Dânijâ – 268 Ls, Austrijâ  –
330 Ls un Beïìijâ – 600 Ls.

 Manuprât, lai atjaunotu ko-
munistu nolaisto Latvijas eko-
nomiku, mums pat 15 – 20 ga-
dus ir jâbalso par nacionâlâm
labçjâm, uz kapitâlisma strau-
ju attîstîbu vçrstâm partijâm:
“Lielâkâ bagâtîba ir latvieðu
tautas darba èaklums un tau-
pîba. Tas ir tautas labklâjîbas
avots.” (Âbele, 2001) Pçc tam
varçsim kâdu laiku padzîvot
sociâldemokrâtiskâ sistçmâ,
piemçram, kâ Zviedrijâ, kur
gan ir lielas nodokïu likmes,
tomçr valdîbai ir arî pietieko-
ði daudz naudas sociâlâs palî-
dzîbas programmâm, piemç-
ram, Zviedrijâ no valdîbas tiek
piemaksâts zemniekam, lai
viòð varçtu labi dzîvot arî tad,
ja starptautiskajâ tirgû prece
ir lçtâka. Latvijâ lauksaimnie-
cîbas sistçma vel aizvien ir
mazattîstîta un daïçji parali-
zçta. Lauksaimnieki, kuri pa-

òçma kredîtu Atmodas sâku-
mâ pat par 50%, drîz bankro-
tçja, toties kredîtu “pieðíîrç-
ji” – Gçìeris, Ðíçle u.c., paspç-
ja iekïût bagâtnieku kârtâ.
Zemniekiem kredîti ir vajadzî-
gi, taèu tiem ir jâbût ilgtermi-
òa kredîtiem par 2 – 4%, kâ
tas bija Kârïa Ulmaòa laikâ ar
Zemes bankas kredîtiem.

Nâkotnç minimâlâ pensija
valstî ir jâpielîdzina vismaz iz-
tikas minimuma lîmenim –
virs 82 latiem (vçrtçjot no
2002.gada septembra). Pâr-
traucot maksât ikmçneða mes-
lus pensionçtajiem okupan-
tiem, mçs “latvieðu pensionâ-
riem pensijas varçtu palielinât
par 42 latiem.” (Apine, 2001)
Pçtîjumi par nabadzîbu Latvi-
jâ atklâj, ka “tikai 20% no vi-
siem bçrniem dzîvo ìimençs,
kuru lîdzekïi ir virs iztikas mi-
nimuma”. (Liepa, 2001) Tâpçc
îpaði jâpievçrð uzmanîbu bçr-
nu sociâliem pabalstiem, kâ to
uzsver arî Jaunâ laika biroja
un Sociâlâs droðîbas darba gru-
pas vadîtâja A.Kalniòa: “Mû-
su stratçìiskais mçríis ir ne
vairâk un ne mazâk kâ bçrna
kopðanas pabalstus pielîdzi-
nât minimâlâs algas lielumam
valstî.” (Kalniòa, 2002) Bet, lai
latvieðu tauta nepazustu un
uzplauktu 21.gadsimta globâ-
lajâ – kosmopolîtiskajâ pasau-
lç, jâraugâs “îpaðu uzmanîbu
pievçrst daudzbçrnu ìime-
nçm.’‘ (I.Liepa, 2001)

Tâ kâ 8. Saeimas vçlçðanâs
partija Jaunais Laiks ieguva
balsu vairâkumu, tad tagad uz
viòiem tuvâkos 4 gados gulstas
arî paðreizçjâ valsts ekonomis-
kâ nesakârtotîba. Ðajâ sakarâ
es partijas Jaunais Laiks va-
dîtâjam E.Repðem adresçju
vçstuli, kurâ rakstîju: “Ameri-
ka terora uzbrukumâ 11.sep-
teptembrî zaudçja ap 3000 ie-
dzîvotâju no 280 miljoniem,
un ðî problçma tiek pârrunâta
visâ pasaulç, bet Latvija kopð
deviòdesmito gadu sâkuma
zemâ dzîves lîmeòa dçï zaudç-
jusi jau 57 694 cilvçkus no 1,5
miljoniem latvieðu, taèu Latvi-
jas politiíi lîdz ðim izlikuðies,
ka ðâda problçma neeksistç.”
Tâ tas nedrîkst turpinâties.

Kur òemt lîdzekïus, lai si-
tuâciju mainîtu ? Pirmâm kâr-
tâm, ir jâatbrîvojas no okupâ-
cijas sekâm, mums uzspiesta-
jiem “krievu pensionâriem”, ar
politisko diplomâtiju panâkot
pakâpenisku viòu repatriçða-
nos uz savu senèu etnisko
dzimteni vai arî uz, t.s., bagâ-
tajâm imigrantu valstîm.

KURI MÛSU VALSTS POLITIÍI, ATTEIKDAMIES ATBRÎVOT LATVIJU NO OKUPANTIEM,
IR KÏUVUÐI PAR LATVIEÐU TAUTAS UN VALSTS NODEVÇJIEM?
Sandis REINVALDS

“Okupanti ir kâ augonis Latvijas miesâ,
turklât viòiem visiem parasti ir “radu sai-
tes” savâs îstajâs mâjvietâs Krievijâ, kur va-
rçtu atgriezties un kaut vai ar savu pado-
mu kalpot savas senèu Tçvzemes jauncel-
smei. Viòiem bûtu daudz lietderîgâk nodzî-
vot savu atlikuðo dzîvi tur, nekâ dîkâ to pa-
vadît sveðâ valstî “pensionâra statusâ”.”

Latvieði, mûsu pienâkums ir kategoriski no-
râdît kaimiòos dzîvojoðajiem, pazîstamajiem
un arî nepazîstamajiem okupantiem, lai viòi
brauc mâjâs! Iedodiet viòiem ðo adresi, kur sa-
òemt palîdzîbu pârceïoðanai uz etnisko dzim-
teni! Nelieciet viòus mierâ lîdz brîdim, kamçr
viòi jau dzîvo Kalugâ vai citur, tikai ne Latvijâ!

Sîkâku informâciju par iespçju aizbraukt var iegût
pie Latvijâ dzîvojoðo Krievijas pilsoòu biedrîbas priekð-
sçdçtâja Jurija Uïjanova.
Adrese Rîgâ:

“Krievu Nams”
( “Ruskij Dom”)
Tallinas ielâ 97,

pirmdienâs
no 18:00 lîdz 19:00

un sestdienâs
no 12:00 lîdz 14:00.

Tâlrunis informâcijai: 6595294

E-pasts: uljanovj@delfi.lv
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15.novembrî Latvieðu bied-
rîbas namâ Eiropas Kustîba
Latvijâ rîkoja treðo Latvijas
sabiedrîbas Eiropas lietu fo-
rumu “Stratçìija
no iestâðanâs sa-
runâm lîdz refe-
rendumam”. Fo-
ruma rîkotâji bi-
ja uzaicinâjuði
piedalîties Saei-
mâ pârstâvçto
partiju frakciju
vadîtâjus un Sa-
biedriskâs Eiro-
pas integrâcijas
padomes locek-
ïus. Pasâkuma
pirmâs daïas dis-
kusijâm moto bi-
ja: “Ikviena balss
izðíirs ikviena
Latvijas cilvçka
vietu Eiropâ (jeb
kâ valdîba sapra-
tîsies ar sabiedrî-
bu? Kas valdîbai darâms un
ko paredz darît komunikâci-
jâ ar sabiedrîbu pirmsreferen-
duma laikâ?)”  Tam lîdzi se-
koja arî laikraksta “DDD” þur-
nâlistes.

Jânis Dimants, Eiropas
Kustîbas Latvijâ prezidents,
atklâjot forumu, ar baþâm at-
zîmçja, ka sabiedriskâs domas
aptaujas kopð 1999.gada nav
uzrâdîjuðas pietiekamu atbal-
stu Latvijas iestâjai Eiropas Sa-
vienîbâ. Pçdçjâs aptaujas rezul-
tâti liecina, ka mazâk par 50%
respondentu gribçtu, lai Latvija
kïûtu par ES dalîbvalsti. 20 –
25% vçl nav izðíîruðies.

Dimants pârmeta valdîbai,
politiíiem bezrûpîgu, viegl-
prâtîgu attieksmi pret ne-
piecieðamîbu informçt sabied-
rîbu un ar emocionâlas kam-
paòas palîdzîbu pârliecinât
par nepiecieðamîbu iestâties
ES. Ja politiíi bûtu nopietnâk
“piestrâdâjuði”, tad aptaujas
rezultâti bûtu daudz labâki.
Tomçr Jânis Dimants, apzino-
ties situâcijas “traìiskumu”, ir
izstrâdâjis divus iespçjamos
darbîbas modeïus, lai referen-
dumâ balsojums bûtu Latvijas
iestâðanos ES atbalstoðs. Viòð
gan norâdîja, ka nopietni jâpa-
domâ, cik ðî izvçle bûs balstîta
informçtîbâ par ES un
cik ðî pozitîvâ izvçle bûs
balstîta uz îslaicîgu rek-
lâmas kampaòu, kas dos
attiecîgu pozitîvu rezul-
tâtu referendumâ, bet –
proporcionâli negatîvu
rezultâtu pçc tam.

Eiroideologu “apetî-
te” ir neaptverama –
Saeima trieciena tempâ
pieskaòo Latvijas likum-
doðanu ES; viòu rokâs ir
visi plaðsaziòas informâ-
cijas lîdzekïi, kuri katru
dienu nenogurstoði klâ-
rç par ES labumiem, bet
viòiem vçl par maz. Viòi
raud “krokodilu asaras”
un prasa naudu no valsts
budþeta – tâtad no mums, Lat-
vijas nodokïu maksâtâjiem.

Runâjot par nâkamâ gada
budþetu, ES ideoloìiskie pâr-
stâvji Latvijâ aprçíinâjuði, ka
pirmsreferenduma informâ-
cijas un pârliecinâðanas
kampaòai nepiecieðams vis-
maz 500 000 latu. “Jârçíinâs
arî ar pretkampaòu, tâdçï
mazâk par 500 000 nesa-
nâks,” atzina J.Dimants. In-
teresanti, kad Latvijas budþe-
tâ tiks paredzçti lîdzekïi lat-
vieðu tautas intereðu aizstâ-
vçðanai – Latvijas deokupâci-

jai un dekolonizâcijai?
Lai iestâtos Eiropas Savie-

nîbâ, ir nepiecieðams, ka par
to nobalso vismaz 60% vçlç-

tâju. Kâ mçs redzam,
socioloìisko aptauju
rezultâti parâdâs tâdi,
kâdi bûtu izdevîgi
tiem, kuri vçlas iestâ-
ðanos. Grûti bûs atðif-
rçt, cik no tiem, kuri
paðreiz vçl nav izðíî-
ruðies, patiesîbâ no-
balsos par ES. Bet mçs
varam prognozçt, ka
balsis tiks saskaitîtas
tâ, lai “par” bûtu vis-
maz 60%. Jo nav jau
svarîgi, kâ nobalso, bet
gan, kâ saskaita balsis.
Par ðo mçrítiecîgo
“saskaitîðanu” lieci-
nâja nesen notikuðais
referendums Îrijâ sakarâ ar ES
paplaðinâðanâs jautâjumu.
Televîzijâ râdîja kâdu cilvçku,
kurð skaidri un gaiði pateica,
ka viòð nejût, ka kâds îrs gri-
bçtu ES paplaðinâðanos. Tomçr
rezultâts sanâca pozitîvs. Ðâda
paða “skaitîðana”, kâ zinâms,
notika arî 8. Saeimas vçlçðanâs.
Atcerçsimies arî 1998.gadâ no-
tikuðo referendumu par pilso-
nîbas iegûðanu okupantu bçr-
niem. Neskaitot iepriekð veik-
to propagandu, arî pats jautâ-
jums referenduma lapiòâs tika
noformulçts tâ, lai balsotâji ne-
spçtu saprast “kas ir kas”.

Starp lielajiem tukðo vârdu
plûdiem izskançja arî kâds pa-
reizs atzinums. Uz daþu foru-
ma dalîbnieku izteiktajâm
ðaubâm, vai Latvijâ maz ir îs-
ti ES pretinieki, J.Dimants
brîdinâja neïauties ðâdâm ilû-
zijâm, jo “sâkusies ir arî pret
kampaòa. Nemânîsim sevi
par eiroskeptiíu trûkumu,”
sacîja J.Dimants. “Socioloìis-
ko aptauju rezultâti ir neþçlî-
gi. Tas nozîmç – kur divi lat-
vieði satiekas, tur mazâk kâ
viens ir par Latvijas iestâða-
nos Eiropas Savienîbâ. Mçs

nevaram sûdzçties par neat-
balstîtâju un ES pretinieku
trûkumu. Nemânîsim sevi, ka
ES ir milzîgs sabiedrîbas at-

balsts – tâ
tas nav!”

Lai gan fo-
ruma mode-
rators Juris
Kanels, dis-
kusiju noslç-
dzot, atzina,
ka tâ bijusi
ïoti saturîga
un intere-
santa, pie-
krist tam to-
mçr neva-
ram. Radâs
iespaids, ka
s a n â k u ð i e
“kuï tukðus
salmus” un

spçlç pieauguðo spçlîtes. Paði
foruma dalîbnieki gan notie-
koðo raksturoja kâ nopietnu
cilvçku sarunas.

Varat iedomâties kâdu dis-
komfortu ðiem paðapmierinâ-
tîbâ òurdoðajiem indivîdiem
radîja DDD þurnâlistu klât-
bûtne. Ne vienu reizi vien,
pretim sçdoðais jaunais tau-
tas kalps Oskars Kastçns rai-
dîja dusmîgu skatu uz meite-
nçm, kuras vienmçr, J.Kanela
vârdiem runâjot, “cenðas iz-
jaukt nopietnus pasâkumus”.
Tikai vçlâk uzzinâjâm, ka pçc
Eiropas Savienîbas ideologu

definîcijas jautâjumu uz-
doðana par latvieðu tau-
tai vitâli svarîgâm tç-
mâm kvalificçjama kâ
“cenðanâs izjaukt nopiet-
nus pasâkumus”.

Diskusija starp foruma
dalîbniekiem un laikrak-
sta DDD þurnâlistçm bi-
ja sekojoða:

DDD: Vai jûs pirm-
sreferenduma kam-
paòas laikâ esat pare-
dzçjuði informçt sa-
biedrîbu par to, ka
Latvijas Kriminâlli-
kums paredz sodu
par Latvijas neatka-
rîbas grauðanu, pie-
mçram, stâjoties uni-

târâ valstî? Kâ jums zi-
nâms, ES ir daudzas uni-
târas valsts pazîmes. Kri-
minâllikums paredz sodu
arî par musinâðanu graut
Latvijas neatkarîbu.

Juris Kanels: Mûsu ðodie-
nas diskusijas tçma nav par
to, vai stâties, vai nestâties
ES. Nav paredzçts runât arî
par sekâm, kâdas radîs iestâ-
ðanâs ES.

Jânis Dimants: Stâðanâs
ES nav kriminâlnoziegums.
Ja gribat, varat griezties Sa-
tversmes tiesâ. (J.Dimantam

kâ izglîtotam cilvçkam vaja-
dzçtu zinât, ka ES ir unitâras
valsts pazîmes, piemçram,
vienota valûta, bet, saskaòâ ar
Latvijas Kriminâllikuma
82.pantu, aicinâjums Lat-
vijai stâties ES ir kvalificç-
jams kâ kriminâlnozie-
gums. Kriminâllikuma
82.pants skan sekojoði: „(1)
Par publisku aicinâjumu
graut Latvijas Republikas
valstisko neatkarîbu nolûkâ
iekïaut Latviju vienotâ val-
stiskâ veidojumâ ar kâdu ci-
tu valsti vai likvidçt citâ
veidâ – soda ar brîvîbas atòem-
ðanu uz laiku lîdz trim gadiem
vai ar naudas sodu lîdz seðdes-
mit minimâlajâm mçneðal-
gâm; (2) Par organizatorisku
darbîbu, kas vçrsta uz Latvi-
jas Republikas valstiskâs ne-

atkarîbas likvidçðanu
nolûkâ iekïaut Latviju
vienotâ valstiskâ veido-
jumâ ar kâdu citu val-
sti vai likvidçt citâdâ
veidâ, – soda ar brîvî-
bas atòemðanu uz lai-
ku lîdz seðiem gadiem
vai ar naudas sodu lîdz
simt minimâlajâm mç-
neðalgâm.” – red.piez.)

Atis Slakteris:
Jautâjums ir – vai in-
formâcija izðíir visu?
Visi zina, ka no vienas
govs saimniecîbas ba-
gâts netaps, tajâ paðâ
laikâ vçlçðanâs balsos
par tiem, kuri saka, ka
varçs. Gribçtos jau ti-
cçt brînumam. Politi-
ía uzdevums tomçr ir

nemelot, vismaz tâdâs saprâ-
tîgâs porcijâs. Var jau stâstît,
ka ES visi dzîvos laimîgi un
pârticîgi. Aizliegts jau nav –
brîvas tiesîbas. Nav nekâds
kriminâlnoziegums, ja latvie-
ðu tauta nobalsos par Eiropas
Savienîbu.

DDD: Ir nianse – Krimi-
nâllikums paredz sodu tie-
ði par musinâðanu. Tas, ko
jûs paðlaik darât ir krimi-
nâlnoziegums...

Andris Lasmanis (Latvi-
jas Tirdzniecîbas un rûpnie-
cîbas kamera): Es domâju, ka
neviena atbilde oriìinalitâtç,
dziïumâ un plaðumâ nepâr-
spçs jautâjumu (zâlç skan ap-
lausi; Slakteris smejas).

DDD: Vai esat nolçmuði
informçt sabiedrîbu, ka
ES rekomendç un pat pie-
prasa atzît homoseksuâlis-
mu kâ normu, rekomendç
atzît homoseksuâlistu lau-
lîbas? Ja jau jûs nemusi-
nât par iestâðanos Eiropas
Savienîbâ, tad mums ir ie-
teikums reklâmas kampa-
òas laikâ uztaisît reklâmas
klipu, kurâ divi pederasti
buèojas un bçrns noska-
tâs. Lai tad latvieði paði iz-
ðíiras, vai stâties tâdâ pa-
grimuðâ Savienîbâ, vai ne.

Juris Kanels: Mçs atïau-
sim jûsu kustîbai tâdu klipu
uztaisît, ja jums tas interesç.
Latvijas likumdoðanas ietva-
ros jûs to noteikti varat darît.
Jûsu seksuâlâ orientâcija ir jû-
su personîgâ lieta. (Tâda ter-
mina kâ “seksuâlâ orientâci-
ja” vispâr nav. Vienîgâs seksu-
âlâs attiecîbas ir pieïaujamas
starp vîrieti un sievieti, bet
viss pârçjais ir “dezorientâci-
ja” – apziòas deìenerâcija.
Diemþçl, Juris Kanels, lai arî
sevi uzskata par visai cienîja-
mu personu, ðo elementâro pa-
tiesîbu nezina. – red.piez.)

MUSINÂÐANA
Lîga MUZIKANTE

Tûlît pçc Eiropas lietu fo-
ruma pirmâs daïas beigâm pie
mums, DDD þurnâlistçm,
pieskrçja pârskaities modera-
tors Juris Kanels un teica,

aptuveni tâ: “Nedrîkst tâ cû-
kâties! Ðis ir nopietns pasâ-
kums, kurâ sanâkuði nopiet-
ni cilvçki un jûs ar tâdiem
“zemdeía” jautâjumiem visu
tikai izjaucat.” To Kanels tei-
ca, pirms bijâm ieslçguðas
diktofonu. Kad to ieslçdzâm
un aicinâjâm J.Kaneli atkâr-
tot iepriekð sacîto, viòð sâka
runât pavisam citu valodu, iz-
vçloties daudz pieklâjîgus
vârdus un salîdzinâjumus un
izrâdîjâs, ka mûsu klâtbûtni
viòð pat atbalsta. Lûk, mûsu
ierakstîtâ saruna:

DDD: Kâ jûs uztverat
Latvijas Nacionâlâs fron-
tes klâtbûtni ðajâ pasâku-
mâ?

Juris Kanels.: Es uztve-
ru ïoti pozitîvi, jo, jau zâlç tei-
cu, ka cienu jebkuru viedokli –
arî tâdu, kas ir pret Eiropas
Savienîbu.

DDD: Kâdçï jûs, pirms
mçs ieslçdzâs diktofonu,
teicât, ka mçs “cûkâja-
mies” un izjaucam nopiet-
nu pasâkumu?

J.K.: Jûs nerunâjât par lie-
tu, bet gan par “zemdeía”
jautâjumiem, kuriem nav ne-
kâda sakara ar ðîsdienas foru-
ma tçmu. Jûs mçìinâjât uz-
spiest diskusiju par jautâju-
miem, kuri apmçram 100
klâtesoðajiem cilvçkiem ðo-
dien nav absolûti aktuâli.

DDD: Mçs gribçjâm no-
skaidrot, vai pirmsrefe-
renduma pârliecinâðanas
kampaòâ cilvçkiem tiks

pateikts viss, vai arî tiks
kaut kas slçpts. Tâtad jûs
uzskatât, ka, runâjot par
Eiropas Savienîbu, ir kâ-
di “zemdeía” jautâjumi,

kuri pirms refe-
renduma nav jâ-
atspoguïo. Vai tâ
nav krâpðana?

J.K.: Kâds sakars
Eiropas Savienîbai
ir ar homoseksuâlis-
mu? Tâ ir bioloìiska
parâdîba, kurai nav
nekâda sakara ar po-
litisko vai ekonomis-

ko situâciju valstî.
DDD: Eiropas politiíi

“rekomendç” atzît homo-
seksuâlismu kâ normu.

J.K.: Eiropas Savienîba at-
tiecîbâ uz homoseksuâlismu
neko nepieprasa, neko nevei-
cina. (Kanela kungs samânî-
jâs, jo Eiropas Parlaments ir
pieòçmis rezolûciju “Par vien-
lîdzîgâm tiesîbâm homosek-
suâlistiem un lesbietçm Ei-
ropas Kopienâ” – red.piez.) Es
uzskatu, ka ðâdi “zemdeía”
jautâjumi ir absolûti nevietâ
un tâ ir tâda pilnîgi nepama-
tota diskusijas uzspieðana sa-
biedrîbai, kurâ cilvçki ir sa-
nâkuði, lai runâtu par daudz
nopietnâkâm un reâlâkâm
lietâm.

Dîvaini, kas gan var bût vçl
nopietnâks un reâlâks par in-
teresi, kâ Latvija ir paredzç-
jusi realizçt Eiropas rezolûci-
jas, piemçram, Eiropas Parla-
menta rezolûciju “Par vienlî-
dzîgâm tiesîbâm homoseksu-
âlistiem un lesbietçm Eiro-
pas Kopienâ (A3 – 0028/94)”,
kurâ Eiropas “labie onkuïi” re-
komendç kandidâtvalstîm iz-
beigt daþâdus un diskriminç-
joðus vecuma cenzus labprâ-
tîgajiem homoseksuâlajiem
un heteroseksuâlajiem aktiem.
(pilnu ðîs rezolûcijas tekstu va-
rat atrast grâmatâ “Homosek-
suâlisms – cilvçces negods un
posts”, 259.lpp.)

“Pçc Eiropas Savienîbas ideolo-
gu definîcijas jautâjumu uzdo-
ðana par latvieðu tautai vitâli
svarîgâm tçmâm kvalificçjama
kâ “cenðanâs izjaukt nopietnus
pasâkumus”.”

Saistoðâ un interesantâ va-
lodâ Ingrîda Sokolova raksta
par nozîmîgu mûsu tautas
kultûras darbinieci – garâ spç-
cîgu sievieti. Grâmatâ lasâ-
mas ne tikai Zentas Mauriòas
atziòas, bet arî biogrâfiski
fakti un lîdzcilvçku atmiòas
par rakstnieci.

Ingrîda Sokolova

ZENTA MAURIÒA –
PIELÛGTÂ UN
PELTÂ

“Ðodien aktuâls ir Zentas
Mauriòas brîdinâjums no
tiem, kuriem ir zems çtikas,
inteliìences, demokrâtijas lî-
menis, kuri aizmirst, ka “Tau-
ta nav zemes produkts, bet
kopîgâ ticîbâ garîgi sakausç-
ta vienîba.””

“Saistîbâ ar demokrâtiju
Mauriòa parâda sevi gluþi kâ
starptautisko attiecîbu vçrtç-
tâja, kâ politoloìe un analîti-
íe. Un, galvenais, viòa nebût
nebija apolitiska. Viòa vairâk-
kârt apsûdzçjusi Tautu savie-
nîbu, kas nav likusies zinis
par mazu valstu aneksiju, jo
“demokrâtiski ieaijâti maldî-
gâ droðîbas sajûtâ.” Un vçl
Zenta Mauriòa rakstîja: “Liel-
valstis savas rivalitâtes dçï
neliekas ne zinis par Baltijas
valstu aneksiju. Imperiâlistu
ausîm Latvijas, Lietuvas,
Igaunijas izmisuma saucieni
nebija vairâk kâ zvirbuïu èiep-
stieni vçjvanaga íetnâs.”

Ingrîdas Sokolovas grâmata
ir Zentas Mautiòas dzîves un
darba smalks pârdzîvojums.
Lasîtâjiem tiek atklâts Mauri-
òas gara spçks un dzîves mîles-
tîba, Taisnîguma un Skaistuma
izjûta, kas tik ïoti pietrûkst
ðodienas cilvçkiem.

!

Juris Kanels: “Nedrîkst tâ cûkâties!
Ðis ir nopietns pasâkums, kurâ sa-
nâkuði nopietni cilvçki un jûs ar tâ-
diem “zemdeía” jautâjumiem visu
tikai izjaucat.”

Jânis Dimants

Forumâ piedalîjâs arî Saeimas
frakciju vadîtâji: Arturs Kariòð,
Atis Slakteris un
Oskars Kastçns
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Ziòu aìentûra LETA ziòo, ka
Krievijas Valsts dome otrajâ un
treðajâ lasîjumâ apstiprinâjusi
labojumus likumâ “Par Krievi-
jas Federâcijas tautas valodâm”,
kas nosaka, ka visâm Krievijas
teritorijâ dzîvojoðajâm tautâm
rakstîbâ jâlieto slâvu alfabçts –
kirilica. Ðâda likuma pieòemða-
nu izraisîja Tatarstânas valsts pa-
domes lçmums par atteikðanos
no kirilicas un pâreju uz latîòu
alfabçtu. Ja domes pieòemtos
grozîjumus apstiprinâs Federâ-
cijas padome, Tatarstânai savs
likums bûs jâatceï.

Labojumi paredz, ka kâda ci-
ta alfabçta izmantoðanu Krie-
vijas valsts un tâs republiku va-
lodu rakstîbâ var atïaut tikai
ar jaunu federâlo likumu. Li-
kumprojektu atbalstîja 336 de-
putâti, pret balsoja 15. Cara lai-
kos kirilica tika piemçrota dau-
dzo Krievijas impçrijas terito-
rijâ dzîvojoðo tautu valodâm. Iz-
veidojoties Padomju Savienîbai,
tjurku valodâs runâjoðâs tautas
lietoja gan arâbu rakstîbu, gan
latîòu alfabçtu, bet vçlâk Sta-
ïina reþîms noteica vispârçju
pâreju uz kirilicu. Tatarstânas
Valsts padomes Kultûras komi-
sijas vadîtâjs Razils Vaïejevs uz-
skata, ka Krievijas Valsts domes
pieòemtie grozîjumi ir pretru-
nâ ar Krievijas konstitûcijâ pa-
redzçtajâm nacionâlo valodu
tiesîbâm uz brîvu attîstîbu. Vi-
òaprât, tos iespçjams apstrîdçt
konstitucionâlajâ tiesâ.

LETAS ziòâ netika pateikts
pats svarîgâkais – cçlonis, kâdçï
notiek ðâda diskriminçjoða tau-
tas paðnoteikðanâs tiesîbu pâr-
kâpðana – slâvu alfabçta uzspie-
ðana ar likuma palîdzîbu. Krie-
vijas interneta portâls Poli-
tcom.ru raksta, ka jau pagâjuðâ
gadsimta astoòdesmitajos gados
sâkusi veidoties sabiedriskâ do-
ma, ka nepiecieðama tatâru rak-
stu valodas latinizâcija. 1997.ga-
dâ Kazaòâ notikuðajâ Vispasau-
les tatâru kongresâ pieòemta re-

VÇSTULES zolûcija par pâreju uz latîòu al-
fabçtu.

 Varbût ar ðo soli Kremlis ir
vçlçjies norâdît tatâriem viòu
“îsto vietu”, nu ne gluþi kâ èe-
èeniem – atejâ, bet kâ jau
impçrijas valdnieki gadsim-
tu laikâ to ir pieraduði da-
rît. Tas  îstenots, lai apspies-
tu ðajâ republikâ pastâvoðâs
tendences paðiem lemt sa-
vu likteni, tatâru patriotu
darbîbu, kas vçrsta uz Ta-
tarstânas neatkarîbas iegûðanu.
Interneta mâjas lapâ Tatar-cen-
tre.ru, kas ir Tatarstânas sabied-
riskâ centra mâjas lapa, teikts,
ka “mûsu mçríis – Tatarstânas
neatkarîba”. Ðie tatâru patrioti
pabalsta arî èeèenu centienus
pçc savas tautas neatkarîbas un
nosoda Kremïa îstenoto politi-
ku. Organizâcijas vadîtâjs Raðits
Jagafarovs pçc traìskajiem no-
tikumiem Maskavâ nâcis klajâ
ar paziòojumu, kurâ kritizçta
Krievijas valdoða reþîma nozie-
gumi, salîdzinot tos ar vâcu fa-
ðistu noziegumiem pret cilvçci.
Viòð uzskata, ka gan tatâru, gan
visas pasaules sabiedrîba jâbrî-
dina, ka pastiprinâs Krievijas to-
talitârisma iezîmes un pastâv
draudi, ka tâ pamazâm pârvçr-
tîsies par policejisku valsti. Jau
Maskavas “íîlnieku drâma”
pierâdîjusi, ka ðî valsts neþçlos
ne “savçjos”, ne “ienaidniekus”.

Tatâru patriots raksta, ka
“viss, kas paðlaik notiek Krie-
vijâ – karð un tâ sekas Èeèeni-
jâ, un tagad jau arî paðâ Mas-
kavâ, pçc bûtîbas ir vispârcil-
vçcisku vçrtîbu noliegðana, kâ
rezultâtâ radîts pamats tautas
iesaistîðanai spçlçs ar Holivu-
das ðausmu filmu scenâriju.
Morâli çtiskas dabas cçlonis
valsts uzbûvç ir labi redzams,
kaut arî Krievijas politiíi par
to nevçlas runât. Un tas ir: ig-
norance, ar kâdu ðîs pasaules
varenie izturas pret tautu tie-
sîbâm uz paðnoteikðanos,
starptautisko tiesîbu normu

neievçroðana, nevienlîdzîba,
tradîciju, ieraþu, kultûras necie-
nîðana, starptautiskajâs tiesîbâs
atzîto tiesîbu uz tautu suvere-
nitâti noraidîðana.” Tiek vajâti

Tatarstânas nacionâlâs atbrîvo-
ðanas kustîbas aktîvisti, lîdz nâ-
vei piekauts pirmais Vistatâri-
jas sabiedriskâ centra vadîtâjs
Marats Muïukovs, îstenots uz-
brukums pazîstamajam juris-
tam Gajalam Murtazinam, kâ
rezultâtâ viòð ir kïuvis par in-
valîdu. Tiek terorizçti un vajâ-
ti arî citi tatâru kustîbas lîderi.

KRIEVIJAS IMPERIÂLISKAIS GARS
NEATKARÎBU ALKSTOÐAJÂ TATARSTÂNÂ
Lîga KRIEVIÒA

“Viss, kas paðlaik notiek Krie-
vijâ – karð un tâ sekas Èeèeni-
jâ, un tagad jau arî paðâ Mas-
kavâ, pçc bûtîbas ir vispârcilvç-
cisku vçrtîbu noliegðana.”

Kamçr pasaulç tiks pakïau-
tas tautas, miera nebûs. Paðlaik
acu mâlçðanai Krievija ir pieðíî-
rusi “brîvîbu” daþâm bijuðajâm
padomju republikâm, atstâjot

tajâs savus pilsoòus, lai
uzturçtu un nodroðinâ-
tu koloniâlâs intereses.
Bet parçjâs apspiestâs
tautas ar visâm to zem-
çm ir pasludinâtas par
neatòemamu Krievijas
sastâvdaïu, piedraudot

to centienus pçc nacionâlâs ne-
atkarîbas apkarot kâ teroris-
tisku seperâtismu.

Rietumvalstis ar NATO
priekðgalâ atbalsta Krievijas
intereses jeb okupantu palik-
ðanu Latvijâ. Tas nozîmç, ka
Molotova-Ribentropa pakts ir
spçka briedumâ.

Nelielo zâlîti, kurâ notika
preses konference, uzmanîja
èetri prezidentes miesassargi.
Divi no viòiem ne acu nenolai-
da no mums. Pçc tam vçl ilgi
domâjâm, kâdçï tâda uzmanî-
ba? Atliek vien domât, ka vîri
uzmanîja, lai mçs neiedomâ-
jamies prezidentei mest, pie-
mçram, ar diktofonu. Atklâti
sakot, tâda nodoma
mums nebija.

Uz preses konfe-
renci bijâm ieradu-
ðies citu mçríu va-
dîtas. Gribçjâm
prezidentei uzdot
jautâjumu, kas ïoti
nodarbina mûsu
prâtus. Tomçr at-
bildi, vismaz ðajâ reizç, negu-
vâm. Nelielas baþas, ka palik-
sim bez atbildes, bija, jo, jau
iesâkot preses konferenci, pre-
zidentes preses dienesta vadî-
tâja Aiva Rozenberga, brîdinâ-
ja, ka laika ir ïoti maz.

Kâ jau pieklâjas, pirms þur-
nâlisti varçja uzdot savus jau-
tâjumus, prezidente V.Vîíe-
Freiberga teica îsu uzrunu,
apstiprinot mirkïa vçsturis-
kumu, un Latvijas politisko
briedumu, kuru, uzaicinot
Latviju iestâties NATO, no-
vçrtçjuðas alianses dalîbval-
stis. Pçc tam A.Rozenberga
aicinâja þurnâlistus uzdot jau-

BRÎDIS PIRMS AIZLIDOÐANAS UZ NATO
!1. lpp.

tâjumus. Rokas pacçla daþi
þurnâlisti. Pirmais jautâjums
izskançja no LNT puses, tad
Itar-Tass þurnâlists Nils Uða-
kovs pajautâja par preziden-
tes prognozçm, kâ Latvijas ie-
stâðanâs NATO ietekmçs Lat-
vijas attiecîbas ar Krieviju.
Mçs ar trîsâm sirdî gaidîjâm
savu kârtu – tûlît, tûlît...

Mûsu un A.Rozenbergas
skatieni bieþi sastapâs. Viòas
acîs bija jauðams tâds kâ sa-
traukums, nervozums. Tas
droði vien no domas par
priekðâ stâvoðo lidojumu. Vai
mazums dzirdçts par bailçm
no augstuma.

Kâ treðajam A.Rozenberga
labvçlîbu parâdîja “Latvijas
vçstneða” þurnâlistam, kurð
gribçja zinât, vai pçc prezi-
dentes domâm Latvijas uz-
aicinâðanu iestâties NATO ne-
varçtu salîdzinât ar Pelnruð-
íîtes doðanos uz balli?

Gaidot, ka saòemsim atbil-
di uz savu jautâjumu no PA-

ÐAS prezidentes, îsti neatmi-
namies, ko V.Vîíe-Freiberga
teica par Latvijas lîdzîbu ar
Pelnruðíîti. Tomçr A.Rozen-
bergas skaudrais paziòojums,
ka prezidentei jâsteidzas uz
lidmaðînu, mûs atgrieza reali-
tâtç. Lîdz pçdçjam brîdim ce-
rçjâm, ka aizdomas, ka no
mums baidâs, neapstiprinâsies

un pacietîgi
gaidîjâm savu
kârtu. Bet tâ
arî nesagaidî-
jâm, un mçs,
taèu, tikai
gribçjâm pre-
zidente uz-
dot sekojoðu
jautâjumu:

“ASV prezidents Dþ.Buðs
jau pirms gada ir nosodî-
jis Teherânas, Jaltas un
Potsdamas konferenèu
netaisnîgos lçmumus, ku-
ru rezultâtâ Latvija tika
otrreiz okupçta, pieïaujot
fizisku un garîgu genocî-
du pret latvieðu tautu un
Latvijas pavalstniekiem.
Savukârt, Krievijas prezi-
denta Putina palîgs Jast-
rþembskis 15.novembra
konferencç Prâgâ neslçpa
Krievijas gandarîjumu, ka
lîdz ar Baltijas valstu ie-
stâðanos NATO, tiks atri-
sinâts okupantu jautâ-

jums, tâ saucamâs, rietu-
mu demokrâtijas stilâ.
Vai jûs NATO dalîbvalstîm
esat paredzçjusi norâdît,
ka Latvijas situâcijâ tas
nozîmç Latvijas pamatnâ-
cijas – latvieðu – pilnîgu
asimilâciju?  Vai atgâdinâ-
sit Buða izteikto nosodîju-
mu un to, ka Latvija vçl
joprojâm nav veikusi
starptautiskajos tiesîbu
aktos paredzçto deokupâ-
ciju un dekolonizâciju, tas
ir, okupçtâjvalsts pilsoòu
un viòu pçcnâcçju repat-
riâciju un Latvijas terito-
rijas atjaunoðanu robeþâs,
kâdas tâs bija pirms pa-
domju okupâcijas reþîma
(Abrenes apriòía atdoða-
na)? Tas nozîmç, ka NATO
gatavojas iestâties valsts,
kurâ kliedzoðâ veidâ tiek
diskriminçtas valsti veido-
joðâs latvieðu tautas tiesî-
bas uz paðnoteikðanos.

Ja Latvija kïûs par NA-
TO dalîbvalsti pirms de-
okupâcijas un dekolonizâ-
cijas, vai tas nozîmçs, ka
starptautiskâ sabiedrîba
ignorç savus jau agrâk pie-
òemtos tiesiskos aktus un
deklarâcijas un legalizç
okupâciju, un atbalsta ge-
nocîdu pret latvieðu tau-
tu?”

LATVIEÐI!
Mudinâsim okupantus aizbraukt no

Latvijas âtrâk, pirms vçl nav pieòemts
likums par Latvijas dekolonizâciju!

Mums atbrîvosies daudz çrtu dzîvokïu un labu darba-
vietu. Kamçr îpaðumu attiecîbas vçl nav sakârtotas, visi
okupanti nelikumîgi iegûtos îpaðumus var pârdot, bet
par saòemtajiem lîdzekïiem iekârtoties uz dzîvi etnis-
kajâ dzimtenç.

Latvieðu pienâkums ir aicinât un kate-
goriski norâdît uz esoðajâm iespçjâm

jau tagad repatriçties!

SAVIENÎBA-1,
ko vada Nikolajs Gromovs, palîdz repatrian-
tiem iekârtoties Krievijâ.

Adrese: Rîga,
Artilçrijas ielâ 65a - 301
tel. 7313746; mob. 6540145
Pçterburgâ: +7 812 9205300

“Ja Latvija kïûs par NATO dalîbvalsti pirms
deokupâcijas un dekolonizâcijas, vai tas no-
zîmçs, ka starptautiskâ sabiedrîba ignorç sa-
vus jau agrâk pieòemtos tiesiskos aktus un
deklarâcijas un legalizç okupâciju, un atbal-
sta genocîdu pret latvieðu tautu?”

!

!

Latvija kâ kârtçjo nodevu Eiropas Savienîbai radîjusi jaunu
“ministra portfeli”, mums ir lîdz ðim nebijis ministrs – In-
tegrâcijas lietu ministrs, par kuru 21.novembrî Saeimâ tika
apstiprinâts Nils Muiþnieks, kura nostâja pret latvieðu tau-
tu Latvijas Nacionâlajai frontei nav sveðas.

Zinâðanai: lîdzðinçjais Nila Muiþnieka “maizes tçvs” un
rîkotâjs bija miljardieris un filantrops Dþordþs Soross (un
iespçjams dos uzdevumus arî turpmâk) – pirmais amerikâ-
nis, kurð nopelnîjis miljardu ASV dolâru gada laikâ. Ðâ gada
7.novembrî Francijâ pret viòu. Soross tiek apsûdzçts par
konfidenciâlas informâcijas izmantoðanu, veicot darîjumus
ar bankas akcijâm. Ja 72 gadus vecais miljardieris tiks atzîts
par vainîgu, viòam draud lîdz divu gadu cietumsods un soda
nauda vairâku miljonu ASV dolâru apmçrâ.

Atgâdinâsim, ka tieði “lieliskajam integrçtâjam”, Sorosa
“zupas strçbçjam” Nilam Muiþniekam pieder “spârnotais”
teiciens, kurð izskançja J.Dombura vadîtajâ raidîjumâ “Kas
notiek Latvijâ?”. Jautâts par nacionâlo organizâciju un LNF
darbîbu viòð atbildçja: “Mçs par viòiem runâsim, bet
viòiem runât neïausim!” Spilgts rietumu demokrâtijas
paraugs, kur pamatâ ir atseviðía cilvçka un nevis visas nâci-
jas intereses.

Interesanti, ka Saeimas TB/LNNK frakcijas deputâti ne-
atbalstîja N.Muiþnieka izvirzîðanu Integrâcijas lietu minis-
tra amatam, jo viòa aktîvais atbalsts paðreizçjam Pilsonîbas
likumam un lîdzðinçjâ darbîba neatbilst latvieðu tautas in-
teresçm. Toties savu gandarîjumu par N.Muiþnieku kâ In-
tegrâcijas lietu ministru neslçpa PCTVL frakcijas deputâti,
sakot, ka viòð ir labâkais cilvçktiesîbu speciâlists Latvijâ. Ir
tâds teiciens: “Pasaki, kas ir tavs draugs, un es pateikðu, kas
esi tu.” Ðâda pozitîva un gandarîjuma pilna attieksme no
PCTVL N.Muiþnieka apstiprinâðanai ðajâ amatâ ir vislabâ-
kais apliecinâjums, ka latvieðu tautai patieðâm sâkuðies jauni
laiki – cîòa uz dzîvîbu vai nâvi.

Jau nâkoðajâ dienâ pçc apstiprinâðanas amatâ, Nils Muiþ-
nieks TV5 krievvalodîgajiem domâtajâ raidîjumâ “Obzor òe-
ìeïi” apliecinâja, ka strâdâs, lai kopâ ar Naturalizâcijas pâr-
valdi paâtrinâtu okupantu naturalizâcijas procesu. Tâpat
jaunais ministrs darîs visu, lai ðîs Saeimas laikâ tiktu ratifi-
cçta rietumnieku piespçlçtâ Minoritâðu harta, kas latvie-
ðiem nozîmç – neatgriezenisks ceïð uz iznîcîbu.

“ÂZIS PAR
DÂRZNIEKU”

!!!

Mîïie Latvieði! Mîïie tautieði!

Vispirms jau paldies, ka ir arî vçl tâdi CILVÇKI, latviski
domâjoði, daroði svçtu darbu savas Tçvijas labâ! Paldies Jums!

Svçtkos, sastopot laipnus un labus cilvçkus, saòçmu vairâ-
kus Jûsu laikraksta “DDD” eksemplârus. Ïoti iepatikâs. Gan
uzdrîkstçðanâs, godîgums, domu izklâsts, gan patiesîba un
vçlme, par kuru sapòo katrs normâls un godîgs latvietis. Un
ne tikai “zem deía”.

Ïoti gribu pielikt roku ðai labajâ darbâ, jo tas ir katra nor-
mâla latvieða pienâkums!

Paldies jums!

Patiesâ cieòâ,
Kârlis ÐTEINS

Ventspilî

Sirsnîgi sveicinu!

Saòçmu DDD Nr.17, kur Aivars Gardas kungs sîki iztirzâ
spekulatîvâs vçlçðanas:

Ko lai varçtu es uz to sacît? – Tas ir smags jautâjums, jo
smagi pârdzîvoju jau pirms vçlçðanâm. Pârdzîvoju ðo jautâju-
mu – “Ar kâdiem lîdzekïiem Jûs spçsiet izkontrolçt vçlçðanu
rezultâtus?” Nojautu, ka Latvijâ valdoðajos slâòos nekur vairs
taisnîba nevalda – tikai blçdîbas, mânîðanâs un smaga tau-
tas muïíoðana, ko vairâkumâ tagad izved bijuðie komunisti,
kas arî tagad valda pâr tautu, kaut zem citas maskas.

Esmu piedzîvojis “Baigo Gadu”, esmu labi iepazinis ko-
munistiskâ vçlçðanu viltîbas. Atceros vçlçðanas, kur tieði re-
zultâti bija smieklîgi. Apriòía partijas sekretârs katram pa-
gastam noteica “derîgos” ciparus, kuri bija – 98%, 99% utt.,
kas ar skaïu “pompu” tika paziòoti laikrakstos, kam, pro-
tams, vairâkums neticçja.

Tika pieminçti Staïina vârdi: “Nav svarîgi kâ nobalso, bet
gan kâ saskaita balsis”. Tâs paðas viltîbas ir notikuðas pçdç-
jâs Saeimas vçlçðanâs un reklâmas pçc ar Prezidentes “svçtî-
bu” visi “ievçlçtie deputâti” “cienîgi” nodod svinîgo zvçres-
tu. Unikâla bezjçdzîba! Es domâju, ka ilgi vairs tâ nevarçs
iet – blçþi saòems sodu. Ðie notikumi skaidri parâda þîdma-
soniskâs virsvadîbu, kas valda arî Latvijâ.

Mçs satrieksim ðîs ïaunâs varas, kaut nedaudz vçl bûs jâpa-
cieð. Esmu pârliecinâts, ka drîzumâ Taisnîbas Saule atspîdçs
pâr Latviju un latvieðu tautu.

No sirds novçlu Jums visiem nepadoties un tikai droðsirdî-
gi turpinât iesâktâs cîòas pret netaisnîbâm.

J.DAIZÎTIS
Francijâ

Elîna BANGA
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