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LATVIETI, LASI PATS UN DOD
LASÎT ARÎ CITIEM!

Laikraksta DDD
VISUS iznâkuðos numurus

visçrtâk varat iegâdâties
RÇRIHA GRÂMATNÎCÂS

Rîgâ, Èaka ielâ 26 un
Èaka ielâ 50

Cçsîs, GRÂMATNÎCÂ “GUNETA”
kâ arî pie privâtiem izplatîtâjiem.

Jautâjiet pçc avîzes arî
citâs grâmatnîcâs un bibliotçkâs!

11.novembrî, Lâèplçða die-
nâ, Latvijas Televîzijâ Ingus
Bçrziòð raidîjumâ “Vçrtîbas.
Viedokïi. Vçrtçjumi” studijâ
uz sarunu par patriotismu un
nacionâlismu bija aicinâjis
jaunieðu kluba “Mâja – jaunat-
ne vienotai Eiropai” pârstâvi
Ilzi Garozu un jaunieðu apvie-
nîbas “Visu Latvijai” vadîtâ-
ju Raivi Dzintaru. Raidîjums
tika veidots ar labiem nodo-
miem, bet uzaicinâto viesu
atbildes slçpa sevî viltîbu un
atspoguïoja 4.maija reþîma
darbîbas principus – radît
iespaidu, ka valsts rûpçjâs
par latvieðu tautu, ka tiek
atïauts darboties organizâ-
cijâm, kas aizstâv nacionâ-
lâs intereses. Kaut gan pa-
tiesîbâ viss ir savâdâk – vi-
siem spçkiem cilvçkos tiek
iepotçts gïçvums, “plânâ gal-
diòa urbçju” sindroms, lai
galîgi apslâpçtu vçl dzîvos
tautas centienus atjaunot
Taisnîgumu un atgût patiesu
brîvîbu. Diskusijâ, kuras ie-
rosme bija latvieðu varoòu
diena, ne reizi netika piemi-
nçtas tâs briesmas, kurâm
latvieðu tauta ir pakïauta ðo-
dien. Neviens no sarunas da-
lîbniekiem pat nepieminçja
okupâciju, lielo okupantu
skaitu Latvijâ un paðmâju bâ-
liòu gïçvo jeb deìenerâtu ter-
minoloìijâ runâjot “demokrâ-

ILUZORAIS PATRIOTISMS
Liene APINE

tisko” attieksmi pret ðo no-
ziegumu.

Raidîjuma vadîtâjs viesiem
uzdeva jautâjumu, kâ viòi rî-
kotos militâra iebrukuma ga-
dîjumâ – pretotos vai emigrç-
tu? Jaunieðu kluba “Mâja”
pârstâve parâdîja spoþu mûs-
dienu “demokrâtijas” parau-
gu un centâs veikli attaisnot
savu iespçjamo gïçvo rîcîbu
kara situâcijâ – vienkârði aiz-
bçgot no Latvijas. Viòa gan to
sauca par emigrçðanu un
spriedelçja, ka tas bûtu Lat-

vijai izdevîgi. Tomçr meitene,
kura pârstâvçja vienas mûs-
dienu sabiedrîbas daïas uz-
skatu, aizmirsa, ka no ðâdiem
cilvçkiem, kuri nespçj strâdât
valsts un tautas labâ, emigrâ-
cijâ nav lielas jçgas. Protams,
ka kara laikâ ir pieïaujama
emigrâcija, bet tam jânotiek
tikai ar valsts atïauju, ar no-
teiktu mçríi. Emigrçt var ti-
kai tâdi cilvçki, kuru atraða-
nâs citâs zemçs bûtu lietderî-
ga, kuri spçtu palîdzçt savai
Dzimtenei âtrâk atjaunot
Taisnîgumu un izbeigt karu.
Citos gadîjumos tâ nav emig-

râcija – tâ ir vienkârði gïçva
bçgðana.

Raivis Dzintars, savukârt,
atbildçja, ka viòð noteikti pa-
liktu Latvijâ un stâtos pretim
ienaidniekam. Ðâda atbilde,
loìiski, daudziem liek domât,
ka viòð ir îsts patriots – dros-
mîgs puisis. Taèu tâ domât ir
aplami. Protams, ikviens îs-
tens latvietis tâ rîkosies iebru-
kuma gadîjumâ. Tikai kâdçï
tiek aizmirsts, ka kara laikâ
kïût par varoni nav grûti, grû-
tâk to izdarît tâdos apstâkïos,

kâdi paðlaik
ir Latvijâ? Ja
R.Dzintars
patiesi bûtu
drosmîgs un
taisnîgs, tad
viòð nevarçtu

nepretoties paðreiz notieko-
ðajam genocîdam pret latvie-
ðu tautu. Viòð cînîtos par Lat-
vijas deokupâciju, bez kom-
promisiem pieprasîtu valdî-
bai izbeigt okupantu pensi-
onâriem maksât pensijas uz
latvieðu rçíina, okupantu
bçrniem – pabalstus un oku-
pantu skolotâjiem – algas.
Diemþçl, R.Dzintars to neda-
ra, gluþi pretçji. Viòð nelaiþ
garâm nevienu iespçju gan
latvieðu medijos, gan krievis-
ki rakstoðajos laikrakstos no-
melnot tos, kuri paðaizliedzî-
gi strâdâ, lai patiesi tiktu veik-

ta Latvijas deokupâcija, tiktu
pârtraukta, tâ saucamâ, integ-
râcija. Jaunieðus, kurus apvie-
no viòa vadîtâ organizâcija, tâ
vietâ, lai rosinâtu kïût vîrið-
íîgiem, bezbailîgiem un tais-
nîgiem, R.Dzintars aicina rî-
kot tçvzemieðu – viltus naci-
onâlistu – stila gâjienus ar lâ-
pâm un karogiem. Ðâdas ak-
cijas bûtu attaisnojamas, ja tâs
bûtu papildinâjums drosmî-
gai un dedzîgai cîòai par Lat-
vijas dekolonizâciju.

Cilvçki savas sajûtas ir tâ
notrulinâjuði, ka briesmas vi-
òiem asociçjas tikai ar fizis-
kiem draudiem – bruòotiem
uzbrukumiem un asinsizlie-
ðanu. Vai tieðâm tikai retais
spçj saprast, ka cilvçku, tautu
un galu galâ visu cilvçci pa-
tiesîbâ iznîcina iluzorais
antikrista miers, kâds tas ir
tagad? Piemçram, Latvijâ nav
kara, cilvçki mirst no vecuma
vai slimîbâm, bet briesmas,
kas apdraud latvieðu tautu ir
daudz lielâkas nekâ Otrâ Pa-
saules kara laikâ. Ðî “miera”
briesmas slçpjas spçjâ notru-
linât cilvçku apziòas. Un to-
mçr, ikvienam bûtu jâsaprot,
ka lielais okupantu skaits, de-
ìenerâtu vienaldzîgâ attiek-
sme pret notiekoðo iznîcina
tautas garu – izsûc spçkus un
vçlçðanos pretoties ïaunu-
mam.

Izrâdâs, ka Latvijas droðîbas balasts ir homoseksuâlisti,
pedofîli un citi sakurtçjuði izvirtuïi. Kopð agra pavasara Lat-
vijas Valsts Droðîbas policija (DP), netaupot ne spçkus, ne
savas un citu brîvdienas, skurpulozi pçta un meklç grâmatâ
“Homoseksuâlisms – cilvçces negods un posts” kâdu “astîti”,
aiz kuras turoties, beidzot “piesieties” valdoðajai kliíei tik
neçrtajam Aivaram Gardam. DP savâ uzcîtîbâ ir bijusi pat tik
“priekðzîmîga”, ka Aivaru Gardu 16.martâ uz izpraðòâðanu
par homoseksuâlisma sçrgas bûtîbu un grâmatâ paustajiem
uzskatiem aizturçja pie paða mâjas. Tâ bija sestdiena, turklât
svçtku diena! Ko lai saka?! Vai DP histçriskâ rîcîba liecina, ka
taisnîba ir Latvijas geju karognesçjam, Latvijas Radio darbi-
niekam un vârdu “Esmu gejs – latvietis” autoram, kurð tele-
fonsarunâ apalvoja, ka mums (laikrakstam “DDD”) nekas neiz-
doðoties, jo viòu (homoseksuâlistu) ir daudz un visur?..

Mçnesi pçc vçlçðanâm, ðâ gada 4.novembra pievakarç, Rî-
gas tiesas apgabala prokuratûra kriminâlvajâðanas uzsâkða-
nai saòçmusi kriminâllietu par Aivara Gardas vadîtâ apgâda
“Vieda” izdoto grâmatu “Homoseksuâlisms – cilvçces negods
un posts”. Iniciators ðim “pasâkumam” ir neviens cits kâ Dzin-
tris Kolâts, kurð esot sabozies, ka Aivars Garda viòu nosaucis
par kvçlu pederastu un civilokupantu aizstâvi. Tas saskaòâ ar
Kriminâllikuma 271.pantu esot aizskâris viòa kâ valsts amat-
personas godu un cieòu! Hmmm! Tad jau sanâk, ka viòð ir vçl
lielâks cînîtâjs pret ðo pretîgo sçrgu nekâ Aivars Garda, ja jau
viòu lîdz sirds dziïumiem aizvaino tas, ka kâds pasaka, ka
Kolâts aizstâv pederastus! Radio ðefa reâlâ darbîba tomçr
uzrâda Aivara Gardas vârdu patiesumu.

Godu un cieòu var aizskart tikai nepatiesîba un nomelno-
ðana. Kâ to apliecina Kriminâllikuma komentâri, tad cilvçka
gods ir tas personîbas novçrtçjums, kura mçraukla ir paða
indivîda uzvedîba, viòa attieksme pret sociâlajâm un garîga-
jâm vçrtîbâm, sabiedrîbu, lîdzcilvçkiem; savukârt, cilvçka
cieòa ir viòa paðnovçrtçjums, kurð pamatojas uz tam ieaudzi-
nâtajâm un piemîtoðajâm îpaðîbâm. Ðîs abas morâlâs katego-
rijas ir cieði saistîtas ar cilvçka reputâciju, kura ietver sevî
domas par sevi un, galvenais, citu domas par ðo personu. 2002.
gada 22. janvâra “Rîta rosmç” Dzintris Kolâts ar saviem kolç-
ìiem Eduardu Liniòu, Mârci Bendiku un Ilmâru Latkovski
zemiski izsmçja arhibîskapus Pujata un Vanaga kungus un pâ-
rçjos cilvçkus, kuri ir nostâjuðies pret homoseksuâlisma pro-
pagandas izplatîðanos Latvijâ. Ðajâ raidîjumâ tie, kuri cînâs
pret garîgo, morâlo un sociâlo vçrtîbu pazudinâðanu, tika no-
saukti visnejçdzîgâkos vârdos, pat par “stulbiem kâ baobabi”.
Ja tâ nav visîstâkâ pederastu aizstâvçðana, tad, kas tad tas ir?

Aìentûras LETA ziòojumâ bija teikts, ka Kolâtu un Latvi-
jas radio darbiniekus grâmatâ bija aizskâruði vairâki izteiku-
mi, kas “pârsniedzot pieòemtâs normas”. Izteikumi attieci-
nâti ne tikai uz Latvijas radio darbiniekiem, bet arî citiem
cilvçkiem, kas ar radio nav saistîti. Rîgas tiesas apgabala pro-
kuratûras preses centrâ laikraksts “DDD” vçlçjâs uzzinât,
kas tâs ir par personâm un pieòemtajâm normâm, uz kuru
pamata ir iesniegta kriminâllieta. Preses centra vadîtâja Dzin-
tra Ðubrovska atbildçja, ka ar lietas materiâliem varçs iepa-
zîties tikai tad, kas izmeklçðana bûs galâ.

KAS IR KRIMINÂLIE
VAJÂTÂJI?
Ilze LIEPA

Jau agrâk rakstîjâm, ka
viens no pazîstamâkajiem
20.gadsimta ekonomistiem,
Nobela prçmijas laureâts, mo-
netârisma teorijas pamatli-
cçjs, amerikânis Miltons Frîd-
mans izvirza apgalvojumu, ka
Eiropas Savienîba izjuks pçc
5,  vçlâkais – 15 gadiem. Ðâdu
izteikumu ekonomists pama-
to ar Savienîbas dalîbvalstu
valodas un kultûras atðíirî-
bâm un, protams, ar atðíirî-
gajiem ekonomiskajiem fak-
toriem un interesçm. Valstu
atteikðanâs no savas nacionâ-
lâs valûtas daþâm dalîbval-
stîm neizbçgami radîs smagas
ekonomiskas problçmas, kas
veicinâs strauju bezdarba lî-
meòa celðanos. Miltons Frîd-
mans uzskata – ja ES Centrâ-
lâs bankas politika ir pareiza
attiecîbâ pret, piemçram, Îri-
ju, tad tâ ir pilnîgi nederîga
Vâcijai. Âtrâk vai vçlâk ðâda
situâcija noved pie plaisâm,
erozijas un sabrukuma – to sa-
prot pat nespeciâlists.

Tâ kâ mûsu valdîba ïoti
mçrítiecîgi virza Latviju uz

KÂDA IR LÇTTICÎBAS CENA?
Elîna BANGA

SARUNA AR JÂNI LEJU

“Cilvçki savas sajûtas ir tâ notruli-
nâjuði, ka briesmas viòiem asociçjas ti-
kai ar fiziskiem draudiem – bruòotiem
uzbrukumiem un asinsizlieðanu.”

jau sabrukumam nolemto
“impçriju”, mçìinâsim izvei-
dot nâkotnes Latvijas vîziju,
paskatoties, kas tad patiesî-
bâ notiek valstîs, kuras pirms
gada atteicâs no savas naci-
onâlâs valûtas.

Par Vâcijas paðreizçjo dzîvi,
notikuðajâm pârmaiòâm un
vâcieðu attieksmi pret tâm, uz
sarunu aicinâjâm Jâni LEJU.

– Pirms gada gandrîz vi-
sas Eiropas Savienîbas val-
stis atteicâs no savas na-
cionâlâs valûtas, par kopî-
go maksâðanas lîdzekli
pieòemot eiro. Jûs bieþi
dodaties uz Vâciju un zi-
nât, kâ cilvçki tur dzî-
voja pirms un kâ pçc
naudas reformas?
Vai ir kaut kas mai-
nîjies?

– Varu dalîties ti-
kai ar saviem
personiskajiem
n o v ç r o j u -
miem un sa-
dzîvç paus-
to attiek-

smi. Svarîgi ir tas, ka Vâcijas
marka pret eiro tika mainîta at-
tiecîbâ aptuveni 2 pret 1, tas ir,
viens eiro maksâja gandrîz di-
vas markas. Pirmâs dienas tû-
lît pçc eiro ievieðanas, Vâcijas
avîzes aicinâja uzmanîties,
p i e m ç r a m ,
braucot ar
taksomet-
ru. Cilvç-
kiem bija
jâpârlie-
cinâs, ka
skaitîtâjs
ir pârre-
gulçts no

markâm uz eiro. Man stâstîja,
ka daudzi taksometra vadîtâ-
ji uz to spekulçja, jo nezinâ-
tâjs viegli “iekrita”.
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Mçs, latvieðu sievietes, vç-
lamies jautât un aicinât pado-
mât gan valsts vadîtâjus, gan
droðîbas dienestu darbinie-
kus, gan skolotâjus, zinâtnie-
kus, ârstus, kultûras darbinie-
kus un visus citus: vai nor-
mâls cilvçks ir tâds, kas par
normâlâm uzskata normâ-
las parâdîbas, vai tâds, kas
par normâlâm uzskata ne-
normâlas parâdîbas?

Ikviens normâls cilvçks sa-
prot, ka Dievs ir paredzçjis sek-
suâlâs attiecîbas tikai starp vî-
rieti un sievieti, ðim nolûkam
izveidojot îpaði atðíirîgas íer-
meòa uzbûves katram dzimu-
mam. Ðâdi Dievs ir izprojektç-
jis un noteicis dzimtas turpi-
nâðanâs vienîgo iespçju. Par rû-
pçm, kuras tiks izrâdîtas topo-
ðajam bçrniòam, Viòð pateicas
ar baudas mirkli.

Bet ir arî tâdi savâ apziòâ
kropli cilvçki, kuri nespçj at-
ðíirt vîrieti no sievietes un iz-
jût seksuâlu tieksmi pçc sava
dzimuma. Tâdus mçs saucam
par homoseksuâlistiem. Ik-
viens normâls cilvçks saprot,
ka homoseksuâlisti ir nenor-
mâli, slimi indivîdi. Nenor-
mâli un savâ apziòâ slimi ir
arî tâdi cilvçki, kuri, paði bû-
dami veselîgi seksuâli orien-
tçti, tomçr akceptç homosek-
suâlismu kâ normu.

Seksuâlas attiecîbas vîrie-
tim ar vîrieti medicînâ sauc
par pederastiju, bet ðo darbî-
bu veicçjus – par pederastiem.
Paði slimnieki – pederasti – ðo-
brîd sevi nodçvçjuði par gejiem,
tomçr tas lietas
bûtîbu nemaina.
Tâtad Kârlis
Streips uz laikrak-
sta “Rîgas Laiks”
vâka savâ paziòo-
jumâ: “Esmu gejs
– latvietis”, citiem
jau slimajiem un
arî vçl tikai poten-
ciâlajiem slimniekiem signa-
lizç, ka viòð ir pederasts.

Kâ zinâms, pederastija iz-
pauþas divçjâdi: vienai slim-
nieku kategorijai patîk “kul-
stît mçslus citiem”, bet otrai,
ka “citi izkulsta mçslus viòiem
paðiem”. Mums, sievietçm,
nâkas saukt lietas un parâdî-
bas îstajos vârdos, bez liekas
izpuðíoðanas, jo redzam, ka sa-
biedrîbâ valda ïoti bîstama
neizpratne un nepareizi ievir-
zîta iecietîba. Ikvienam ir jâ-
zina, kâ patiesîbâ izpauþas
smagâ psihiskâ novirze – ho-
moseksuâlisms –, kuru latvie-
ðu tautai spieþ atzît par vese-
lîgu un nekaitîgu seksuâlo
orientâciju. Tikai uzzinot ðîs
perversijas patiesâs izpaus-
mes, nevienai tantiòai vairs
negribçsies zvanît uz Latvijas
radio “Brîvo mikrofonu” un
teikt: “Mîïo, Kârlît!” Proti,

vîrietim Dievs nav paredzçjis
orgânu, caur kuru ieòemt se-
vî otru vîrieti, tâpçc ar pede-
rastiju sirgstoðie to dara caur
dibenu vai muti. Turklât, kâ
to apliecina medicîniskâ lite-
ratûra, parasti viena ðâdu
slimnieku seksuâlâ akta lai-
kâ darbîbas tiek veiktas no
çdiena izvadîðanas vietas –
çdiena ievadîðanas
vietâ un otrâdi. Pro-
tams, katrs normâls
cilvçks izjutîs riebumu
un pretîgumu pret ðâ-
du perversiju un sapra-
tîs, ka tâ ir viena no
drausmîgâkajâm psihis-
kajâm slimîbâm, kura pa-
mazâm inficç, saplosa un
iznîcina slimnieka apziòu
un íermeni. Homoseksu-
âlisms ir cilvçka godu un
cieòu pazemojoða tieksme.
Mums, veselajiem, ir steidza-
mi jâmeklç veidi, kâ ârstçt ðos
apziòas kropïus, nevis jâïauj
viòiem garîgi pagrimt vçl
vairâk un ðajâ postâ aizvilkt
vçl nesaslimuðos.

Pavçrojot pederastus, re-
dzçsim, ka viòu kustîbâs, bal-
sî, acîs un sejâ izpauþas kaut
kas neglîts un slimîgs. Ïoti
bieþi pederastu acis ir izval-
bîtas, kustîbas kïuvuðas neda-
biskas, izturçðanâs – perversa,
attieksme pret normâli domâ-
joðajiem – naidîga, utt. Intere-
senti var uzmanîgi pavçrot
kâda zinâma pederasta fizio-
nomiju un izturçðanâs veidu.

Lîdzîgas deìeneratîvas no-
rises notiek arî ar lesbietçm

jeb tâdâm slimâm sievietçm,
kuras izjût seksuâlu iekâri
pret otru sievieti. Lesbietes
nereti kïûst izteikti vîriðíî-
gas, grieþ îsus matus, piekopj
robustas manieres. Lesbietes,
tâpat kâ pederasti, vienmçr
attaisno homoseksuâlismu,
mçìinot apkârtçjiem iestâs-
tît, ka tâ esot lîdzvçrtîga, maz-
liet netradicionâla seksuâlâ
orientâcija. Normâls cilvçks
pat nespçj aizdomâties, ka
lesbietes bez savâm paðu ro-
kâm, kâjâm un mçles, ko slim-
nieces izmanto viena otrai
erogçno zonu berzçðanai un
citâdai kairinâðanai, ir radîju-
ðas pat îpaðas “lesbieðu biksî-
tes” ar piestiprinâtu dzimum-
locekïa imitâciju. Sakiet, vai
ðeit neizpauþas spilgta psihis-
ka nenormâlîba? Patieðâm
kïûst nelabi, iedomâjoties kai-
lu sievieti ar dzimumlocekli

priekðâ! Bet ðo slimnieèu sa-
grautâ psihe izjût tieksmi pçc
ðâdâm perversijâm.

Sapratîsim, ka veselo cilvç-
ku iekðçjais protests, riebums
un nelabums pret aprakstîta-
jâm homoseksuâlajâm izdarî-
bâm ir pareiza reakcija.
Mçs aicinâm

mûs,
ðîs vçstules auto-

res, nenosodît par atklâtîbu, jo
esam uzdroðinâjuðâs izstâstît
noklusçto. Ir jâsaprot, ka ho-
moseksuâlas attiecîbas ir pre-
tdabiskas un uzskatâmi ne-
normâlas. Lielâkâ problçma ir
tâ, ka retais zina, cik drausmî-

ga ir ðî slimîba, kuru
mums uzspieþ pie-
òemt par normu.

Ja homoseksuâlis-
mu neârstç, tas deìe-
nerç indivîdu. To izpro-
tot, “pasaules varenie”
jeb starptautiskâ kapi-
tâla pârvaldnieki ir pa-
nâkuði, ka Rietumu

antikultûrâ pederastija un les-
bisms tiek atzîts par normâlu
ìençtisku îpatnîbu, kaut arî
neviens zinâtnieks nav pierâ-
dîjis, ka homoseksuâlisms ie-
dzimst gçnos. Ðie sâtanisma
ideoloìiju apguvuðie “vare-
nie” ïoti labi izprot, ka pâr-
valdît un apkrâpt viòi spçs ti-
kai deìenerâtus. Tâdçï tie ne-
taupa naudu un laiku, lai ie-
potçtu cilvçkos nepareizus
priekðstatus un iznîcinâtu ve-
selîgu psihi. Ðie “varenie” jeb
zemes “saimnieks” rûpçjas,
lai tiktu sajaukta un pazudi-
nâta gan dzimumu jçga, gan arî
izpratne par tautâm un nâci-
jâm, tâdçjâdi padarot cilvçkus
par bezapzinîgâm, perversâm
fizisku íermeòu èaulâm, bez
pareizas izpratnes par Dieva
kârtîbu un likumiem.

Apziòas grauðana notiek ar
propagandas palîdzîbu. Ja pe-

derastiem ïauj strâdât plaðsa-
ziòu lîdzekïos un paust savus
slimos uzskatus un apziòas
murgus, pasniedzot tos kâ
normâlus, veselîgus un mo-
dernus uzskatus, tad tâ ir vi-
saktîvâkâ un efektîvâkâ homo-
seksuâlisma propaganda. Tiek
ieskaidrots, ka slimnieki nav
slimnieki, kuriem bûtu jââr-
stçjas slimnîcâ, bet gan veseli,
progresîvi domâjoði indivîdi.
Tâdçjâdi bçrniem un jaun-
ieðiem rodas priekðstats, ka
kïût par homoseksuâlistu ir
ne tikai nekaitîgi, bet pat ïo-
ti lietderîgi un interesanti.

Pçdçjâ laikâ daudzi vecâ-
ki un vecvecâki sûdzas, ka
nesaprot, kas notiek ar vi-
òu bçrniem, – tie kïûst
truli, izvirtuði, nepatri-
otiski utt. Ne jau bçrnos
meklçsim galveno vai-
nu, bet gan mûsos paðos!
Mçs nedrîkstam pie-
ïaut sâtanisma propa-
gandu. Psihiatrija at-
zîst, ka dezorientçt
vesela cilvçka apziòu
ir samçrâ viegli, ja to
dara mçrítiecîgi.
Par to atbildîgi ir
audzinâtâji. Starp

citu, ðo paðu principu, ti-
kai pretçjâ nolûkâ, var veik-
smîgi izmantot, pareizi orien-
tçjot homoseksuâlus indivî-
dus. Tâtad homoseksuâlisms
ir ârstçjams! To ir apliecinâju-
ði gan vçl neuzpirktie psihiat-
ri un seksopatologi, gan arî îpa-
ðas kristîgâs kustîbas pârstâv-
ji, kuri savu enerìiju velta ðîs
sçrgas apkaroðanai.

Pasaules “varenie” pielieto
ne tikai propagandas tehniku,
bet cenðas apkarot arî normâ-
li domâjoðo uzskatus. Palûko-
simies, kâ tas notiek Latvijâ.

Nupat pret apgâda “Vieda”
direktoru Aivaru Gardu ir uz-
sâkta kriminâlvajâðana par grâ-
matas “Homoseksuâlisms –
cilvçces negods un posts” izdo-
ðanu. Tâtad kriminâli vajâs vi-
òu un citus cilvçkus, kuri vçl
spçj normâlas parâdîbas no-
vçrtçt kâ normâlas, bet ne-
normâlas – kâ nenormâlas.

Pieminçðanas vçrts ir fakts,
ka Latvijas radio regulâri ir at-
teicies sadarboties ar Aivara
Gardas vadîto grâmatu apgâ-
du “Vieda” tikai tâpçc, ka iz-
devniecîba konsekventi pauþ
pret homoseksuâlismu un
okupâciju vçrstas idejas. Ðîs
grâmatas priekðvârdâ Aivars
Garda Latvijas radio “saim-
nieku” Dzintri Kolâtu pama-
toti ir nosaucis par pederastu
un civilokupantu kvçlu aiz-
stâvi. Ðîs paðas nenormâlâs
latvieðu tautas èûlas aizstâv
un cenðas padziïinât arî dau-
dzi citi Radio mâjas darbinie-
ki un darbinieces.

Ðâ gada 18.novembri sagaidîsim ar dziïâm mielçm. Varam
paredzçt, kâ pretlatviskâ 4.maija reþîma amatpersonas lie-
kulîgi svinçs ðos svçtkus un apsveiks lçtticîgo, piekrâpto tau-
tu. Atðíirîbâ no PSRS gadiem mçs drîkstam atklâti atzîmçt
1918.gada 18.novembra Latvijas Republikas dibinâðanu, to-
mçr nekas cits bûtiski nav mainîjies.

Vçl aizvien okupantiem tiek maksâtas pensijas. Okupantu
pensionâri ir tie, kuri ienâca Latvijâ, padzenot latvieðus no
dzîvokïiem un aizòemot darbavietas. Viòi saukâja latvieðus
par “faðistiem”, kas runâ “suòu valodâ”. Ðî domâðana oku-
pantiem nav mainîjusies. Viòu bçrni un mazbçrni ir pârman-
tojuði savu senèu ideoloìiju un kâ vispretîgâkie paratizçni ie-
kûòojuðies latvieðu tautas dzîves telpâ. Tikai 15 procenti Lat-
vijas ekonomikas pieder paðiem latvieðiem. Lîdz ar to latvieðu
tauta ir kâ kârns slimnieks uz nâves gultas. Noziedzîgais, ar
krâpðanas mahinâciju palîdzîbu “legalizçtais” 4.maija reþîms
ir nostiprinâjis okupâciju, veicot mçrítiecîgu okupantu “natu-
ralizâcijas” un “integrâcijas” plânu. Latvieðu tautas bendes
pat ir radîjuði îpaðu Integrâcijas ministra posteni.

Sapratîsim, ka valdoðais 4.maija reþîms nav 18.novembra
Latvijas Republikas turpinâjums. 1918.gadâ latvieðu tauta ie-
guva brîvîbu, kuru tai atòçma 1940.gadâ. Kamçr Latvijâ miti-
nâs okupanti un kamçr Krievija ir okupçjusi Abreni, Latvija
nav atguvusi savu brîvîbu, un latvieðu tauta ir lemta bojâejai.

Ðogad mçs varam uztvert 18.novembri tikai kâ gatavoða-
nos pçdçjai cîòai par patiesi neatkarîgu Latviju bez okupan-
tiem! Mûsu senèi 1918.gadâ ar savâm asinîm nopelnîja brîvî-
bu, kuru neesam mâcçjuði nosargât. Visas latvieðu tautas pa-
audzes – no simtgadîgajiem lîdz zîdaiòiem – ir atbildîgas par
savas nâcijas dzîvîbas nosargâðanu. Mçs nedrîkstam gïçvi at-
ïaut kangariem iznîcinât un pazudinât mûsu tautu! Tâdçï ne-
vis sentimentâli ar tortîtçm un puíîtçm iesim pie radinie-
kiem, bet gan sacelsimies garâ un beidzot sapratîsim, ka ar
nebrîvi spçj samierinâties tikai verga dvçsele. Kamçr latvie-
ði nav panâkuði deokupâciju, dekolonizâciju un deboïðevizâci-
ju, nekâdus svçtkus viòi nav pelnîjuði! Svinçt Latvijas Prokla-
mçðanas dienu paðreizçjos okupâcijas apstâkïos bez vçlçðanâs,
lai okupanti aizvâktos, un bez drosmes piedalîties ðâ procesa
veicinâðanâ ir vispretîgâkâ liekulîba un noþçlojamâkâ nodevî-
ba. Lai katrs pats ieskatâs sevî! Dievs redz un vçrtç mûsu cen-
tienus un iekðçjos dzenuïus, neko Viòam nenoslçpsim.

Ja latvieðu tauta valdoðajam krâpnieku un nodevçju reþî-
mam atïaus îstenot savus sâtaniskos plânus, tad lai vaino
pati sevi. Ikviens, kurð nodos savas tautas ideâlus ies bojâ.
Pavçrosim pasaulç notiekoðâs katastrofas un valdoðo izmisu-
mu pçc tâm. Tâs ir tikai kâdu grandiozu, jau simtiem gadu
atpakaï pareìotu Notikumu priekðvçstneses. Kâda gudra grâ-
mata vçsta: “Senâk atvçrâs zeme un aprija nodevçjus. Kas
spçj iedomâties desmitkârt bargâko ðodienas nodevçju likte-
ni?! Vismazâk to saprot viòi paði. Ïauns liktenis! Parâdîba
pieaug, un pazemes niknums rçc. (...) Kad doti brîdinâjumi, ir
vieglâk saskatît notikumus. Jau kaut kas rodas, taèu ïauþu
pûïi nododas izpriecâm. Jau nobriedusi eksplozija, bet cilvç-
ki traucas uz zirgu skrieðanâs sacîkstçm. Arî senie pareìi zi-
nâja daudzas nomaiòas, kas tagad ir skaidras vçsturniekiem.
Taèu laikabiedri prata visus tâlredzîgos vienîgi nomçtât ar
akmeòiem. Vai tâ nenotiek arî tagad?”

Latvieðiem vçl ir iespçja pierâdît uzticîbu brîvîbas idejai
un apturçt nodevçju pazudinoðos plânus, kuri var iznîcinât
visu, kas saistîts ar vârdiem “Latvija” un “latvietis”. Ðâ gada
18.novembrim ir jâkïûst par ikviena latvieða uzdrîkstçðanos
sakopot gara spçkus, lai padzîtu okupantus no Latvijas un
atjaunotu 18.novembra Republiku!

Galvenâ redaktore
Lîga MUZIKANTE

KAS IR KRIMINÂLIE VAJÂTÂJI?
Godîgi sakot, man tas lie-

kas visai dîvaini, jo sanâk, ka
galu galâ nav iespçjams uzzi-
nât ne, par ko izdevçjs ir ap-
sûdzçts, ne arî, kam viòa teik-
tâ patiesîba ir “acîs kodusi”!
Ðubrovska nenosauca
arî nevienu konkrçtu
speciâlistu, kas ir iz-
vçrtçjis grâmatu un
pieòçmis lçmumu par
kriminâlvajâðanas uz-
sâkðanu. Viòa minçja tikai to,
ka “ekspertîzç” tika iesaistî-
ti speciâlisti no Latvijas Uni-
versitâtes Latvieðu valodas in-
stitûta, Cilvçktiesîbu un et-
nisko studiju centra, kâ arî
speciâlisti no Juridiskâs fa-

kultâtes. Tas vedinâja uz at-
miòâm par apmçram pirms
pusgada notikuðo privâto sa-
runu ar Nilu Muiþnieku (Cil-
vçktiesîbu un etnisko studiju
centra vadîtâju). Viòð izrâdîja

neslçptu, ïaunu prieku, ka
grâmatas dçï varçðot “iesçdi-
nât” Aivaru Gardu un atzinâs,
ka esot ðîs grâmatas “eks-
perts”. Te nu gan jâsaka, ka
“âzis par dârznieku ielikts”.
Ðis rietumu pakalpiòð ir iein-

teresçts aizstâvçt pederastus,
tâpçc nemaz nedrîkstçja dot
citu ekspertîzes slçdzienu. To
zinot, varam tikai minçt, kas
bija citi izslavçtie “eksper-
ti”!.. Un tad vairs arî nepâr-

steidz fakts, ka ðâdâ
“ekspertîzç” klât nebi-
ja neviena normâli do-
mâjoða speciâlista. Kâ-
pçc netika pieaicinâts,
piemçram, seksapata-

logs Jânis Zâlîtis, kurð ir pie-
râdîjis, ka homoseksuâlisma
propaganda apdraud mûsu
bçrnu psihes attîstîbu?

Jâsecina, ka mûsu tieslietu
sistçmâ indivîds tiek vçrtçts
augstâk par patiesîbu un ve-

PAR 18.NOVEMBRI
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selo saprâtu. Lçmums par to,
vai uzrâdît apsûdzîbu Aiva-
ram Gardam, ir jâpieòem des-
mit dienu laikâ no kriminâl-
lietas iesniegðanas brîþa. Tâ-
tad, atbilde tiks saòemta
14.novembrî. Cerçsim, ka pro-
kuratûrâ strâdâ pietiekami
gudri, godprâtîgi un nesamai-
tâti cilvçki. Jau gadsimtiem
ilgi daþâdi “eksperti” vajâ un
apkaunojoði cenðas notiesât
tos, kas pauþ patiesîbu un val-
doðai kliíei netîkamas do-
mas, nostâjoties pret pastâvo-
ðo iekârtu un uzskatiem.

“Jâsecina, ka mûsu tieslietu sis-
tçmâ indivîds tiek vçrtçts augstâk
par patiesîbu un veselo saprâtu.”

!

PROTESTS PRET AMORALITÂTI

“Protams, katrs normâls cilvçks iz-
jutîs riebumu un pretîgumu pret ðâdu
perversiju un sapratîs, ka tâ ir viena
no drausmîgâkajâm psihiskajâm slimî-
bâm, kura pamazâm inficç, saplosa un
iznîcina slimnieka apziòu un íermeni.”

""

!

Apgâdâ “Vieda” izdotajâ grâ-
matâ “Mçness kalendârs”
jûs uzzinâsit kâ un kâpçc mûs
ietekmç Mçness? Cik lielâ
mçrâ no Mçness ir atkarîga
mûsu veselîba, noskaòojums,
uzvedîba un emocijas, mûsu
panâkumi ikdienas darbâ? Vai
Mçness var kïût par palîgu ve-
selîbas, jaunîbas un skaistu-
ma saglabâðanâs? Kâ, darbo-
joties dârzâ vai savâ virtuvç,
sadzirdçt Mçness padomus?
Kâ noteikt, kâdu programmu
esam saòçmuði no Mçness
kopð dzimðanas un cik lielâ
mçrâ no tâs ir atkarîga karma
un liktenis?

Ðo un citas apgâdâ “Vieda”
izdotâs grâmatas visçrtâk va-
rat iegâdâties Rçriha grâmat-
nîcâs – Rîgâ, Èaka ielâ 26 un
Èaka ielâ 50; Grâmatu namâ
“Valters un Rapa” kâ arî citâs
Latvijas grâmatnîcâs.

Anastasija Semjonova
Olga Ðuvalova

MÇNESS KALENDÂRS
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Par daþu radio dîvu, piemç-
ram, Streipa producentes Lo-
retas Bçrziòas apziòas dîvai-
nîbâm, kas izpauþas aizrautî-
gâ pederastijas, lesbisma un
okupâcijas aizstâvçðanâ, izla-
sîsit grâmatas “Homoseksu-
âlisms – cilvçces negods un
posts” priekðvârdâ. Ðî visa
kompânija ar Kolâtu priekð-
galâ nenormâlas parâdîbas pa-
taisa par normâlâm tieði tâ,
kâ to pieprasa pasaules “va-
renais saimnieks”. Tâdçï lai
katrs pats izdara secinâjumus!

Tie Latvijas Radio darbi-
nieki (vai darbinieces), kuri jû-
tas aizvainoti (vai aizvaino-
tas) par minçtajâ grâmatâ iz-
teikto patiesîbu, lai vaino pa-
ði sevi. Mçs nespçjam un ne-
maz nedrîkstam vienaldzîgi
noskatîties, kâ mûsu bçrniem
ar radio palîdzîbu tiek sagro-
zîta domâðana. Ðo sâtanistu
diktçto darbu veic tie, kuri
paði aizstâv nenormâlas parâ-
dîbas, proti, civilokupantu in-
tegrçðanu latvieðu tautâ un

homoseksuâlisma legalizçða-
nu. Tâpçc ðâdiem propagan-
dçtâjiem nav uz mums jâap-
vainojas par viòiem atklâti iz-
teikto darbîbas novçrtçjumu,
bet gan jâbût atbildîgiem par
savu amorâlo viedokli, kâ re-
zultâtâ tiek veikta nepareiza
un sabiedrîbai kaitîga darbîba.

Pareizi rakstîja “Jaunâs
Avîzes” slavenais þurnâlists
JJ.Trejbçrziòð un “Lauku Avî-
zes” korespondents Egils Lî-
cîtis uzsverot, ka Kolâtam jau
nu vismazâk bûtu jâuztrau-
cas par grâmatâ “Homosesku-
âlisms – cilvçces negods un
posts” rakstîto, jo pie pastâ-
voðâs nenormâlîbu un perver-
siju atzîðanas politikas, viòam
drîzâk jâjûtas lepnam, ka Ai-
vars Garda visiem ir pateicis,
ka tâda augsta valsts amat-
persona, kâds ir Dzintris Ko-
lâts, atbalsta homoseksuâlis-
mu. Tas taèu nozîmç, ka Ko-
lâts veic prezidentei un citiem
“saimnieka” pakalpiòiem tî-
kamu darbu un attiecîgi sa-
òems par to labu atalgojumu.

Bet kâpçc Kolâts ir apvaino-
jies? Drîzâk jau “varenajiem”
vajadzçja pateikt paldies Aiva-
ram Gardam par Kolâta izcel-
ðanu “saulîtç”, aprakstot, cik
ïoti Radio ðefs cenðas veikt 4.
maija jeb kangaru-pederastu
reþîmam tîkamos darbus.

Bet, ja Kolâts tomçr neatbal-
sta ðâ reþîma balstus, tad kâ-
pçc viòð to ar saviem darbiem
vçl nav pierâdîjis? Visa viòa dar-
boðanâs Latvijas radio liecina
par atbalstu okupantu palikða-
nai Latvijâ un kangaru vçlmei
iznîcinât latvieðu tautu. Tieði
tâpat Kolâtam patîk arî pede-
rastijas propaganda, jo Streips
vçl aizvien nav padzîts no dar-
ba. Turklât 2002. gada 22. jan-
vâra radioraidîjumâ “Rîta ros-
me” Kolâts ar sev lîdzîgajiem
tîksmi un atklâti aizstâvçja un
slavinâja homoseksuâlismu.

Tas, ka Aivars Garda tiek
kriminâli vajâts liecina, ka viòð
veic vispasaules mafijai bîsta-
mu darbu. Kriminâlvajâðana
ðajâ gadîjumâ ir jâsaprot parei-
zi: kriminâlâs aprindas ir uz-

devuðas atklâti vajât Aivaru
Gardu. Mums gan liekas uz-
jautrinoði vçrot, kâdu stulbu-
mu izrâda vajâðanas iniciatori.
Viòi vçrðas pret cilvçku, kurð
pasaka, ka viòu paðu valdoðâ
reþîma akceptçtâ pederastijas
un okupâcijas seku nostiprinâ-
ðanas aizstâvis ir un paliek pe-
derastijas un okupâcijas seku
nostiprinâðanas aizstâvis. Par
ko tad viòi îsti vajâ ðo cilvçku?

Mçs izsakâm saðutumu val-
doðajam reþîmam par nepie-
dienîgo uzvedîbu netikumî-
bas uzspieðanâ latvieðu tau-
tai un godîga latvieðu tautas
dçla un likumîga pavalstnie-
ka tvarstîðanâ!
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un vçl citas latvieðu sievietes

!!

Viens otrs “nopietns patriots” (piemçram, laikraksta
“Latvietis Latvijâ” 43 numurâ) tagad ar pilnu krûti òemas
pamâcît, kritizçt, norâdît “nepraðâm” uz apvienoðanâs ne-
piecieðamîbu. Esot, lûk, kâda roka, “kas neïaujot nacionâ-
ïiem tikt kopâ un, ka tieði tâdçï nu esam grâvî...” Pamçìinâ-
sim paskatîties, kâ viss ir patiesîbâ.

Neviens saprâtîgi domâjoðais, protams, neapstrîdçs, ka vi-
sa pamatâ ir vienotîba. Bet skaidrs ir arî tas, ka apvienoties
var tikai uz principiem – uz vieniem ideâliem.

Latvijas Nacionâlâ fronte, kas ir visu nacionâlpatriotisko
spçku apvienotâja, aicina latvieðu tautu apvienoties ap Lat-
vijas dekolonizâcijas, deokupâcijas, deboïðevizâcijas ideju. Ja
visas tâ saucamâs “nacionâlâs” partijas, apvienîbas un citi
formçjumi atbalstîtu LNF paustâs idejas, tad visi ðie spçki
tagad bûtu kopâ. Bet tâ tas, diemþçl, nav noticis. Partijas,
izòemot “Latvieðu partiju” un “Mûsu zemi”, negrib dekolo-
nizâciju, bet atbalsta noziedzîgo okupantu integrçðanu lat-
vieðu tautâ, tâtad, auksto genocîdu pret savu tautu. Tad uz
kâdiem gan principiem te lai apvienojas?

Ja vienâ telpâ salaistu suni kopâ ar kaíi, lai pasargâtu mît-
ni no zagïa, nav grûti iedomâties kâds bûtu rezultâts... Tâpat
ir ar to “slotu”, kura minçta “Latvietis Latvijâ” rakstâ par
nacionâïu nespçju apvienoties. Ja sasiesim kopâ daþâdas struk-
tûras zarus, par to pârlauðanu nezinu, bet ðâda slota diez vai
bûs spçjîga pienâcîgi kalpo savam mçríim.

Ðajâ rakstiòâ izskançja arî pamâcîbas, ka vârdu “dekoloni-
zâcija” nav vajadzçjis òemt mutç lîdz nokïûðanai tribînç. Tâ
it kâ bûtu gudra stratçìija. Vispirms esot vajadzçjis apsolît
cilvçkiem maizi, noliekot priekðâ labklâjîbas modeli, kâ to
darîja citi pretendenti uz Saeimu.

Te nu jâsaka: pirmkârt, – LNF, manuprât, tâpçc jau arî ir
LNF, ka tâ atklâti un drosmîgi seko saviem ideâliem, vedot
tautu uz mçríi – uz brîvîbu. Uz cildenu mçríi ejoðie nelien
zaglîgi pa krûmiem. Tâ nebûs stratçìija, bet gan mazdûðîba,
un Augstâkâ palîdzîba tâdâ gadîjumâ no mums novçrsîsies.
Latvieðiem ir jâpamostas no letarìiskâ miega un jâsaprot, ka
tautas posts un nabadzîba slçpjas okupantu klâtbûtnç. Un –
otrkârt, ikviens, kurð lasîja LNF laikrakstu “DDD” un iepazi-
nâs ar Latvieðu partijas programmu, taèu atceras, ka ïoti daudz
tika skaidrots tas, ka savu materiâlo labklâjîbu uzlabosim ti-
kai pçc okupantu aizbraukðanas. Mçs neveidosim labklâjîbas
modeli okupantiem. Gan studenta un skolotâja, gan strâdnie-
ka un mediía, gan zemnieka un pensionâra problçmas atrisi-
nâsies tikai tad, kad saimniektauta bûs atguvusi tiesîbas savâ
zemç. Pat ar skaitïiem tikâm iepazîstinâti. Piemçram, pensi-
onâriem pçc okupantu aizbraukðanas valsts varçs palielinât
pensijas par apmçram 42 latiem. Tâtad, izlasîsim vçlreiz at-
tiecîgos materiâlus, saliksim visu pa vietâm un padomâsim ar
veselo saprâtu. Neapvainosim necienîgi un nepamatoti latvieðu
patriotus. Nezinu par citiem, bet, ja Latvijas Nacionâlâs fron-
tes vadîtâjam un Latvieðu partijas lîderim Aivaram Gardas
kungam kâds grib adresçt “provokâciju”, “nodevîbu”, “savtîgas
intereses”, tad jâsaka, ka tâds cilvçks ir vienkârði traks. Nezinu
nevienu, kurð vçl paðaizliedzîgâk bûtu ziedojis savu darbu un
lîdzekïus tautas labâ, tâdçï visu cieòu Aivaram Gardam!

Ja tomçr gribam meklçt vaininiekus, tad vçrsîsimies paði
pie sevis. Varbût neesam darbojuðies ar maksimâlu atdevi,
lai pieceltu savus snaudoðos tautieðus. Bet varbût esam rei-
zçm pametuði  visam ar roku, gluþi kâ cîòai ar vçjdzirnavâm,
un ïâvuðies pesimismam?

Cîòa ir grûta, to taèu mçs apzinâmies. Mûsu aizejoðâ pa-
audze var arî nepiedzîvot izcînîtâs brîvîbas vçjus. Bet neko
darît – arî meþa stâdîtâjs taèu sava darba augïus nebauda –,
bet vai tâpçc mums nav meþu?

Mûsu sentçvi atdeva dzîvîbas par savu Tçviju, un tâpçc ðo-
dien vçl ir latvieðu tauta. Papûlçsimies neapkaunot viòu pie-
miòu, krîtot cits citam pie “dziesmas”.

Varbût tieði ienaidnieks cenðas “sarîdît” patriotus citu pret
citu ar viltus apvienoðanâs jâjamzirdziòu, lai iznîcinâtu ne-
viendabîgâ mistrojumâ paðu galveno – dekolonizâcijas ideju,
un padarîtu neiespçjamu patieso Vienotîbu.

Mûsu pagâtnes varoòi, atðíirîbâ no mums, nemeklçja varian-
tus, kâ saudzîgâk, “kâdam” pieòemamâk, apieties ar ienaidnie-
ku, bet visi kâ viens saprata, ka uzbrucçjs ir jâpadzen un jâatbrî-
vo Tçvzeme. Uz ðo principu tad arî balstîjâs viòu vienotîba.

Mûsu acu priekðâ viens “dedzîgs patriots” jau ir kritis no
saviem “augstumiem” – tuvâk okupantu zâbakam. Raivja
Dzintara agrâkais uzspçlçtais “patriotisms” ir ieòçmis savu
îsto vietu pelçkajâ masâ. Lai Dievs viòam ir þçlîgs!

Bûsim uzmanîgi! Akli neticçsim nekam ðajâ noziedzîgajâ
visaptveroðajâ sistçmâ, bet analizçsim visu ar savu veselo sa-
prâtu. Cilvçkus vçrtçsim pçc darbiem un ienaidnieku niknuma.
Neaizmirsîsim Esîbas pamatus, un cînîsimies par patiesu Vie-
notîbu, jo tâ mums ir nepiecieðama cîòâ pret tumsu.

Bûsim modri un nenoliksim “ieroèus”! Celsimies garâ!

VIENOTÎBA
Steidzîte FREIBERGA
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Tas, ka Latvijâ vel aizvien
uzturas t.s. piektâ kolonna un
latvieði vel aizvien Latvijas lie-
lâkajâs  pilsçtâs  ir minoritâte
apliecina to, ka Treðâ tautas
atmoda bija politiska, bet ne
nacionâla. Sekas tam ir tâdas,
ka t.s. 4.maija politiíis vel aiz-
vien ir bez nacionâlas stâjas,
pat vel vairâk – bez nopietnas
vçlçðanâs risinât tautas izdzî-
voðanas jautâjumus un viòu
darbîbu var definçt  kâ “node-
vîgu” un tâdu, kura  îsteno eko-
nomisko genocîdu pret savu
tautu – genocîdu kurð tieði iz-
pauþas tautas  negatîvajâ de-
mogrâfiskajâ râdîtâjâ. Savâ
bûtîbâ 4.maija politiíu rîcîba
bieþi daudz neatðíiras no rubi-
kieðu–jurkânieðu ieplânotâ
genocîda pret latvieðu tautu.
Situâciju, manuprât, bûtiski
varçtu mainît vienîgi nacionâ-
la un politiski aktîva jaunâ
latvieðu paaudze – kâ apstip-
rinâjumu tam, es ðajâ darbâ
citçju arî savu vçstuli paðrei-
zçjam ASV vçstniekam Latvi-
jâ – B.Karlsonam ar prasîbu
pçc Latvijas dekolonizâcijas.

4.maija politiíis – “lat-
vijietis”, kam zudusi sai-
te ar etnosu.
Vai 4. maija reþîma politi-

íi ir pelnîjuði apzîmçjumu
“latvieðu tautas un valsts no-
devçjs”? Ja mçs sasaistâm
valsts vâjo ekonomiku un tajâ
paðâ laikâ neskaitâmu “krie-
vu pensionâru” un bijuðo krie-
vu militâristu baroðanu no
valsts budþeta var atbildçt –
“jâ”. Latvieðu îpatsvaram bû-
tu bijis pakâpeniski jâpietuvo-
jas 75% robeþai, lai latvieðu
tauta izdzîvotu – tâ tas arî bû-
tu noticis, ja bûtu bijusi attie-
cîga valsts vadîtâju rîcîba, un
valdîbu turpat 12 gadus. ne-
pârstâvçtu t.s. tipiskais 4.ma-
ja politiíis “latvijietis”. “Lat-
vijietis jeb latvieðvalodîgais
ir tas, kam zudusi saite ar et-
nosu.”(Âbele, 2001, 23.lpp.)
Vçsturnieks un rakstnieks
Dr.Uldis Ìçrmanis tâdus sa-
vukârt nosauca par mankur-
tiem – bezatmiòas un bezgri-
bas vergiem, bet iebiedçtu un
bailîgu padomju tipa cilvçku
ar iepotçto “baiïu sindromu”
par –  homo trepidus.

4. maija reþîma politiíi ig-
norç to, ka no aptuveni 800 000
krievu kolonistu lielâkâ daïa ir
nelojâli Latvijas valstij un viòu
integrçðana 1,5 miljonu latvie-
ðu vidç, pieðíirot tiem pilsonî-
bu, nâkotnç apdraud latvieðu
valodu un kultûru: “Tieði kul-
tûras kopîbai bija galvenâ lo-
ma latvieðu izdzîvoðanâ.”(Âbe-
le, 2001, 9.lpp.) “Ilgstoða etnis-
kâ mijiedarbîba starp krievu
etnosu un latvieðu etnosu ne-
var nenovest pie latvieðu etno-
sa iznîcinâðanas.”(Âbele, 2001.)

Beidzamos desmit pçcatmo-
das gados nodevîgi “pret tau-
tas lielâko daïu Latvijâ tiek îs-
tenots genocîds”.(A.Âbele
,2001) Tas nozîmç, ka “valda
nevis tautas vara, bet naudas
vara.”(Âbele, 2001, 119.lpp.)
Tâtâd, nodevîgi tiek îstenots
ekonomiskais genocîds, kurð
norâda uz to, ka arî tiesiski
Latvija vel ir vâji sakârtota.
Lîdzîgi nacionâlpatriotam
Â.Âbelem izsakâs arî Pilsoòu
kongresa aktîvists un raks-
tnieks J.Kuèinskis – viòð uz-
skata, ka demokrâtijas Latvi-
jâ vel nav un lîdz ar to abso-
lûts tautas vairâkums dzîvo
beztiesîbâ, nabadzîbâ, izmisu-
mâ un pilnîgâ apâtijâ. “Fak-
tiski jau desmito gadu pret
Latvijas tautu tiek îstenots
genocîds, ko apliecina arî de-
mogrâfiskie râdîtâji un jaunat-
nes vairâkuma vçlme atstât
Latviju”’ (Kuèinskis, 2001) To-
mçr es uzskatu, ka mçs nekad
nedrîkstam zaudçt ticîbu sa-
vai tautai, lai vai cik grûti
mums klâtos un piekrîtu naci-
onâlpatriotam E.Bauzim, kurð
savâs apcerçs atkârtoti uzsver,
ka tic tieði latvieðu jaunai pa-
audzei, nevis “ðîs dienas vare-
najiem, bet jaunatnei – Latvie-
ðu ciltij jaunajai. Jaunie iedçs-
tîs un liks uzplaukt Tçvzemes
patiesâs brîvîbas rozei, labklâjî-
bas sauleskokam.”(Bauzis,
citçts 2002) Nacionâlpatriota
E.Bauþa teikto spilgti apstip-
rina arî 2001.g. apgâdâ Vieda
izdotâ 72 eseju grâmata “Ne-
vienam mçs Latviju nedodam”
ar tâs dziïâko vadmotîvu –
“‘domâsim nacionâli!”. Ðî grâ-
mata 10 mçneðus Latvijâ bija
visvairâk pirktâ un to atkârto-
ti izdeva trijos laidienos.

Latvieðu mentâlâ telpa
un okupantu dzeguzçni
Latvijâ
Okupants {fr. occupant, lat.

occupans (occupantis)] – tas
(valsts, persona), kas îsteno
okupâciju vai piedalâs okupâ-
cijas îstenoðanâ. 4.maija valsts
nav leìitîms 18.novembra
Latvijas turpinâjums, un krie-
vu okupanti Latvijâ uzturas
nelikumîgi. “Tâ bija metropo-
lçm raksturîga sveðu teritori-
ju sagrâbðana un nostiprinâða-
nâs tajâs uz mûþîgiem lai-
kiem.” (Âbele, 2001, 46.lpp.)

Pârâk daudz “naturalizçtie
jaunpilsoòi” ieguva balsu
2002.gada vçlçðanâs 8.Saeimâ –
politisko organizâciju apvienîba
“Par cilvçka tiesîbâm vienotâ
Latvijâ” (PCTVL) kurâ vairâk
nekâ 80% no ðîs apvienotâs ko-
pîbas ir sveðtautieði, ar 187
564 balsîm Saeimâ ieguva 25
vietas. Redzam, ka tas pa da-
ïai atbilst cittautieðu propor-
cijai Latvijas pavalstnieku vi-
dû un par ðo procesu var teikt –
“Gïçvi viòð (latvietis – S.R.)
sveðtautitieðiem atdod vienu
pozîciju pçc otras.” (Âbele,2001,
98.lpp.) (Valmieras rajonâ gan
viòiem tikai pieticîgie –
3,89%) Ne vienam vien latvie-
tim nodrebçja sirds uzzinot, ka
8.Saeimas vçlçðanâs PCTVL ar
25 balsîm, tikai par 1 vietu at-
paliek no uzvarçtâjiem – labçji
centriskâ Jaunâ laika. Tas no-
zîmç, ka PCTVL deputâti var
brîvi ietikt valsts oficiâlajâs
struktûrâs un ja vajadzîgs, no-
dot informâciju arî Krievijas
slepeno dienestu tîklam.

Ja nâkotnç netiks apturçta
t.s. integrâcija un naturalizâ-
cija jau 9-tâs, 10-tâs Saeimas
laikâ var piepildîties tas, par
ko raksta nacionâlpatritos
D.Svîlis – 1940.g. demokrâti-
ja tika iznîcinâta, desmitiem
tûkstoði tika izsûtîti un no-
mçrdçti badâ Krievijas kon-
centrâcijas nometnçs, bet Pa-
domju Savienîbas izraisîtais
Otrais pasaules karð iznîcinâ-
ja treðdaïu latvieðu tautas.

Nacionâlpatriots D.Svîlis
domâ ka, ja Rubiks tagad nâk-
tu pie varas, sâktos tas, kas no-
tika 1940.g. Þ.Spures, B.Lat-
kovska un A.Kirchenðteina va-

dîbâ, Viðinska un Derevjanska
aizbildniecîbâ, proti, “ârprâ-
tîgs genocîds pret latvie-
ðiem.” (Svîlis, 2002) Alfrçds
Rubiks noteikti îstenotu sa-
vas partijas kongresâ pieòem-
to rezolûciju “Par kardinâlu
attiecîbu uzlaboðanu ar Krie-
viju”. “Protams uz visiem lai-
kiem aizmirstot par okupâci-
ju un genocîdu pret latvie-
ðiem.” (Svîlis, 2002) Vai mçs
vçlamies to, ka mûsu tautu at-
kal aizved lopu vagonos ?

Treðâs Atmodas sâkumâ ti-
cçjâm, ka kopîgiem spçkiem
veiksim dekolonizâciju un iz-
metîsim, okupantu dzeguzç-
nus no savas ligzdas, un ka
beidzot latvieði savâ tçvzemç
kïûs bagâtâki par kolonistiem,
tomçr tâ nenotika un vel aiz-
vien “viòa (latvieða – S.R.) lig-
zda jeb mentâlâ telpa ir izpos-
tîta.”(Âbele, 2001, 98.lpp.) To
apstiprina kaut vai tâds fakts,
ka paðlaik okupantu rîcîbâ vçl
varçtu bût apdzîvojamâ platî-
ba par 2 176 000,000 latiem.
(skatît DDD. Nr.4 )

Ikvienam latvietim ir jâuz-
sver tas, ka “visi îpaðumi, kas
atrodas Latvijas teritorijâ, pçc
savas bûtîbas ir nacionâli un
pieder latvieðu tautai.” (Mu-
zikante, 2001, 63.lpp.) Tâpçc
pretruna ir tâ, ka latvieði dzî-
vo saspiesti un “joprojâm ir
upurtautas statusâ – nabadzî-
gi mitinâs bçniòos, pagrabos
un citos cilvçka cieòas paze-
mojoðos ûíos, ko absurdi dç-
vç par dzîvokïiem (...) un lat-
vieðu lielâkâ daïa – 43%, oku-
pantu izspiesti no pilsçtâm,
cînâs par savu izdzîvoðanu
laukos.”(Freiberga, 2002)

Krievvalodîgo kolonistu
kopskaits Latvijâ ir aptuveni
800 000 cilvçku, no tiem 688
000 dzîvo pilsçtâs un 112 000
laukos, tâpçc nepârprotami ir
nepiecieðama valstiska De-
kolonizâcijas programma –
“Latvija no netaisnîbas ir jâ-
attîra ar likuma spçku – dze-
guzçni ir jâizmet laukâ no
mûsu putnçnu ligzdas.” (Mu-
zikante, 2001, 63.lpp.)

KONKURSA DARBS
KURI MÛSU VALSTS POLITIÍI, ATTEIKDAMIES ATBRÎVOT
LATVIJU NO OKUPANTIEM, IR KÏUVUÐI PAR LATVIEÐU
TAUTAS UN VALSTS NODEVÇJIEM?
Sandis REINVALDS

!

Turpinâjumu lasiet
laikraksta
nâkamajâ numurâ

!
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Vairâkas tâ saucamâs naci-
onâlâs organizâcijas 90-to ga-
du sâkumâ sevi pieteica ar 3D
formulu: deokupâcija, dekolo-
nizâcija un deboïðevizâcija.
Daudzi arî tam naivi noticçja,
bet kâ râdîja laiks, tad tie bija
tikai pirmsvçlçðanu saukïi bez
reâla seguma. Laikam jau mû-
su politiíi ir pârâk gïçvi, lai
likvidçtu okupâciju ar visâm
no tâs izrietoðajâm sekâm. Cik
ilgi vçl cietîsim ðo salaðòu òir-
gâðanos mûsu TÇVZEMÇ?
Kad beigsies ðis murgs? Re,
mûsu tautas kalpi jau ir aizgâ-
juði tiktâl, ka vçlas panâkt, lai
pasçs netiktu rakstîta tautîba.
Vai tieðâm jûs tik ïoti kauna-
ties no tâ, ka esat latvieði? Ja
tâ, tad jums nekavçjoties jâno-
liek savi mandâti.

Cik ilgi var diskutçt par
valsts valodas zinâðanu ne-
piecieðamîbu? Reiz par vi-
sâm reizçm taèu ðiem “tû-
ristiem” ir jâatgrieþas savâ
tçvzemç. Kâdas ðeit var bût
runas par cilvçktiesîbâm?
Vai tad, kad notika latvieðu
(ne tikai) deportâcijas, kâds
vispâr uzdrîkstçjâs ieminç-
ties par ðîm tiesîbâm? Lielâ-
kâ daïa okupantu atklâti nici-
na Latviju, bet mûsu Preziden-
te izliekas to neredzam. Vai tad
Prezidente nezina, kâdâ vei-
dâ ðîs aziâtu ordas ieradâs mû-
su TÇVZEMÇ? Vai vispâr ir ie-
spçjams aizmirst ðîs zvçrîbas,
ko pastrâdâja ðie monstri? Kâ
var aizmirst izvarotâs sirmgal-
ves, noslepkavotos jaunekïus
un nodedzinâtâs çkas? Kâ? Es
to nespçju un nespçðu nekad.
Cilvçkam, kurð nezina vai ne-
grib zinât savas TÇVZEMES
vçsturi nav un nebûs nâkotnes.

Prezidente jau labu laiku
atpakaï ir sapratusi to, ka no-
turçties tur, kur patreiz viòa
ir, iespçjams, tikai kârtîgi “sa-
ziepçjoties”. Ar nasku steigu
Vaira Vîíe-Freiberga apguva
krievu valodu... laikam jau –
lai spçtu izprast “sulîgos” ðîs
tautas lamuvârdus, kur vârds
“mâte” tiek gânîts katrâ tei-
kumâ. Katram latvietim, arî
man, vârds “mâte” asociçjas
ar mîlestîbas un labestîbas
simbolu, bet krievu tautai lai-
kam ar ko citu. Vai tieðâm
mûsu Prezidentes apziòa ir
tiktâl “izvarota”, ka profilak-
ses nolûkos bûtu nepiecie-
ðams apmeklçt trako namu?
Vai tieðâm tiesîbsargâjoðâs ie-
stâdes Latvijâ  nespçj vçrsties
pret krievu avîþu þurnâlis-
tiem, kas ir vislielâkie starp-
nacionâlâ naida kurinâtâji?
Cik ilgi mçs ïausim krievu ðo-
vinistiem izplatît ðos klajos
melus? Þçl, ka starp mums –
latvieðiem ir arî “sûdabrâïi”.
Tieðâm, þçl. Savas muguras
liec tâdi “latvieði” kâ: N.Muiþ-
nieks, K.Streips, O.Brûvers,
I.Godmanis, A.Gorbunovs u.c.

Vai tieðâm krievi nesaprot
to, ka viòu tçvzeme ir Krievi-
ja, bet mana – Latvija? Viòu
atraðanâs ðeit ir nevçlama,
latvieðu tautai kaitnieciska
un sabiedrîbas veselâs daïas
apziòu graujoða. Jûs, okupan-
ti, esat klaidoòi un nekas vai-
râk, kuri klîst apkârt pa pa-
sauli, labâkus medîbu laukus
meklçdami. Jums nekas nav
svçts.... pat mâte ne. Vai jums
nav kauna parazitçt uz manas
tautas rçíina? Tas, ka mûsu
politiíi ir tik gïçvi, nekâdâ zi-
òâ nemazina manu paðpârlie-
cinâtîbu, ka jûs tiksiet (ceru,

ka nevardarbîgâ veidâ) repat-
riçti uz “varen plaðo”. Jums
tiek dota iespçja labprâtîgi
doties uz savu tçvzemi, celt
tâs labklâjîbu, stiprinât tâs
tautsaimniecîbas nozares un
cilvçku resursus, jo paðreiz jû-
su “matuðka” ir dziïâ purvâ.
Tikai ar jûsu (Latvijai nevçla-
mo civilokupantu) palîdzîbu
iespçjams sakârtot dzimtenes
âres. Tikai jûs, pielietojot ve-
selo saprâtu (ja jums tâds vçl
ir), kopâ ar tur dzîvojoðajiem
tautieðiem, spçsit pârvarçt ðo
krîzi un nostatît valsti uz pa-
reizâ ceïa. Jâ, starp latvieðiem
ir kangari (tie ir visâs tautâs)...
taèu jums (okupanti) vienal-
ga neizdosies legalizçt okupâ-
ciju. Mçs, latvieði, esam ar
mieru pat izveidot speciâlu

fondu, kurâ saziedotie lîdzek-
ïi tiktu izlietoti jûsu nogâdâ-
ðanai mâjâs. Cik ilgi var blan-
dîties sveðatnç? Mâjâs! – Vai
tas neskan jauki? Vai tieðâm
jûs neilgojaties pçc mâjâm?
Paradokss, bet lai cik slikti
krievvalodîgajiem bûtu Latvi-
jâ, viòi neparko nevçlas
braukt prom... Jums ir jâsap-
rot tas, ka jûsu mâjas ir tur
aiz Zilupes biezajiem me-
þiem, bet manas te. Latvietis
nav un nevar bût runcis Le-
opolds, kas to vien tik spçj kâ
pateikt  – “davaite þitj druþ-
na”. Draudzîba starp latvieðu
un krievu tautâm ir iespçja-
ma tikai tad, kad katra dzî-
vos savâ Tçvzemç. Tikai tad.

Sen jau dokumentâli ir pie-
râdîts un vçsturiski nav apgâ-
þams fakts, ka 1940. gadâ Lat-
viju okupçja un tâ vardarbîgi
tika iekïauta asiòainajâ impç-
rijâ. Mûs “piesmçja” gan Te-
herânâ, gan Jaltâ, gan arî Pos-
tdamâ. Arî paðreiz mûsu valsts
politiíi turpina òirgâties par
latvieðu tautu. Lai arî tika pie-
òemta paðmâju deklarâcija par
okupâciju, tâ tiek noklusçta âr-
valstu vizîtçs. Lîdz pat ðim
brîdim Latvija nav deokupçta
un no Latvijas nav izvâkti
okupçtâjvalsts pilsoòi. Kâpçc?
Kam tas ir izdevîgi? Protams,
ka valdoðajai kliíei.

Kâpçc netiek pildîta Þenç-
vas 1949. gada konvencija?
Mums ir pilnîgas tiesîbas pra-
sît Latvijas deokupâciju, un
mçs, latvieði, to arî nemitîgi
darîsim. Grûti iedomâties, kâ
varçtu izskatîties ðî brîvprâ-
tîgâ okupantu un viòu pçcte-
èu aizbraukðana. To bûs grûti
panâkt, bet es ticu, ka kopç-
jiem spçkiem mçs to panâk-
sim. Drîz, drîz nâks tas laiks,
kad latvieði modîsies no dziïâ
“ziemas miega” un trieks ðos
moðíus uz elli. Nekur citur
pasaulç nav tâda paradoksa, ka
puse valsts iedzîvotâju bûtu
okupçtâjvalsts ievazâtie “lai-
mes meklçtâji”. Mums ir jâiz-
kliedz sava sâpe un netaisnî-
ba skaïi, lai dzird visa plaðâ pa-
saule, kas ir lîdzvainîga mûsu
valsts okupâcijâ. Mçs vienkâr-
ði vairs nedrîkstam klusçt!

Lai nu kâ, bet kolonizâcija
joprojâm turpinâs – to îsteno
mûsu politiíi, kas latvieðu

tautai uzspieþ naturalizçt un
integrçt ðo nelieðu baru. Ir ta-
èu jâsaprot, ka ðis valsts poli-
tiskais kurss ir vissmagâkais
noziegums pret latvieðu tau-
tu. Tâ îstenotâji ir noziedznie-
ki, kas nekavçjoties bûtu jâ-
saliek bûros, aiz restçm. Ðim
noziegumam nav un nevar bût
noilguma. Deokupâcijas, de-
kolonizâcijas veikðanai ir ne-
piecieðams speciâls likums,
kas bûtu jâpieòem Saeimai.
Mums nekavçjoties ir jâpiep-
rasa Saeimai izstrâdât ðo li-
kumu. Vilcinâties vairs ne-
drîkst. Tas, ka Vaira Vîíe-Frei-
berga ðo likumu neizstrâdâs,
nu ir skaidrs. Prezidente ar
saviem galma âkstiem man
atgâdina “sparîgu sûdu muðu
lidojumu, kas cenðas pçc ie-

spçjas âtrâk
uzsçsties uz
ðî jaunizcep-
tâ veidoju-
ma”. Viòa
pat uzdroði-
nâs pieprasît
m î k s t i n â t
valsts valo-
das likumu,

lai okupantiem bûtu vieglâk
nâkt pie varas.

Prezidentes kundze, kâ jûs,
tiekoties Austrijâ ar V.Putinu
uzdroðinâjâties apgalvot, ka
Latvijai nav nekâdu pretenzi-
ju pret Krieviju? Kas jûs, “Ve-
ras tant”, ir pilnvarojis izteikt
ðâdu apgalvojumu? Kad Krie-
vija mums atdos Abreni, Pun-
duru staciju, kad izmaksâs
kompensâciju (lai gan ðo pos-
tu vispâr nav iespçjams izvçr-
tçt naudas lîdzekïos) par no-
darîtajiem zaudçjumiem?
Kad mçs sagaidîsim publisku
atvainoðanos no krievu tau-
tas? Un tâ ir tikai maza daïa,
par ko mums ir jârunâ ar Krie-
viju, un katru izdevîgu brîdi
tas ir jâatgâdina arî ârvalstu
vizîtçs, tiekoties ar augsta
ranga amatpersonâm. Kam
jûs kalpojat, Prezidentes kun-
dze? Vai tik jûs neesat globa-
lizâcijas surogâtisko ideju
pâròemta marionete, kas iz-
dabâ “izredzçto” pasaules
idejâm. Cik ilgi jûs klanîsie-
ties? Visiem taèu ir saprotams
kâlab jûs tik kvçli aizstâvat
okupantu intereses..., jûs ta-
èu kâ mazu bçrnu pie rokas
Saeimâ ieveda èekists Bojârs.
Un nu laikam ir pienâcis tas
brîdis, kad jums ir jâatdod
“parâds”. Cik ilgi jûs spçsit
latvieðiem spïaut sejâ? Cik?
Kâ var deputâtu kandidâts
nezinât valsts valodu? Kâ? Kâ
jûs varat salîdzinât latvieðus
ar suni un latvieðu valodu ar
suòa asti? Jûs laikam domâ-
jat, ka latvieðu nacionâlais
paðlepnums ir miris, vçl tikai
jâiznîcina latvieðu valoda un
lieta bûs darîta. Nç, jûs mal-
dâties. Latvieðos ir un bûs
tautiskuma apziòa un neviens
mums nespçs to atòemt!

Brauciet prom, Vaira Vîíe-
Freiberga! Jo âtrâk, jo labâk!
Visas ðîs jûsu daudzinâtâs
Rietumu “vçrtîbas” ir “sâta-
na caurejas” rezultâta sekas,
kas izplatoties samaitâja Rie-
tumu pasauli. Es nevçlos, lai
latvju dainas tiktu izkropïotas.
Nevçlos, lai tiktu aizmirstas
mûsu senèu paraþas un tikumi.

To, kas notiek, ja palaiþ “va-
ïîgâk groþus”, mçs ïoti labi re-
dzçjâm pçc 8. Saeimas vçlç-
ðanu rezultâtu apkopojuma,
kad apvienîba PCTVL (par ðîs

KURI MÛSU VALSTS POLITIÍI, ATTEIKDAMIES ATBRÎVOT LATVIJU NO
OKUPANTIEM, IR KÏUVUÐI PAR LATVIEÐU TAUTAS UN VALSTS NODEVÇJIEM?
Ainis SPROÌIS
Jçkabpilî

apvienîbas darbîbu man ne-
kas nav sakâms, jo tâpat jau vi-
siem ir skaidrs viòu politiskais
kurss. Viòi ir nelieði, kuri ne-
kavçjoties ir jâizolç no mûsu
sabiedrîbas) saòçma otro lie-
lâko balsu skaitu. Tie, lûk, ir
mûsu jaunie pilsoòi (alderma-
nieði), kurus kâ Lieldienu olas
pârkrâso E.Aldermanes “kan-
toris”. Lai nu kâ, bet cîòa par
latvisku Latviju nebeidzas lîdz
ar vçlçðanâm – tâ turpinâs un
turpinâsies, kamçr vien pukst
manu un man lîdzîgi domâjo-
ðu tautieðu sirds.

Lîdzko mçs panâksim de-
okupâciju, mums visiem bûs
vieglâk elpot, jo bûsim atbrî-
vojoðies no þòauga, kas mûsu
mocîja jau vairâkus gadu des-
mitus. Atbrîvosies dzîvokïi,
kur izmitinât maznodroðinâ-
tos, parâdîsies jaunas darbavie-
tas, latvieðu tautai nebûs oku-
pantiem jâapmaksâ pensijas,
medicînas pakalpojumi un arî
citas sociâlâs garantijas. No-
teikti samazinâsies noziedzî-
bas lîmenis Latvijâ, jo tieði
okupantu lielâkâ daïa ir tie,
kas spçlç “gailîðus” nebrîvç.

Mûsu politiskajâs aprindâs
darbojas lieli nejçgas, kas ne-
saprot to, ka kolonizçtâjvalstis
nekad nav atkâpuðâs un neat-
kâpsies no saviem tumsonîbas
centieniem. Nekas jau nav
mainîjies... ja nu vienîgi tas, ka
mûsu valsts liktenis tagad tiek
lemts Vaðingtonâ, Briselç un
Maskavâ. Mûsu Prezidente un
“Saeimas klauni” “uzðíauda”
paðu pieòemtajâm rezolûcijâm
un konvencijâm kolonizâcijas
apkaroðanas jautâjumos. Viòu
darbîba valsts pârvaldç man
atgâdina mazu bçrnu rotaïas
smilðu kastç. Vienîgâ atðíirî-
ba varbût ir tikai tâ, ka poli-
tiskajâs aprindâs nav pie-

òemts slapinât biksîtçs. Bet
varbût es kïûdos?

Skumji ir raudzîties uz TB/
LNNK darbîbu, kas sevi vien-
mçr uzsvçruði kâ latvieðu in-
tereðu aizstâvi. Bïaut jau jûs
protat, bet ar darbiòiem kâ
nesokas, tâ nesokas. Liela da-
ïa no ðîs partijas deputâtiem
ir nekas vairâk kâ “politiskâs
prostitûtas”. Varbût ðîs par-
tijas rindâs ir arî kâdreizçjie
nacionâlo intereðu aizstâvoði
deputâti (P.Lâce, J.Dobelis),
bet arî no viòu darbîbas es gai-
dîju daudz vairâk.

Þçl, ka tâdâm îsteni naci-
onâlâm partijâm kâ “Latvie-
ðu Partiju” un “Mûsu Zeme”
neizdevâs apvienoties un pâr-
varçt ðo 5% barjeru. Liekas dî-
vaini un pat neticami, ka ðîs
partijas savâkuðas tik maz
balsu. Manuprât, ðîs partijas
ir “pieèakarçtas”, jo nevar bût,
ka tik maz balsis ir atdotas
par ðiem politiskajiem spç-
kiem. Tikai ðîs partijas spçtu
uzsâkt nekavçjoðu okupâcijas
seku novçrðanu, kam par pa-
matu bûtu visu ilgstoðo “cie-
miòu” izraidîðana uz savâm
mâjâm. Tikai ðîs partijas rû-
pçjas par latvieðu izdzîvoða-
nu. Tikai ðîs partijas ir spçjî-
gas panâkt starptautisku oku-
pâcijas fakta atzîðanu. Tâs cî-
nâs pret iestâðanos ES, kurâ
iestâjoties mums atpakaïceïa
vairs nebûs. Tas ir ceïð uz ne-
kurieni. Tas ir ceïð, pa kuru
dodoties, neviens neatgrieþas,
jo ir lemts iznîcîbai.

Liels prieks par to, ka LC ir
izmests vçstures mçslainç.
Viòu darbîbâ es saskatîju ge-
nocîdu pret latvieðu tautu. Tâ-
du laupîðanu, kâdu veica LC
èaklie darboòi, es pat visïau-
nâkajos murgos nespçtu iedo-
mâties. Ðî ir tipiska ekskomu-

“Latvietis nav un nevar bût runcis
Leopolds, kas to vien tik spçj kâ pa-
teikt  – “davaite þitj druþna”. Drau-
dzîba starp latvieðu un krievu tautâm
ir iespçjama tikai tad, kad katra dzî-
vos savâ Tçvzemç. Tikai tad.”

nistu partija, kuras partijas
biedri ir A.Gorbunovs, I.Bçr-
ziòð, V.Birkavs, A.Panteïejevs,
I.Godmanis u.c. Daudziem no
viòiem, kas agrâk leca “kaza-
èoku”, tagad dejo “Sudmali-
òas”. Tas, ka ðîs partijas dar-
bîba ir Latvijas valstij graujo-
ða, skaidrs pat Koïam gumi-
jas zâbakos Zilupes meþos. Ðîs
partijas rindâs ir gan alkoho-
liíi, gan pederasti, gan arî ci-
tu negâciju piekopçji. Ðî ir îs-
ta izsaimniekotâju partija.
Vieglas smiltis LC!

Ceru, ka mçs spçsim rast
spçkus, un vienosimies kopç-
jam mçríim – latviskai Lat-
vijai! Panâksim deokupâciju,
dekolonizâciju, sakârtosim
tautsaimniecîbu un stiprinâ-
sim jaunatnç tautiskumu. Mî-
lçsim un kopsim senèu tradî-
cijas un tikumus! Ja kâds ir
spçjîgs mani nodçvçt par ra-
sistu, rusofobu, ksenofobu vai
antisemîtistu, mani uzreiz
mâc ðaubas – vai tik pçc ðâ cil-
vçka neraud psihiatriskâs
slimnîcas medicînas perso-
nâls? Katram latvietim ir jâ-
bût nacionâli radikâlam, jo ti-
kai tâ ir iespçjams izjust saik-
ni ar savu tautu. Mçs nedrîk-
stam darboties pçc mankur-
tu principa – kur labi, tur tçv-
zeme. Mums ir jâkopj sava
paðcieòa un paðlepnums, mçs
nedrîkstam uzsûkt citu tau-
tu perversâs izpausmes.
Mums mûsu senèi ir atstâjuði
ilgus gadus kopto tautas gara
mantojumu, kuru jâkopj un jâ-
nodod no paaudzes paaudzç.
Bûsim garâ stipri un nelokâ-
mi! Celsim savu gaismas pili tâ-
du, kâdu to vçlçjâs redzçt mûsu
senèi. Nepievilsim viòu sapòus
un cerîbu! Latvieti – mosties!
Cîòa vçl nav galâ!

Îpatnçji ir tas, ka daudzi sa-
dzîves priekðmeti un seviðíi
pârtika, restorânos çdieni
maksâ gandrîz tikpat cik ie-
priekð, tikai jâòem vçrâ, ka nau-
das apmaiòa notika viens pret
divi. Pagâjuðajâ nedçïâ biju Vâ-
cijâ un pirms atgrieðanâs Latvi-
jâ pusdienojâm vienâ Berlînes
restorânâ. Mencas fileja tur mak-
sâja 17 eiro. Pirms naudas refor-
mas tâdu paðu mencas fileju va-
rçja dabût par 17 markâm.

– Tâtad, Vâcijâ viss kïu-
vis divreiz dârgâks.

– Nevar teikt, ka viss, bet
dzîves sadârdzinâðanâs ten-
dence ir ïoti spçcîga. Vairumâ
produktu cenas ir tâdas paðas –
cipari ir tie paði, tikai naudas
vienîba mainîjusies. Tas uz cil-
vçkiem atstâj negatîvu, kaiti-
noðu un pat drûmu iespaidu.
Cilvçki naudas maiòu ïoti kri-
tizç un ir ar to nemierâ.

– Vai esat dzirdçjis kâdas
sarunas par to, ka vajadzç-
tu atgriezties pie markâm?

– Nç, neko tâdu neesmu
dzirdçjis. Ir tikai neslçpta kri-
tika, bet ieteikumus atgriez-
ties pie markâm neesmu dzir-
dçjis. Tomçr nevar nepamanît,
ka ðâda vienota naudas sistç-
ma nekad nebûs izdevîga vi-
siem – vienmçr bûs ieguvçji
un zaudçtâji.

– Ieguvçji ir lielkapitâla
turçtâji un pârvaldîtâji, bet

cietçji – viòu varâ nonâku-
ðo valstu iedzîvotâji, ðajâ
konkrçtajâ gadîjumâ – vâ-
cieði.

Zinu, ka ðâdus jautâju-
mus nemçdz uzdot, bet vai
arî algas Vâcijâ ir dubul-
tojuðâs?

– Nav gan palielinâjuðâs.
Tâs ir gandrîz tâdas paðas kâ
iepriekð. Gan presç, gan citos
Vâcijas medijos izskan daudz
kritisku izteikumu par Vâci-
jas tautsaimniecîbu. Ir pat
raksti, kuros tiek izvirzîti ap-
galvojumi, ka tautsaimniecî-
ba ir stagnâcijas stâvoklî.

Piemçram, Berlînes pilsçtâ,
jau pirms naudas reformas no-
tika daudzas afçras, kuru rezul-
tâtâ nauda tika nozagta. Tâpçc
notika varas maiòa – valdoðâ
koalîcija bija spiesta atkâpties.
Berlînes pilsçtai tagad ir dau-
dzu miljardu liels parâds. Tas
nozîmç, ka pilsçta praktiski ir
bankrotçjusi. Tas ir kaut kas
ðausmîgs un neiedomâjams!

Manâs un daudzu citu cil-
vçku acîs Vâcija vienmçr ir bi-
jusi saimnieciski plaukstoðas
valsts paraugs no kuras varç-
tu daudz ko mâcîties. Tagad
vâcu sabiedrîbai ir ïoti daudz
problçmu, ko nebûs tik viegli
atrisinât. Naudas reforma tâs
tikai saasinâja, iedzîvotâjiem
tâ radîja tikai papildus grûtî-
bas un neapmierinâtîbu.

– Kâdçï, jûsuprât, Vâ-
cija – lepna un liela valsts
– pieïâva ðâdu cilvçku
apkrâpðanu? Kâdçï vâ-
cieði tik viegli atteicâs no
savas nacionâlâs valûtas?

– Domâju, ka tas ir moder-
nais kolektîvisms – globalizâ-
cijas process, kurâ iekïaujas ðo-
dienas Vâcija, tâpat kâ miljo-
niem citu cilvçku, kas sevi uz-
skata par mûsdienîgiem, “de-
mokrâtiskiem” un “atvçr-
tiem”...

– Prognozes – vai arî
Latvijâ pçc iestâðanâs
ES un iekïauðanos eiro
monetârajâ sistçmâ dzîve
kïûs divreiz dârgâka?

– Pçc dabas esmu opti-
mists, bet ne attiecîbâ uz ES
– jâbût gataviem, ka labâk
nekïûs, gluþi pretçji.

– Jûs daudzkârt esat
iestâjies pret homoseksu-
âlisma uzbâzîgo propa-
gandu. Kâ jûs komentç-
tu paðreiz uzsâkto krimi-
nâlvajâðanu pret Aivaru
Gardu, pret viòa vadîta-
jâ apgâdâ “Vieda” izdo-
to grâmatu “Homoseksu-
âlisms – cilvçces negods
un posts”?

– Man trûkst vârdu, lai ko-
mentçtu tâdu absurdu situ-
âciju. Tas bûtu smieklîgi, ja
nebûtu tik noþçlojami.

KÂDA IR LÇTTICÎBAS CENA?
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