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Pasaules JAUNAS
KARTIBAS grozos

Saruna ar geografijas doktoru, vienu no LTF dibinatajiem,
LR Augstakas Padomes deputatiem Valdi Steinu

4. MALJS UN
KOLEKTIVISTU
APKAMPIENI

DDD: Ir pagajis vairak
neka  ceturtdalgadsimts,
kops tika pienemta Latvi-
jas Republikas Neatkari-
bas atjaunosanas deklara-
cija, tacu okupdcijas sekas
vél joprojam nav novers-
tas. Art jus balsojat par $is
deklardacijas pienemsanu.

Valdis Steins: Es uz-
skatu, ka tagad ir neoko-
munistu laiki. Pétnieki
pasaulé ir vienojusies par
tadu terminu - kolektivis-
ti. Kolektivisti ir fasisti,

Es strikti izdalu 4. maija
Republikas laiku - tas bija
no 1991. gada 21. augusta,
kad tika pienemts Kon-
stitucionalais likums, lidz
1993. gada 6. julijam, kad
darbu uzsaka partiju Saei-
ma. Pratoju, kapéc 4. mai-
ju daudzi ta nopel? Manu-
prat, nepamatoti. Sie dazi
gadi bija arkartigi unikali
— zindma méra més tieSam
bijam brivi, suverenitate
piederéja tautai, lai ari ar
daudziem nosacijumiem.
Tolaik visi bijam sparnos
un ceribu pilni, ka tagad
nu veidosim savu valsti. To
jau ari darijam. Pieméram,
es biju BudZeta un Arlietu

Bija spiediens, un - ka mes

tagad redzam -

si nenotikusi

dekolonizacija atbilda Pasaules
Jaunas Kartibas projektam. Ja,
ari pensionéto militaristu
atstasana Latvija -

ari ta ietilpst projekta.

komunisti, socialisti, na-
cionalsocialisti, nacisti —
visi tie ir kolektivisti. Lat-
vija kolektivistiem pieder
pilniga vara.

komisija, biju LR Admi-
nistrativi teritorialas re-
formas komisijas vaditajs.
Izstradaju administrativi
teritorialo reformu, kas

bija domata novadiem, lai
tieS$am butu pasvaldibas
— nevis tagadéjas despotis-
kas patvaldibas, bet tautas

pasvaldiba. Par zemi 4.
maija Republika nodoklis
nebija jamaksa. Tada bija
iecere.

Protams, tas bija ari
laiks, kad uzplauka mafija,
oligarhija, izveidojas gru-

péjumi. Un tapéc es uzska-
tu, ka 1993. gada Saeimas
vélésanas ieceréto brivibu
partrauca, jo pie varas
naca grupé&jumi — sakas po-
litbrigazu jeb grupégjumu
vara.

DDD: Ka tas varéja no-
tikt?

Turpinajums 4. Ipp.

Saja numura lasiet!

KAPEC ESAM TADI,
KA ESAM

Ka veésture mus veidojusi

» 3. lpp.

LAl AIZDOMAJAS
ARI LATVIESI!

Saruna ar ukrainu brivpratigo cinitaju,
kustibas “SOS armija” aktivistu
Juriju Kasjanovu

» 4. lpp.

KARS un MIERS
musdieniga skatijuma

» 6. Ipp.

Andrejs Lucans

Burtniekos

Eiropas Savieniba (ES)
irst. Pari tas dienvidu
robezam _gazas simtiem
takstosi Azijas un Afrikas
karu béglu, ekonomisko
béglu un potencialo tero-
ristu — ar vismaz 25 mil-

jonu potencialu visai tuva
nakotné. Tie butiski ap-
draud Eiropas tautu radito
civilizaciju. Migrantu par-
veSanu ar motoriem apri-
kotas, parpilditas gumijas
laivas organizé kontraban-
disti, par ko ES vadosie po-
litiki tikai bezspécigi lauza
rokas. Pie Eiropas dien-
vidu valstu krastiem tas
“grimst” — kadi noslikst,
bet citus izglabj So valstu
patrulkugi un izsédina
Eiropas krastos, paédina,
padzirdina, apgérbj, saga-
da teltis un zino Briselei...
Briselé apspriezas un, pa-
matojoties uz demokratiju,
cilvektiesibam un solida-
ritati, “taisnigi” ar kvotu
palidzibu sadala propor-
cionali katras ES dalib-

valsts iedzivo-
taju skaitam,
nenemot vera
tajas jau pa-
stavosas mig-
rantu problé-
mas. Un mie-
rinot pieradina pie
domas, ka tada Eiro-
pa, kada ta vél ir Sodien,
nekad vairs nebus. Tads
jédziens ka tautu tiesibas
netiek pat pieminéts, kur
nu vél apspriests.
Lielbritanija gatavojas
referendumam par izsta-
Sanos vai paliksanu ES.
Lielbritanijas premjermi-
nistrs Deivids Kamerons
izvirza prasibu dot ES da-
libvalstim lielaku patstavi-
bu un ir appémibas pilns
to panakt, cerot tada veida

parliecinat savus tautie-
Sus referenduma balsot
par paliksanu ES. Ari ASV
prezidents Obama aicina
Kamerona tautiesus balsot
par paliksanu ES, ko masu
mediji uzskata par nepie-
dodamu iejauksanos citu
valstu lietas.

Turpindjums 2. Ipp.

PARDOMAS PAR PUBLIKACIJU

Sveicinata god. “DDD”!

Izbrinija A. Gedroica raksts “Atkal 16. marts... Soreiz
2016. gada” (DDD” Nr.7(357)). Tatad mums ir lasitajs,
kuram vajag miroprijakiju pasakumu Brivibas piemi-
nekla pakajé. Bet — Brivibas piemineklis tacu nav akme-
nu kravums! Atkartosu vardus no Leonida Breiksa “Vel-
tjuma” 1935. gada:

Cepuri $ai vieta nonem:

Kadu bridi - stavi kluss.

Klausies sirdi, klausies Dieva,

Vero — dzivos akmenus.

Akmens runu runa. Akmens Dievu ludz.

A. Gedroics ari norada, ka batu jagérbjas viriem, kas
dziedaja: “...labak mani kara kava neka ¢ekas pagraba...”
Tomér vins ari godigi atzistas, ka ir nonémis nacionalo(?)
ornamentu, pazemigi paklausot damites prasibai.

Péc Reikjavikas sanému no R. Reigana jauku Ziemas-
svétku un laimiga Jauna gada vélgjumus. Protams, ré-
kingjos ar “cieminiem”, un ieradas ari - 2 jefini ar jau-
tdjumu kaudzi. Bet vini uzspraga gaisa, ieraugot 1158
lappusu biezas gramatas ar Dieva laba vélgjuma zimi un
svesa valoda (vecaja druka)!... Tad jautaju es: kas jums
ir devis tiesibas Hitleram pat péc naves laut paturét un
zaimot Svéto Dieva Zimi?!

Jutos gandarits, redzot jefinus apjukusus. Bet biju
laipns — paskaidroju un parédiju kad gramatas “Latvju
Dainas” ir izdotas un ka “nepazistama” valoda ir veca
druka. Jefiniem kluva interesanti, un péc nepilnam trim
stundam vini aiztaisija durvis...

Jums paldies par katru no 359 iznakusSajiem un vél na-
kamajiem numuriem!

Ar Dievpaligu!
Harijs Gunars

2016. gada 6.-19. maijs
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LAIKI CITI, PERSONAZI CITI -
NELIETIBAS TAS PASAS

suns, apspriezot valsts budzetu, sacija:

‘Ja minoritates bréc, tad vinas ir pieradusas brékt un
paradusas brékt tapéc, ka mums nebija noteiktas lini-
jas un stingribas. Mums vajadzéja reiz noteikt liniju: vai
minoritatém ir valstiski jadoma, vai vinam ir japrot lat-
vie$u valoda, vai vinam ir lidzigas tiesibas amatos un vi-
sur citur. Minoritatém vajag bt valstiskam, vajag prast
valsts valodu, vajag turét simpatijas pret latvieSu naciju
un pret Latvijas valsti — un tapéc vajag noteikt, ka vi-
sam tam jasaskan ar latvieSu tautas interesém, un vinas
nedrikst iet pret $Im interesém. Prieks latviesu tautas
lidzek]us nevar izlietot mazak neka prieks minoritatém.
Vajadzétu cerét, ka rapém par misu nacionalo lietu va-
jadzétu tieSam pastavet...

Un ne tikai mums, kungi, minoritates sadzas, kustina
un meklé paligu un aizstavésanu arzemeés. Es nezinu, vai
cita valsts pielaistu tadas lietas?!” (Fragments no 1. Sa-
eimas II sesijas 27. sédes, 05.07.1923.)

Tas sacits teju, teju pirms vesela gadsimta. Bet tas ir
akurat ka spogulis masu likumdevéju [neldarbibai lat-
vie$u laba Sodien — 21.gadsimta.

Franca Trasuna gramata “Runas” ir apkopotas vina
darba runas Latvijas Tautas Padomé, LR Satversmes
sapulcé, LR 1. un 2. Saeima, un ir ]Joti noderigi parau-
dzities uz tam no musdienu viedokla. Gramatas saku-
ma par Franci Trasunu
teikts — priesteris, teolo-
gijas magistrs. Publicists
un rakstnieks. Izdevéjs
un redaktors. Politikis un g
valstsvirs. o -

Vai Francis Trasuns ar

var dabut gatavu o vardos g
neparakstamo launumu
un nelietibu, arvien neat-

visu savu asredzibu un b
laidigak griazot purva aka- h L
ci savu tautu?...

dizo politika pratu sapras-
¢ 1x, ¥

tu, ka vina kolégi Sodien
Julijs Augusts Trops

SAPRATIGAIS UN
NEPRATIGAIS

Atceros, ka pasen — pirms 18. novembra lapu gajiena
— Valsts prezidents televizija aicinaja bt sapratigiem un
neizmantot valsts svétkus béglu jautdjuma aktualizésa-
nai... Tie, kam tas tika vérsts, izradijas pratigi cilvéki
un paklausija, vai arl saprata, ka svétki ir svétki. Tacu
mazak sapratigi izradijas pasi televizijas darbinieki un
viens no eksprezidentiem, kas $aja diena neatturgjas no
“labo” béglu propagandas. Tas arl paradija, kurs vispar
Saja lieta ir sapratigaks, bet kurs atpelna “30 Judasa gra-
gus” - ka saka par tiem, kas par naudu nodod savéjos.

Starp citu, to ‘Jadasu” ir saradies tik daudz, ka gluzi
ka ar darvas karoti medus muca tiek samaitati praktiski
visi radio un TV raidijumi, kur pilnigi nevieta tiek ie-
sprausta “labo” béglu reklama. Pat bérnu raidijumi ne-
iztiek bez §is propagandas.

Padomju laikos bolsSeviki, lai arl daudz propagandéja
partiju un Leninu, tad nu ne ar tadu degsmi ka tagad
liberali béglu uznemsanu. Tikai, ja tad daudzi cilvéki to
uztveéra ka nodevas valdiSanai un pateiciba Vladimiram
Iljicam vai Leonidam IJjicam no sabiedriba cienijamu
cilveku mutes bija tikai rituals, lai varétu darit sev un
tautai pa pratam, tad tagad solidaritates vardiskais ap-
liecinajums “béglu” lieta draud ar garigiem, fiziskiem un
materialiem zaudéjumiem tautai.

Propagandistiem un nesapratigajiem vinu sekotajiem
derétu atceréties austrumu gudribu: “Vari cik gribi teikt
“halva” — muté no ta saldak nepaliks”.

Cangladesas Jons & Co

2016. gada 6-19. maijs

DEGRADETO CILVEKTIESIBU,
DEMOKRATIJAS UN TOLERANCES KILNIEKI

Turpinajums no 1. Ipp.

Krize kluvusi tik no-
pietna, ka Eiropas Komi-
sijas (EK) prezidents Zans
Klods dJunkers ir spiests
“atzit” pielautas kladas
(par ko parsteidzigi saprie-
cajusies dazi eiroskeptiki)
un piedava it ka divdomi-
gu kompromisu: “Eiro-
pas projekts ir zaudeéjis
dalu savas pievilcibas.
Viens no iemesliem, kapéc
Eiropas pilsoni atkapjas
no Eiropas projekta, ir tas,
ka meés iejaucamies pa-
rak daudzas privatas
dzives jomas un ir pa-
rak daudz jomu, kuras
dalibvalstis spéj pasas
rikoties labak.” Vins gan
tudal piebilst, ka ir pret
augstakas prioritates
noteiksanu naciona-
lajiem  risinajumiem,
kas var beigties “drupas”,
nevis Eiropas risina-
jumiem, — un atgriezas
vecajas  demagogiskajas
sliedés: “Tie, kas velas
mazak Eiropas un vélas
vairak nacionalas val-
stis, iegis mnacionalas
valstis, kas nespej dar-
boties patstavigi, un ES,
kas pasaulé netiek cieni-
ta.” (“LA”, 21.04.2016.)

No teikta var secinat, ka
EK prezidents nav izpratis
PSRS sabruksanas célonus
un ar izlociSanos un entu-
ziasmu censas turpinat tos
pielaikot ES, ka meérki pa-
turot nacionalo valstu pa-
kapenisku sapludinasanu
Padomju Savienibai lidzi-
ga konglomerata.

Taéu tas neatbilst su-
verénu valstu nacionalo
attiecibu ideologijai, kas
balstas Eiropas Savienibas
veidosanas idejas un filozo-
fijas pamatlicéja Roberta
Stimana vizija. Taja Eiro-
pas Savieniba nav ieceréta
ka cel§ uz dalibvalstu “sa-
pludinasanu un supervals-
ts izveidoSanu”, ir ieceréts,
ka robezam japarvérsas no
barjeram par vietu, “kur
dzimst kontakti” (kas ne-

bt nenozimé, ka robezas
jalikvide—A.L.), ka vienotai
Eiropai jabalstas uz naciju
savstarpéjo attiecibu lime-
ni parceltu demokratisku
lidztiesibu, ka vienkarsi ar
balsu vairakumu pienemts
starptautiskas gribas (EK,
EP vai ANO - A.L.) izpau-
dums nedrikst but “sais-
toSs nacionalas gribas iz-
teikumam tada joma, kur
pat kadas valsts eksisten-
ce var tikt apdraudéta”.

Pieméram, Latviju ka
latvieSu nacijas valsti ap-
draud ES uzspiestas, tau-
tu tiesibam un lidztiesibai
pretruna eso$as prasibas
un noteikumi: okupacijas
seku — kolonistu - legiti-
macija; lauksaimnieciskas
zemes briva pardoSana
ipasuma personam bez
Latvijas pilsonibas; brivs,
nereguléts ES tirgus pie
butiski atskirigiem kli-
matiskajiem  apstakliem
un netaisnigi atSkirigam
subsidijam ES dalibvalstu
lauksaimniekiem; obliga-
tas migrantu uzpemsanas
kvotas, nenemot véra, ka
ar to latviesu etnoss var
klat par minoritati sava
valsti; darbaspéka parvili-
nasana uz turigakajam ES
dalibvalstim, izmantojot
to vésturiski izveidojusos
augstako dzives un darba
samaksas limeni.

ES, kas balstas uz libe-
ralisma un multikultura-
lisma degradétajam cilvéek-
tiesibam, demokratiju un
toleranci, béglu krizes ri-
sinaSana altruistiska bez-
spéciba meklé palidzibu no
Turcijas, tai solot lidz ok-
tobrim ieviest bezvizu re-
Zimu un turpinat sarunas
par uznemsanu ES. Turci-
ja paslaik ir 75 miljoni no
eiropieSu mentalitates un
religijas atskirigu cilveku.
To iepludinasana Eiropa
butu Eiropas tradicionalas
civilizacijas beigas.

Uz to ka neizbégamibu,
ar ko jasamierinas, 23. ap-

No teikta var secinat, ka EK
prezidents nav izpratis PSRS
sabruksanas célonus un ar
izlociSanos un entuziasmu
censas turpinat tos pielaikot

ES, ka merki paturot

nacionalo valstu pakapenisku
sapludinasanu Padomju
Savienibai lidziga konglomerata.

rila radioraidijuma nora-
dija ari Italijas véstnieks
Latvija. Kadas isti $is bei-
gas biis — to vins nepateica.
Bet varam iedomaties. Pie-
méram, kad péc laika isi-
nasanas ar nepartrauktu
stidzibu rakstisanu par cil-
véktiesibu ierobeZojumiem
un 21 gada nodzivoSanas
un studijam cietuma tris-
istabu apartamentos bri-
viba iznaks norvégu masu
slepkava Bérings-Breiviks,
un, pateicoties pasaules
valstu civilizaciju veértibu
degradacijai, islamticigo
teroristu riciba nonaks
atomieroci...

Tomer pirms ES un cilve-
ces galiga atrisinajuma veé-
letos vel kartigi pastradat,
godigi padzivot un cienigi
papriecaties. Un ne vai-
rak. Esmu uzaudzis vide,
kur ciena ir gimene, bérni,
sava maja, savs zemes ple-

kitis — tévzeme, sava valsts
ar rapigi apsargatu robe-
Zu un no ta visa izrietofu
pascienu un atbildibu. Sis
kautrigas velmes batu ja-
nem véra ES vaditajiem
un likumdevéjiem, ja gri-
bam pastavéet un attistities
cauri gadsimtiem, bet to
negribét batu stulbums,
ka to pirms iestasanas ES
trapigi pateica Polijas pre-
zidents Kvasnevskis.

Lai ES sekmigi pastave-
tu ilgtermina, Latvijas ei-
roparlamentarieSiem vaja-
dzétu aizvest uz Briseli ES
ilgmtuzibas galveno atsléegu
— godiguma tris pazimes
amerikanu gaumé. Pirma
- nemelot. Otra — patiesas
informacijas sniegSana pa-
dotajiem wun sabiedribai.
Tresa — cienit citu spéjas
savakt un iesniegt sabied-
ribai nozimigu patiesu in-
formaciju.

KO NOKLUSE SADURSKIS

Vilhelms Luta
Ekonomikas magistrs

Izglitibas un _zinatnes
ministrs Karlis Sadurskis
pazinojis, ka driz likvidés
17 lauku skolas. Vecakajas
pamatskolas klasés jabut
vismaz pa septiniem au-
dzékniem - tada ir noteik-
ta kvota.

Mazskaitligas lauku sko-
las ir parak dargs prieks.
Ministrs izrékinajis, ka
tos nedaudzos audzéknus
ir izdevigadk ar taksomet-
ru aizvest uz attalakajam
lielskolam. Tikai netika
pateikts, kas tos taksomet-
rus apmaksas. Varbt pats
Sadurskis?

Jaatzist, ka macibu
sléegsana Latvija jau ir loti
ierasta lieta. Okupanti
savulaik republika likvi-
déja veselu tukstoti skolu
jeb pusi no visam macibu
iestadem. Atlikuso skolu
vairuma latvieSsu macibu

valoda tika nomainita pret
krievu méli.

Nozeélojami, ka §i iestai-
gata tacina tika mita arl
atjaunotas Latvijas laika,
kad slédza 140 skolas jeb
15% no to kopskaita. Tur-
klat likvideja galvenokart
ne jau krievu, bet latviesu
macibu iestades.

Tagad ir izveidojusSies
labvéligi apstakli parkrie-
vosanai. Krievu skolas
macas 18 tukstosi bérnu,
kas nav krievi. Lietuviesu,
polu, ukrainu, ebreju u.c.
mazakumtautibu bérniem
iespéjas apgut zinibas sava
dzimtaja valoda ir 18 reizes
mazakas neka krieviem.
Var jautat, kapéc Latvija
vienas mazakumtautibas
valodu izcel, bet citas no-
niecina? Vai tas nav sava
veida rasisms?

LatvieSsu macibu valo-
das ipatsvars skolas kops
2010. gada ir krities par
diviem procentiem. Sis
fakts apliecina to, ka masu

Kapeéc ir atlauts likvidet latviesu
skolas, bet citam jaapiet apkart
ka svetajam govim? Vai tad
prevalé naudas aprékins vai

tomer politika?

varne$i ignoré savu soli-
jumu nostiprinat valsts
valodas pozicijas, veidot
latvisku Latviju. Buatiba
tas ir Satversmes prasibu
parkapums.

ITesaistities cina par lat-
vieSu valodas pastavésanu
vislielakas iespéjas ir Iz-
glitibas un zinatnes minis-

trijai. Diemzél $is iespéjas
palikusas novarta.

Kapéc ir atlauts likvidét
latviesu skolas, bet citam
jaapiet apkart ka svéta-
jam govim? Vai tad prevalé
naudas aprékins vai tomér
politika?

Ta politika, par kuru ne-
runa Sadurskis.
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KAPEC ESAM TADI, KA ESA

Ka vesture mius veidojusi

Uldis Gérmanis

No gramatas “Zinasanai”
Stokholma, 1985. gada

Turpinajums no
iepriekseja numura

ek

Tomeér nacionalisma
idejas no rietumiem 19.
gadsimta vidi sasniedz
Latviju. Ari pie mums
sakas nacionala atmoda.
Pirmais lielais nacionalais
ideologs ir Atis Kronvalds.
Pameklésim vina rakstos
— ko vin$ saka par saviem
tautiesiem. Vestulé skolo-
tajam D. Dambergim 1869.
gada augusta Kronvalds
konstate:

“Meés nemilam krietnus
tikumus, jo masu vienigas
ripes ir — gala, gala, nau-
da, nauda! (..) Masu tau-
tai vél daudzkart trakst
neSaubigas ticibas, dedzi-
gas tévzemes milestibas
un pratigas ceribas.”

1870. gada vestulé re-
daktoram B. Dirikim vins
raksta:

“Izmirs vel daza pa-
audze, iekam tikai ver-
dzibas gars saks patiesi
visparim izzust (..) Lai
arl més Sai kara kristum,

tomer ta lieta pati nekritis;
bet mums, tiem tagadé-
jiem, kara kritot, izaugs jo
spécigi, jo stalti karotaji.”

Tacu nacionala atmo-
da péc pirmajiem pana-
kumiem ieslid pilsonis-
ka pieticiba, nespédama
paraugt politiska nacio-
nalisma. Latviesu pilsoni
tai laika (19. gadsimta 80.
gadi) ir apmierinati ar sa-
sniegtajiem  materialiem
pandkumiem un turpina
vairot savu mantu. Ar lo-
jalu izturésanos pret cara
patvaldibu vini cer sagai-
dit zinamas reformas, t.i.,
péc vecas kalpu metodes ar
cepuri roka, ar klaniSanos
un pateik$anos (nezinot
isti, par ko).

Rigas Latviesu biedribas
28. gadasvétkos 1896. gada
19. februari (péc veca stila)
tika skandinata Bagins-
ku Frica saceréta “Galda
dziesma”, kas beidzas ar
s§adam varsmam:

Noveélésim saules muzu

Rigas Latyju Biedribai;

Un par visu pateicibu

Izsacisim valdibai!

Lai no Daugavas lidz
Nevai
Skalu slavu uzsaucam:
Musu Caram -
Patvaldniekam
Nikolajam — Otrajam!

Dabiski, ka ta nevare-
ja ilgi turpinat un vadit
sabiedrisko dzivi. Sai ap-
sikuma un tuk$uma tad
nu devindesmitajos gados

ielauzas jauna dumpiga
“priecas maciba” jeb, ka
toreiz teica, jaunais evan-
gélijs — jauna strava. Tas
avots bija vacu marksisma
brosturinas, kas galveno-
kart caur Liepaju ieplada
Latvija. Sis jaunais evan-
gélijs aizrauj jauno, ne-
mierigo paaudzi, it Ipasi
skolniekus, studentus un
pusinteligentus. Tie audzi-
na bardas, érmoti gérbjas,
jasmo un dumpojas.

Bet jaunie latvieSu
marksisti paliek teorétis-
ki vajinieki; vini nespéj
parstradat un piemérot
Latvijas apstakliem jaunas
idejas. LatvieSiem nav bijis
neviena izcila marksistis-
ka vai socialistiska teoré-
tika. Jaunos laudis pievelk
varena perspektiva — in-
ternacionalais proletariats
(kas gan eksisté tikai ie-
domu pasaulé) un apsolita
liela sociala (neizbégama)
revoliicija, jo latvietis ne-
tic pats saviem spéekiem
(nav varéjis tos attistit),
cieS no mazuma kom-
pleksa. Si priecas maciba
dod vinam iespéju pieda-
lities liela kustiba, un
tas vinu pacila. Bet, aizra-
vies ar to, vin§ aizmirst sa-
vas tautas intereses, savas
kulttras vértibas.

Latvie$u socialdemokra-
ti 1904. gada nodibina pir-
mo lielo latviesu politisko
partiju, ko pilsoni nespéj
lidz pat 1917. gadam, kad
daudz kas jau nokavéts
(par to sarkastiski ir zo-
bojies J. Jansons-Brauns).
Pilsoni nespéj arl radit
latviesu  nacionalpoli-
tisko ideologiju - to
izdara neliela latvieSu so-
cialistu grupa Sveicé gad-
simtu maina (M. Valters,
E. Rolavs, K. Skubikis).
Pilsoniba §is idejas izpla-
ta parnacéji no socialistu
nometnes (péc 1905. gada
revolicijas) — M. Valters,
dJ. Lapins, J. Akuraters, L.
Laicens u.c. Raksturigi, ka
pirmie, kas jau 1917. gada
vasara deklaré prasibu péc
suverénas Latvijas, ir biju-
§ie socialisti — E. Blanks,
K. Upitis u.c.

kool

Pienak izskirigais Pirma
pasaules kara un revoluci-
jas laikmets. Ka veérte lat-
vieSu sabiedribu ta laika
aktivie nacionalie darbi-
nieki? Lai runa avoti.

Janis Lapins: “Kal-
pibas gars un vina ci-
nas lidzekli” (Lidums,
30.03.15., Nr. 85):

“(..) Ieskatieties latviesu
ieksgjas cinas (..) un jus sa-
pratisit, ka te viscaur vél
valda plebejisks cinas
gars un maziskums (..)
Kads krievu rakstnieks ne-
sen man teica, ka latviesu
ir divi tipi: viens no tiem

ir lirisks, labsirdigs sapno-
tajs, otrs — necieSsami bru-
tals materialists. Latvie-
giem vidéjo tipu nemaz ne-
esot (..) Pat latvieSu rakst-
nieciba ievérojusi Sos divus
pretpolus (Skat.: Raina un
Skalbes darbus).”

Tai pasa laikraksta die-
nu vélak J. Lapin§ zélojas
par latviesu tieksmi de-
nunceét savus tautieSus
(péc vecas kalpu modes).
1915. gada 27. janija (ve-
caja stila) vins “Liduma”
atkal pieskaras dazam lat-
vieSu ipasibam:

“(..) vini ir célusies no
senajiem dzimtlaudim,
kuru starpa ir bijusi stipri
izplatita zapiba (..) latvie-
$u pilsoniba ir jau pusgad-
simtu veca, bet kultaras
darbiniekus, kas buatu ce-
lusies no vinas vidus, var
uz pirkstiem uzskaitit (..)
latviesu inteligence visa
vairuma ir loti materia-
listiska (..) Latviesu inte-
ligents attistas tikai lidz
zindmam vecumam (..) tik
maz véribas piegriez zinat-
niskam darbam (..)”

Interesants ir arl
J.Lapina raksts “Latvie-
$u makslinieciskais ta-
lants” (Lidums, 20.10.16.,
Nr. 241):

“(..) da, latviesiem ka
noverdzinatai tautai ir sa-
méra vaja gribas spéja
garigas lietas, bet stipra
griba kada nacija ir vai-
rak neka talants (..) Cik
daudz maznozimigu per-
sonibu nav starp latviesu
maksliniekiem, kas Dieva
dota talanta dél varétu
uzstradaties, bet kuri ne-
strada pie sevis, jo iedzim-
tais gribas vajums tos velk
necelos. LatvieSu maksli-
nieks ir atraudzis, kas atri
novist, garigi mirst jau ka
jauneklis (..) Bet maksla
prasa plasaka gara, liela-
kas paSuzupurésanas ka
jebkas (..) Vinai vajaga
makslas svétnicu, galve-
nais — brivas Latvijas un
brivu latviesu.”

Par kadu citu sapigu
jautajumu raksta J. Aku-
raters “Liduma” slejas
1916. gada 14. jalija (v.st.):

“(..) Muasu nelaime ir
ta, ka mums nekad nav
bijusi nacionala bazni-
ca. Tas apstaklis ir radi-
jis naidu, nesaprasanu un
neuzticibu pret baznicu
ka tautas nacionalo idealu
sekmétaju. (..) masu baz-
nica — luteriska — ir bijusi
vacu baznica (..)”

1917. gada 2. augusta
(v.st.) Maskavas latviesu
nacionaldemokratu avize
“Dzimtenes  Atbalss”
atrefergja K. Skalbes Val-
mieras skolotaju kursos
nolasito lekciju. Dzejnieks
starp citu bija teicis:

“(..) Latvijai nav stipras
un lielas dzinas uz augsu,
Latvijai nav ilgas radit sev
galotnes (..) No vaciem
un krieviem gadu simte-
nus verdzinati, més esam
pazaudéjusi dargako (..):
dzinu uz patstavibu (..)
Materialisms ir saédis
Latvijas lauksaimnieku
inteligenci, un ta runa
un doma tikai par lopiem
(..) Pateicoties latviesu
verdziskumam, visi véji
mus sviez apkart (..)”

K. Freinberga vadita-
ja zurnala “Tauretajs”
(1917., Nr 3) A. Svabe
publicéjarakstu “Nacijaun
politika”, kur vin§ norada
uz dazam latvieSu vajibam
vesturiska skatijuma:

“Dzivodams jau astoto
gadsimtu sava zemeé ka
beztiesigs sveSinieks, ka
trimda nometinats no-
ziedznieks, kam atnemta
katra iespéja kolektivi uz-
staties un kolektivi izteikt
savu radoso gribu, latvie-
tis zaudgjis katru uzticibu
uz lielakiem nacionaliem
pasakumiem. Tadeél vins,
salidzinot ar krieviem, tik
vecigi skops uz sabiedris-
kiem ziedojumiem (..)

Saksim ar jaunlatvie-
siem. Vini ir tipiski jaunas
naudas saimniecibas teoré-
tiki un mazgruntniecibas
ideologi ka uz laukiem, ta
pilsétas. (..) Nacija ka kul-
turala vieniba un pasverti-
ba prieks viniem nepastav.
Ar to ari izskaidrojama
vinu vieglpratiga izture-
Sanas pret pasSiem nacijas
pamatiem - pret valodu
un novadu. Katram zina-
ma §1 jaunlatvieSsu kauna
pilna biedrosanas ar visre-
akcionarakiem parkrievi-
natajiem - slavofiliem; vél
vairak: pasu jaunlatviesu
aktiva daliba latviesu tau-
tas parkrievinasana gan
skolas (Brivzemnieks), gan
presé (Sprogis). Zinams,
ari $ai ricibai var rast vés-
turisku izskaidrojumu, bet
— ne nacionalu attaisnoju-
mu. Tikpat bédigi slaveni
ir jaunlatviesi ka Latvijas
teritorijas arditaji. Vini
bija tie, kas organizéja
plasu latvieSsu masu izce-
losanu uz kolonijam, “uz
siltam zemém” (..) Lak, ko

dJ. Alunans raksta 1859. g.:
“Pats Dievs to grib, lai lau-
dis mazam nepaliek sava
dzimtené (..) Tapéc: kur
labi klajas, tur ir manas
majas!” (..)

Tasir pilnigs kulturals ni-
hilisms (..) Ari Kr. Valdema-
ram bija Sis pats mietpilso-
niskais ieskats par kultaru
— ari vinpam galvenais mate-
riala kultara. (..) Ar $adiem
pasiem lozungiem uzstajas
veselu pusgadusimteni vé-
lak jaunstravniecibas “lie-
linieki” (..) Nekad nevajag
aizmirst, ka pirma nelegala
latviesu literattira bija gan-
driz bez iznpémuma vaciska
un pirmie latviesu social-
demokrati iepazinas ne ar
marksismu vispar, bet ar
vacu marksismu, parstra-
datu vacu partijas biedru
galvas un piemérotu vacu
nacionalam vajadzibam. (..)

Pavisam citadam ja-
but stradnieku partijas
stavoklim pret nacionilo
jautajumu daudznaciona-
las valstis ka Austrija un
Krievija.(..)

Ka stradnieciba izture-
sies pret “cittautiesiem”
tad, kad vina bts valsts
politikas noteicéja, meés
nezinam. Bet daudzas pa-
zimes jau tagad rada, ka,
slepdamas aiz dazadiem
skaliem un Skietami skais-
tiem lozungiem, ta centi-
sies bremzét mazo naciju
demokratijas  kulturalas
vajadzibas. (..) Bez labas
pilsonibas un “lieliniecis-
kas” stradniecibas mums
paliek plasi slani, kurus
reprezenté nelielinieciska
stradnieciba, radikala de-
mokratija un kreisa “inte-
ligence” (..) politiska zina
vinas izmanama stipra vie-
niba - griba uz nacionalu
kopdarbibu péc vienotas
autonomas Latvijas. (..)”

1917. gada maija notika
Kurzemes Zemes sapulce
Terbata (delegati — Kurze-
mes bégli). Par to rakstija
E.Blanks “Dzimtenes At-
balsi” (13.05.17., Nr. 37):

“(..) jaatzist, ka $1 sapul-
ce pilnigi atspogulo latvie-
$u sabiedrisko seju. Ta ir
ta pati latviesu sabiedriba,
kura stav tik pat tali no
nacionali politisku idealu
apzinas, cik tuvu ta atro-
das savu kalpu pagéatnei.
Tikpat tali no apziniga-
kas darbibas - taktikas,
cik tuvu pasivai gaidisa-
nai. Liriska sapnoSana
un septini simts gadi ir
saaugusi ar latviesu dabu,
ka ta ilgi veél netiks uz no-

Reina Birzgala ilustracija

teikta nacionali politisku
meérku un taktikas cela.
Kam tad nav Kurzeme
darga? Kam vel vajag
apliecinat gribu uz jau-
no brivo, apvienoto (..)
Latviju? Bet kurzemnieki
to viens otram apliecinaja,
it ka neticédami sev un ci-
tiem, it ka izklidinadami
Saubas par to...

(Un lidzigi izrikojas lat-
vie$i dazadas sanaksmeés
tagadéja trimda. - U.G.)

Kurzemniekiem
triukst politiska takta un
revolucionaras  taktikas
(..) latvietis vél nejat tie-
sibas uz pasnoteikSanos.
Vinam liekas, ka mums
tie kungi var dot un var
arli nedot, ka viss atka-
rajas no viniem. (..) veca
kalpu taktika - lagt un
apsveicinat savus kun-
gus. Kategorisku politisku
prasibu un revolucionaras
darbibas kurzemnieks vél
nepazist. Ta naks péc tam,
kad krievu jagu vins bis
izbaudijis ne mazak par
vacu (..) Bet vai tad nebts
par vélu? (..)”

Raksta “700 un 200
gadi” E. Blanks (Dz. Atb.,
03.06.17., Nr. 42) aprada:

“(..) 60-to gadu isteniba
(..) spieda latvieti turéties
pie reala saimnieciskas
iekartosanas darba bez
talakiem nacionaliem un
politiskiem idealiem (..)
Valdemars ir tik stiprs un
tik apgarots pirmas stadi-
jas — socialas, pilsoniskas
atmodas — prieks§stavis, cik
neskaidrs un oportinis-
tisks un vaj$ tas nacionalas
apzinas gaisma. Péc latvie-
$u atmodas kustibas otra
spéciga sola — Kronvalda,
kurs jau sniedzas péc tau-
tas nacionala gara (..) péc
latviskas kultaras, més pa-
liekam stavot (..) vajadzéja
spert treso logisko tautas
attistibas soli (..) vajadzéja
kronét pirmo tautisko kus-
tibu ar Latvijas politisko
idealu. Bet - tas nenotiek.
Tautiska kustiba atgriezas
atpakal pie K.Valdemara,
pie materiali praktiska
(pilsoniba), pie sociala
(“jaunstravnieciba”). (..)

Kad naks ta diena, kad
latvietis nokratis no savam
kajam 200 gadu pislus, ta-
pat ka 700 gadu verdzibas
slogu? Kad naks ta diena,
kad brivais latvietis pagrie-
zls savu vaigu pret saules
lektu un drosi teiks: “Kur
sakas Latvija, tur beidzas
Krievija!””

2016. gada 6.-19. maijs
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Pasaules JAUNAS KARTIBAS

Valdis Steins: Sava acu
prieksa redzéju, ka vini
gatavojas, ka pargrupe-
jas — visi Sie gadi ir bijusi
pargrupésanas gadi. Tad
vieni, tad otri - tad par-
dévejas, tad parkrasojas...
Okupacijas laika mums
bija sarkanais drakons, t.s.
sarkanais pikis, un tad iz-
veidojas pukis ar septinam
galvam. Divas gan tadas
salipusas — LZS un LZP.

Tatad varas pukim ir 7
galvas, bet rumpis - tas
pats ieprieksgjais. Tacu 4.
maija Republikas laika tas
vél nebija tik izteikts, var-
bt nebija tik talu saorga-
nizgjies it visa — ipaSumu
parpemsana, t.s. prihva-
tizacija. Tobrid pie varas
bija ari daudzi patriotiski
cilveki, un grupéumiem
nebija iespgjams brivi ri-
koties. Ta¢u péc tam varu
parnpéma oligarhu grupéju-
mu izveidota Saeima.

TAS PATS PUKIS
AR JAUNAM
GALVAM

Valdis Steins: Sie

grupé&jumi ar vairakumu
uzvaréja — Latvijas cels,
Saimnieks u.c. Kadas vien
t.s. partijas tad neradas!
Bet patiesiba tie pa$i ie-
prieksgjas varas cilvéki So
padomju varu saglabaja.
Un raiti aizgaja valsts, pro-
ti — tautas —, kopipaSuma
parvérsana par nomenkla-
taras ipasumu, kas beidzas
ar totalu valsts nozagSanu
— gan garigi, gan fiziski,
turklat realizgjot latviesu
vésturé vismasveidigako
iedzivotaju pasdeportaciju.

Varas paturésana bez
kautrésanas tika nosauk-
ta par kontinuitates dok-
trinu, kuru pat iestradaja
Satversmé ar J. Cakstes
parakstu. Komunistu va-

2016. gada 6-19. maijs

rai bija jaturpinas, un tas
ari tika likumigi realizéts
ar vinu pasu uzrakstitiem
likumiem. Ja kads vecais
likums nederéja, to vien-
karsi izmeta papirgroza un
uzrakstija jaunu, péc sava
jauna auguma piegriez-
tu, turklat gandriz katru
gadu, bez Satversmes sa-
pulces sasauksanas, uzla-
boja Satversmi.

DDD: Un $Sai varai ne
prata nendca novérst oku-
pacijas sekas, atjaunot
1918. gada 18. novembra
Republiku — vini domdja
tikai par savam merkanti-
lajam interesém?

V.S.: Ja, jo ilgu laiku
Latvija valdija oligarhiskie
grupéjumi, tieSi tapat ka
tagad Ukraina. Bet lidz ar
“brivpratigo” iestasanos
Eiropas Savieniba 2004.
gada §i vara tika sadalita
starp ES administraciju
un oligarhu grupéjumiem.
Viena tautas dala noticgja,
ka ES paglabs Latviju no
grupéjumu patvalas. Tas
nenotika. Tad noticgja Zat-
leram un vina “reformai”,
bet 2011. gada lidz ar “Zat-
lera apvérsumu” vara par-
gaja Briseles, Vasingtonas,
Nujorkas un Latvijas eiro-
kangarisko un amerikkan-
garisko funkcionaru ro-
kas. Tapat, ka 1940. gada
ar Kremla palidzibu tika
izveidota kangaru Kir-
hensteina valdiba, 2011.
gada Latvija varu sagraba
eirokangari ar rietumu so-
rosie$u palidzibu.

DDD: Tatad, jusuprat,
varasgrozZiirparbidijusies?

V.S.: Faktiski Latvija
Sobrid ir ierédnu valsts.
Pareizak sakot — pavalsts,
jo t.s. Eiropas Savieniba ir
Eiropas Savienotas Valstis
jeb Eiropas Federacija. Tas
bija valsts aparata, funk-
cionaru, ka Sodien saka,
ierédniecibas apvérsums

ar lietussargiem masinpis-
tolu vieta. Tagad mums ir
sveSzemju un pasmaju ie-
rédnu un sorosiesu parval-
dita valsts. Sorosiesi bliva
slani telo NVO, kuras visas
praktiski tika maksligi ra-
ditas ka parvaldnieku pie-
deklis.

Sveszemju banku funk-
cionari uzstajas ka Latvi-
jas eksperti. Parlaments
ir butaforija — visu nosa-
ka ministrijas un aiz tam
stavosie lobiji ar savam
neskaitamam agentaram,
kuras ir parpilditas ar bi-
rokratiem. Pat budzZeta
naudu dala ministri. Mi-
nistrijas caur premjermi-
nistru un tiesajas ministru
sanaksmés Briselé, Davosa
un citur sanem instruk-
cijas no istajiem parvald-
niekiem. Tas ir — gan no
Briseles, gan Vasingtonas,
ka arl no ANO mitném
Nujorka un Viné.

Esam atgriezusies ie-
priekséjos laikos - tajos,
kas bija pat pirms 1990.
gada 4. maija. Pieméram,
privatipasums - nebija
mums komunistu laikos
privatipasuma un tagad
arl nav.

DDD: Ir joau nu gan...
Daziem it ipasi!

V.S.: Ja iedomajies, ka
tas dzivoklis tev pieder, ka
ta maja tev pieder, tad pa-
meégini nesamaksat nekus-
tama Ipasuma nodokli, un
tie tev vairs nepiederés...
Ja par katru tavu ipasu-
mu tev liek maksat vél un
vél, tad nekada ipasuma
tev faktiski nav. Tegadajo-
ties privatipasumu, jau ir
tikusi nomaksati nodokli,
un nekustama ipasuma
nodoklis ir papildus aplik-
Sana ar nodokliem. Vélreiz
gribu uzsvert - Latvija
privatipasums ir likvidéts!
Tev piederoSsu mantu -
privatipasumu — nevar ap-
likt ar nodokli, to nosaka
dabiskas tiesibas, kuras
neviens grupéjums vai val-
donis tev nevar ne atnemt,
ne iedot, jo tas ir iedevis
Dievs, tapat ka Dzivibu un
Brivibu.

DDD: Nu,ja,sisnodoklis
faktiski ir sava veida ire...

V.S.: Luk, ta ar katru
likumu, ar katru instruk-
ciju tiek apgriezta musu
briviba — misu pasu suve-
renitate. Tas notiek visur,
kur vien pavérsam skatu,
— jebkura tiesibu normu
virziena. Vélos, lai jas sa-
prastu — §is ir kolektivistu
varas periods, Sodien pie
varas ir t.s. kolektivisti.
Un aiz katra kolektiva ir
saimnieks — valdonis.

DDD: Tas, kurs dod
naudu?

V.S.: Tas, kur$ dod nau-
du, un tas, kurs vada ideo-
logiski.

Protams, tas viss pa-
mazam iesakas, ki es to
saucu, 4. maija Republi-
kas laikda. Daudzi VDK
darbinieki tika nosatiti
darba par banditiem, dau-
dzi kopa ar nomenklatiras
komunistiem sadalija sava
starpa ipasumus, fabrikas,
tomér - kas ir svarigi — tad
vél nebija valstisma reli-
gijas, kad valsts aparats
ir pie varas un tev tas ir
japieladz. Starpiba tikai,
ka gréekstdzes vieta tagad
jaraksta deklaracijas.

PROJEKTS -
VALSTISMA
RELIGIJAS
IEDZIVINASANA

Valdis Steins: Latvija,
pirmkart, izcelas ar savu
valstisko korupciju, kura
pie varas esoSie uzpérk
savus cilvekus ar lielam
algam un sava starpa sa-
dala ienesigis ministrijas;
otrkart, ar valstisko énu
ekonomiku. Klasisks, jau
hrestomatisks piemers
Enu ekonomikai ir nosle-
pumaina, tautai piederosas
Citadeles bankas pardosa-
na. Visur kur ir valstiskais
komercnoslépums - vien-
alga, vai vagonu pirksana
vai tankkugu pardosSana,
vai ... — ta ir Enu ekono-
mika, jo budZeta nauda ir
tautas kopnauda.

DDD: Kad sakas st vals-
tisma religijas sistema?

V.S.: Ap 1993. gadu. Re-
dzéju pat tadus sarakstus,
kur nozares bija sadalitas
starp politbrigadém, valsts
kopipasums tika sadalits
sava starpa. Tad naca pie
varas grupa — viena poli-
tibrigade ar vairakumu.
Un ta vini ar savu demo-
kratisko vairakumu Saei-
ma pienéma léemumus un
visu dabtja cauri.

DDD: Bet Tautas fronte
tadu bija patriotiski cilveki
—jis, Viktors Avotins... ari
Dainis Ivans. Kadél vini
nedarbojas, lai izjauktu
politbrigazu scenariju?

V.S.: Viktors jau uzreiz
pagaja nost. Més vél nesen
ar vinu par So jautajumu
rundjam, teicu, ka vinam
vajadzéja palikt. Kad ar
Jani Ruksanu un Viktoru
Avotinu trijata iesakam
veidot Tautas fronti, es vis-
maz domaju, ka Viktoramir
jabut priekssédétajam. Bet
neka - vins atteicas. Es uz-
skatu, ta bija loti liela kla-
da, un domaju, ka Sodien
vin§ tam beidzot piekrit.

DDD: Bet art Sodien
vins nav gatavs cinities?

V.S.: Vins vienigi raksta,
cik spgj.

DDD: Kas notika ar ci-
tiem ta laika patriotiem?

V.S.: Tika nobiditi mala.
Tas bija periods, kad vini
centas izveidot deputatu
sarakstus uz vélésanam.
Tautas frontes deputati
iedalijas vairakas striktas
kategorijas, kuras péc tam
visi centds neuzsvért un
aizmirst. Vieni bija LTF un
LNNK organizétaji. Otrie
bija LKP un VDK iesuti-
tie LTF jaunbiedri. Tresie
— tie, kas bija uzaicinati
klat par jaunbiedriem, par
deputatiem uz mikstiem
krésliem, ja tikai bez ieru-
nam parstaves jaunas LTF
vadibas intereses. To vini
vélak, sekodami LTF frak-
cijas vaditaja ikskim, su-
lainiski ari darija. Ceturta
grupa bija Latvijas Lauk-
saimnieku savienibas bied-
ri — 22 deputati, lielakoties
kolhozu priekssedetaji.
Piekta grupa bija ta sauk-
tie “bezpartejiskie” komu-
nisti jeb “inversie redisi”,
ka es vinus tajos laikos
saucu, — no arpuses balti,
ieksa sarkani. Oficiali skai-
tijas, ka So “bezpartejisko”
ir 66 deputati, bet, ja no
tiem atpemtu komunistus,
kuri savu biedra karti bija

nolikusi pédéja gada lai-
ka, un bezpartejiskos ar
brauksanas atlaujam uz
kapitalistiskam arvalstim
jeb vijezdnijus, tad istenu
bezpartejisko butu vien
dazi cilvéki. Starp Tautas
frontes biedriem bija ari
30 kompartijas augsta ran-
ga funkcionari. Saskana ar
I. Kezbera rakstito, LTF
augstakaja vadiba bija sesi
augsta ranga cekisti, ku-
riem, péc vina domam, jau
nu gan vajadzéjis atteik-
ties no deputata amata...
Bet nesen TV raidijuma
“Melu laboratorija” VDK
prieksnieks E. Johansons
izteicas, ka starp LTF de-
putatiem bijusi 46 cekisti.

So laiku var iedalit di-
vos spilgtos posmos: par-
ejas periods lidz pu¢am un
parejas-brivvalsts periods
lidz 5. Saeimai. Atbilsto-
§i Lielajam projektam, 4.
maija Republika ka par-
ejas valsts paveica visus
tai uzliktos uzdevumus:
sagatavoja  likumdosanu
un pat iesaka tautas kop-
ipasuma prihvatizaciju un
nodosanu kompartijas un
VDK politgrupgjumu ipa-
$uma. Tobrid valsts vél ne-
bija nozagta, to masveida
saka nozagt péc 1993. gada
valsts apvérsuma.

DDD: Apvérsuma?

V.S.: Es to saucu par
apvérsumu, jo toreiz més
oficiali apstridéjam Saei-
mas vélésanu rezultatus,
misu Konservativas par-
tijas iesniegumu skatija
visas augstakajas tiesu in-
stancés. Més uzskatijam,
ka 5. Saeima bija ievéléta

nelikumigi.

DDD: Un kur pazu-
da tautas varonis Dainis
Ivans?

V.S.: Dainis ta isti nekad
nav piedalijies tieSa vadiba
— aiz vina stavéja Skapars
un Kalniete, Godmanis,
Dinévics u.c.

DDD: Ivans bija tikai
seja?

V.S.: Ja. Pieméram, kad
Kalniete bija aizbrauku-
si pie radiem uz Kanadu,
més palikdm ar Daini ka
Tautas frontes vaditaji —
Dainis, ka priekssédetajs,
bet es ka Valdes prieksse-
détajs, mes sastradajamies
loti labi. Kad Kalniete at-
griezas, sakas intrigas.

Reformkomunistiem
bija arkartigi svarigi saor-
ganizét Tautas frontes 2.
kongresu 1989. gada rude-
ni. To es Latvijas vésturé
uzskatu par robezliniju un
krustcelu, kura tauta tikai
aizvesta uz Sodienas posta
zemi. Lai pretotos Komu-
nistu celam, tur notika pat
t.s. nacionalistu balsosana
ar kajam - daudzi izgajam
ara. Tas bija ka protests,
bet diemzél macitajs Rube-
nis uzstajas ar samierinosu
runu, un visi konformistis-
ki pieklusa. Rezultats bija
briesmigs — LTF komunis-
tiskais sparns naca pie va-
ras un salika visos apgaba-
los savus komunistus. Ka
Vides aizsardzibas kluba
viceprezidents un ideo-
logiskais vaditajs Valdis
Turins saka — gaiSie komu-
nisti cinjjas ar tumsajiem
(melnajiem) komunistiem,
bet meés, nacionalistu gru-
pa, tur pa vidu un meégina-
jam kaut ko darit.

DDD: Tad ari sakas ne-
diengs?

V.S.: Ja, tas sakas ar to,
ka LTF 2. kongresa meés abi
ar Imantu Kalninu zaudé-
jam D. Ivanam un I. God-
manim. Isteniba jau meés
nezaudéjam, jo delegati uz
kongresu bija safabricéti —
tas ir, vini nebija LTF gru-
pas izvirziti, bet no LTF
centra S. Kalnietes un J.
Skapara virsvadiba nozi-
meéti. Tas garantéja komu-
nistu varas saglabasanu,
un §1 varas saglabasana
velak nodro§inaja tautas
kopmantas prihvatizaciju
un varas monopola sagla-
basanu lidz pat Sodienai.

Neaizmirsisim, ka Pukis
ir tas pats, tikai tagad ar 7
galvam! Viniem visu laiku
bija un vel aizvien pieder
demokratiskais vaira-
kums - jeb varam teikt, ka
Latvija valda vairakuma
diktatira. Aiz vairakuma
slepjas Parvaldnieki un
Benificiari jeb patiesa la-
buma guvéji.

DDD: Vai veél ir kads no
jusu nacionalistu grupas,
kurs censas kaut ko darit,
cinities?

V.S.: Neesmu pamanijis
— visi kaut ka pieklususi...

DDD: Ka jums $kiet, ka-
péec?

V.S.: Man griti pateikt,
tad jau katram no viniem
jaiet klat un japrasa: ko tu
kluseé...

Kadreiz més ar Berklavu
loti daudz braukajam un
uzstajamies. Ari Berklavs,
neskatoties uz saviem ga-
diem un darbibu kompar-
tija, bija loti aktivs cinitajs.
Pargjie nebija tadi. Ka jau
teicu, japrasa viniem pa-
Siem - kapeéc tu tagad klu-
sé un neko nedari? Vienigi,
kad bija uztraukums par
Valsts valodas referendu-
mu, sanacam vairakkart
visi kopa.

DDD: Bet péc tam atkal
visi apklusa?

V.S.: Ja, tagad vispar
visi klusé... varbut aiz bez-
ceribas kaut ko izmainit,
varbit domajot, ka ta ro-
bezskirtne ir sasniegta un
atpakalcela uz nacionalu
valsti vairs nav iespéjama.

JAUNAS
KARTIBAS
PROTOKOLI -
AGENDA 21

DDD: Jisuprat, kadel
Latvija ir tikusi atstati
okupanti, kolonisti?

Valdis Steins: Pirmajos
gados vél bija ari okupantu
armija Latvijas teritorija.
Velak notika arkartigi liela
piekapsanas Siem milita-
ristiem, un vinu pensio-
nari palika Latvija. Ta bija
lielaka klada, ko pielava
Latvijas valdiba.

DDD: Klida vai apzinag-
ta riciba?

V.S.: Bija spiediens, un —
ka mes tagad redzam - §i
nenotikusi dekolonizacija
atbilda Pasaules Jaunas
Kartibas projektam. Ja,
ari pensionéto militaristu
atstasana Latvija — ari ta
ietilpst projekta.

DDD: No ka bija spie-
diens?

V.S.: No sabiedrota-
jiem — ASV un dazadam
virsvalstu organizacijam.
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Sr0ZO0S

<@ Tapat ka Abrenes atdosa-

na. ASV ir savas dariSanas
ar Krieviju. Abrenes atdo-
Sana - tas bija noziegums
pret Latvijas valsti, tas
bija  antikonstitucionals
darijums.

DDD: Gluzi tapat ka
vienam otram pasmaju oli-
garham ir darisanas...

V.S.: Dazam pas$maju

cionistiem, kas palidz Sos
planus realizét” (Diena,
2010). Bet neredzét so fak-
tu ir tas pats, kas iebazt
galvu smiltis. Ja més izvei-
dotu atskaiti tabulas veida
un sarakstitu visus Agenda
21 uzstaditos uzdevumus,
meés vienkarsi ierakstitu
— parpildits, izpildits, par-
pildits, tiek pildits, zvéram

Faktiski Latvija Sobrid ir ierédnu
valsts. Pareizak sakot - pavalsts,
jo t.s. Eiropas Savieniba ir
Eiropas Savienotas Valstis jeb
Eiropas Federacija.

oligarham tas bija bizne-
sa darfjums - geSeft. Bet
ir vél daudz svarigaka lie-
ta, ko més neievérojam.
1992. gads bija pavérsiena
punkts Pasaules méroga,
jo ANO pienéma Darba
kartibu jeb Ricibas planu
21. gadsimtam - t.s. Agen-
da 21.

DDD: Cik noprotu, tas
ari ir jusu pieminétals
“Pasaules Jaunas Karti-
bas projekts”. Vai Agenda
21 pienemsana, jisuprat,
ir saistita ar to, ka Latvija
nav notikusi deokupacija,
dekolonizacija un debolse-
vizdcija?

V.S.: Ja, protams, vistie-
saka veida. Jau gandriz 25
gadus dzivojam katastrofas
apstaklos, un §1 Katastrofa
iesakas 1992. gada ar ANO
Agenda 21 pienemsanu.

Ja, neatkaribas atjau-
noSanas pirmajos gados
dzivojam ka eiforija, ka nu
jau briviba ir klat. Bet, kad
paskatos, kas ir paredzéts
gaja ANO darba kartiba...
Toreiz meés nepievérsam
uzmanibu, kad BusSs se-
niors uzstajas ANO par
Jauno Pasaules kartibu un
par visas Pasaules valdibas
izveidoSanu.

Atbilstosi Agendai 21
mums neatlava attistit ra-
zosanu, likvidéja rapnicas,
fabrikas, notika t.s. dein-
dustrializacija. Vel trakak
— nav notikusi masu dzi-
ves desovjetizacija, un tas
izpauzas visas dzives sfe-
ras. Generalsekretars un
Sekretari atkal brauka pa
Latviju. Daudzi lustraciju
saprot loti plakani - tas
nav vienkarsi profesijas
aizliegums vai aizliegums
piedalities balsoSana; ta ir
visas kulturas dzives par-
veidoSana, ta ir cita Doma-
Sanas skola.

DDD: Deindustrializa-
cija ir paredzéta ANO dar-
ba kartiba?

V.S.: Ja, faktiski tur ir
paredzéta ne tikai dein-
dustrializacija, bet vispar
nacionalo valstu likvideé-
Sana. Tur ir paredzéta
ari Sodienas migracija uz
Eiropu, tapéc jau viniem
vienalga, kur tie kolonisti
atrodas - piesatisim vél
klat, ko jau ari dara tagad.
Neticiet, lasiet ANO doku-
mentus, par kuriem Latvi-
ja ir nobalsojusi!

Mums tiek izsmietas
teorijas “par Rietumu kor-
pokratijas Latvijas eko-
nomiskas  kolonizésanas
sazvérestibu planiem un
par pasreizéjo valdibu ka
bezmugurkaula kolabora-

izpildit... Esam parvalditi
no $1 pasaules centra un
nonaku$i lidz tam, kur
Sobrid esam. Un tagad vel
kolonistus piestita klat!

Bet, pirms pievérsties
Sai Katastrofai, es gribétu
vélreiz raksturot situaciju
Latvija, jo ta ir merktieci-
gi — dienu péc dienas, gadu
péc gada - radita, un mes
pat nejutam, cik viltigi uz
to tikdm virziti visus Sos
gandriz 25 gadus. Més ne
tuvu nezinam jaunos “Mo-
lotova—Ribentropa”  pro-
tokolus. Es pat nevarégju
sadzit pédas, kas nospiedis
balsoSanas pogas miuisu vie-
ta ANO, jo Latvija taja bri-
di jau bija uznemta ANO,
bet pirmais veéstnieks vél
tur nebija nosutits.

Pateicoties amerika-
nu pétniekam Maiklam
Hadsonam, meés nedaudz
zinam par Latvijas augsta-
kas vadibas appemsanos
2008. gada turpmak mérk-
tiecigi pazeminat misu
labklajibu, tapéc ka dzives
standarts esot par augstu,
jo cilveki dzivojot parak
labi. Més neko nezinam par
2008. gada un citos laikos
parakstitajiem  valdibas
slepenajiem protokoliem
ar SVF un citam virsvalstu
organizacijam. Ta visa ir ta
saucama “insaideru” (in-
sider) informacija. Bet ko
mes zinam — més zinam to,
kas ir noticis ar mums un
valsti, més redzam sekas.

Mums it ka iedeva brivi-
bu, bet faktiski iedeva bri-
vibu izmirt ka tautai. Mas
sazaloja, nozombéja, lai
nesaprotam, kas ar mums
notiek, un spidzinaja visus
Sos gadus, nelaujot mums
ta arl realizét savu brivi-
bu, kaut gan més neesam
ne goji, ne laji, bet esam
Dieva laista tauta ar visam
tai Dieva dotajam dabiska-
jam tiesibam. Ta, ko mums
iedeva, ta izradijas putna
briviba, kuram pat nelauj
nosésties uz pasa zemes,
vit savu ligzdu, audzinat
savus pécnacéjus. Izradas,
ka masu nogrimsana bija
ieprogramméta Saja 1992.
gada - ar visu depopulaci-
ju un lauku iztuksoSanu,
ar visu deindustrializaciju,
ar vardarbigo medicinu un
vakcinaciju, pensiju nozag-
Sanu, iznicino$o eigéniku
un launpratigu vecaku lau-
Zu eitanaziju, korpokrati-
ju, oligarhu kolektivismu
un citam nelaimém...

Turpmak vel....

Intervéja Liga Muzikante

LAl AIZDOMAJAS ARI

Saruna ar ukrainu brivpratigo cinitaju,
kustibas “SOS armija” aktivistu

Juriju Kasjanovu

Turpinajums no
iepriekseja numura

TIKAI TRIS
PROCENTI!
Galina Placdinda: Vai
drikst, atgrieZoties pie
brivpratibas témas, ie-

starpinat savu repliku sa-
biedribas parstavja varda,
kuru es parstavésu tiesi
Sobrid? Visi mani apkarte-
Jie palidzéja un palidz ar-
mijai miera periodd savu
iespeju robezas. Varbut $i
palidziba butu daudz di-
namiskaka, ja nebutu pa-
stavigas informacijas, kas
paradas par daZada veida
krapniekiem, aféeristiem un
vienkarsi zagliem, par ku-
riem visi agrak domaja, ka
tie ir brivpratigie. Vai tad
Jjus neredzat, ka brivprati-
go kustibu diskredite $adi
cilvéki un ka, protams, cil-
véeku altruisms atslabst?

Jurijs Kasjanovs: Es
runaju tikai par sevi. Do-
maju, ka 56 000 sekotaju
mani neuzskata par krap-
nieku. Bet mums nepie-
nak 56 000 palidzibas kat-
ru meénesi diemzel. Ticiet
man — misu mazajai lietai
palidz varbat divi desmiti
cilvéku, ne vairak. Es ska-
tos péc naudas parvedu-
miem — vieni un tie pasi
cilveki samet man naudu
brauksanas biletei. Sa-
protiet? Vieni un tie pasi!
Es necelu pretenzijas ne
pret vienu. Es vienkarsi
konstatéju faktu. Cilveki
atrodas kaut kada apa-
tiska stavokli un meégina
norobezoties gan no kara,
gan no likstam. Meégina
noslégties sava mazaja pa-
saulité. Vinus nevar taja
vainot.

Péc zinatnieku aplésém,
pat Francu revolicijas lai-
ka piedalijas ne vairak ka
7% iedzivotaju. Amerika-
nu kolonisti, kuri piedali-
jas kara par neatkaribu,
bija 3%. Tas tika precizi
saskaitits, jo Siem laudim
velak pieskira noteiktas
prieksrocibas par to, ka
vini palidzéja Savienota-
jam Valstim klat par Sa-
vienotajam Valstim. Ame-
rika vél joprojam pastav
kada noslégta biedriba
“Trisprocentnieki”. Tie ir
cilveki, kuri jebkura situ-
acija ir gatavi cinities par
savu valsti. Vinu ir tikai
3%! Saprotiet? Tiesi Sie cil-
véki vienmér iestdjas pret
uzbrukumiem sirdsapzi-
nas brivibai, preses bri-
vibai, pulcésanas brivibai
utt. Sadu cilvéku vienmeér
ir bijis maz.

G.P: Bet, ja Amerika ar
trijiem procentiem pasio-
naru sasniedza uzplauku-
mu, domaju, mums ari ir
lespéja.

J.K.: Ja, protams, ir!
Vel vairak, es esmu parlie-
cinats, ka tuvakaja laika
més $o iespéju pilniba rea-
lizésim.

G.P: Tuvakaja laika -
tas ir kad?

J.K.: S1 gada laika...

G.P: Ko - $i gada laika?

J.K.: Mis gaida pietieko-

§i nopietnas parmainas...

G.P: Bet vai drikst maz-
liet konkrétak — kas notiks
Sogad?

J.K.: Saprotiet, tas, ko
Pjotrs Porosenko un vina
komanda dara - ta ir pas-
navnieciska politika. Ta
ved uz krizes padzilinasa-
nu valsti.

G.P: Varbut Pjotrs Poro-
Senko ta nedoma...

JJ.K.: Nav svarigi, ko vins
tur doma. Tas pavisam
nav svarigi. Janukovicam
ari bija nepratigs reitings,
un vin$ domaja, ka valda
par situaciju. Un péksni
notika Maidans. Nav sva-
rigi, ko doma Porosenko.
Nav pat svarigi, ko doma
visa sabiedriba. Svarigi, ko
doma pasionari.

G.P: Jis mani biedéjat.
Varbuat ari pie mums Uk-
raina ir paradijusies kaut
kada masoniska “trispro-
centnieku” loza?

J.K.: Né, pagaidam nav.
Bet, no ka jius baidaties? Es
nerunaju par revoliciju. Es
runaju par nopietnam par-
mainam sabiedribas apzi-
na. Saprotiet, kada bridi
cilvéki sapratis, ka karalis
tacu ir pliks... Es neruna-
ju konkréti par Porosenko
— es rundju par to cilveku
kliki, kuri sevi izstada ka
prata zina daudz pilnvér-
tigakus tikai tapéc, ka vini
biezak brauc uz arzemém
neka visi paréjie. Vai arl
tapéc, ka gerbjas visdar-
gakajos veikalos, tai pat
laikd nezinot, cik maksa
maize. Lik, Sie nez kapéc
uzskata, ka vini valda par
pasauli. Konkrétaja gadi-
juma — par misu valsti.

VAI VELESANAS
KAUT KO MAINIS?

Galina Placinda: Bet
varu teikt, ka Sodien nav
pats sliktakais valdibas
variants. Bet péc veélésa-
nam revansa régs klist pa
visu valsti — ne tikai dien-
vidaustrumos.

Jurijs Kasjanouvs:
Jums absolati nav taisni-
ba. Jo nav nekadas opozici-
jas pret pasreizéjo rezimu.
Pjotra Porosenko bloka
vairak neka puse ir bijusie
“regionali”. Jus mulsina
Vilkula uzvara? Bet agrak
nemulsinaja Kernesa uz-
vara?

G.B: Jis pats tikko tei-
cat, ka nav Sobrid cilveku,
ar kuriem varétu nomainit
visu $o “komandu’...

J.K.: Bet jus esat gata-
va?

G.P: Nezinu. Ta ir mil-
ziga atbildiba. Un ir nepie-
cieSama zinamas prasmes.
Mums jau ir bijusas virtu-
ves stradnieces valdiba.

J.K.: Ticiet man, virtu-
ves stradnieces tiktu gala
ar valsts vadisanu daudz
prasmigak neka tie, kuri
Sodien vada misu valsti.

G.P: Nu, labi, tas nozime
- parlamenta vélésanas?

J.K.: Kamdé] gan? Ka-
péc noteikti ir jasaista
parmainas valstl ar kaut
kadam velesanam? Kapéec

LATVIESI!

jus uzskatat, ka vélésanas
kaut ko mainis? Pie mums
vélésanas ir bez izvéles!
No vienas un tas pasas ka-
vas izvelk dazadas kartis.
Bet izvéles nav. Mums pie
varas jau daudzus gadus
ir viena un ta pati oligar-
hiska karta, kura tur, aug-
§a, karo sava starpa un So
ienaidu noformé ka kaut

Savu vajo prata spéju dél
miusu politiki kaut kada ie-
mesla péc uzskata, ka poli-
tika tiek veidota ar rekla-
mas plakatu un politisko

sarunu Sovu palidzibu.
Patiesiba ta tiek veidota
vinu politika. Bet, kad, at-
vainojos par savu valodu,
saksies ista pakala un klas
loti slikti — tas viss pilniba

Kapec jus uzskatat, ka vélésanas
kaut ko mainis? Pie mums
velesanas ir bez izveles! No
vienas un tas pasas kavas izvelk
dazadas kartis. Bet izvéles nav.

kadas parlamentaras ba-
talijjas un valdibas krizes.
Uz mums, sabiedribu, tas
nekadi neattiecas.

Mums principa ir vien-
alga - vai Jacenuks bus
pie varas vai Groismans.
Starpiba ir tikai ta, ka tad,
ja tomér Groismans — tas
nozimés, ka varu absolati
uzurpés Pjotrs Porosenko.
Tas ir, vin§ nedalisies ar
citam oligarhiskajam gru-
pam. Bet mums ir izdevi-
gak, lai tomeér batu kaut
kads lidzsvars. Tas bius
labakais no ta slikta, kas
mums ir. Bet vispar vini
visi mums nav vajadzigi.

Es vélreiz gribu atzimét:
bija Ataturks, kur$ spéja
pievarét veco sistému, bija
Bens Gurions, kur§ spéja
no nulles uzbavét jaunu
sistému. Bija Manner-
heims, kur$ spéja salauzt
sabiedribu, neskatoties
uz protestiem, un uzvaré-
ja padomju agresiju. Lk,
kad mums paradisies sada
limena lideri — mums klas
lieki $ie butaforiju parla-
menti. Un neapSaubami
mums biis nepiecieSama
diktatara. Citadi So iered-
nu kliki salauzt nav iespé-
jams. Visi to saprot. Visi
nedaudz baidas no §i var-
da, bet diemZél mums nav
citas izejas.

NEVIS GAIDIT,
BET DARIT, KO
SPEJ

Jurijs Kasjanouvs: Pa-
tiesiba istie lideri uzrodas
péksni un nenokurienes.
Tapéc vini neiet “uz Sus-
teru”. Ataturkam nebija
televizora. Tomér ar visu
to vin$ kluva par nacijas
tévu. Un vél tagad tads ir.

beigs stradat. Tad ari pa-
radisies ists lideris, kurs
viniem visiem paradis, kur
vézi ziemo.

G.P: Jis ticat atnaksa-
nai.

J.K.: Né, protams, neti-
cu, es neesmu religiozs.

G.P: Bet ticat, ka para-
disies ukrainu nacionalais
lideris...

J.K.: Ta nav ticiba, bet
objektiva nepiecieSamiba.
Bez ta nevar. Jus pameégi-
niet vienkarsi, tapat vien
“pavirzit” Sos simtiem
tikstosus ierédnu, kuri ir
pieradusi tikai zagt. Ziniet,
ir, ka banku apzog — pék-
Sni paradas sicin$ cilvéks,
kur§ neitralizé banditu ar
pistoli.

G.P: Jus velkat tadas
paraléles, — ar banditiem,
kuri apzog banku.

J.K.: Pie mums ir daudz
sliktak.

G.B: Nu, banka - tur
patiesam viss ir daudz sa-
protamaks. Bet ko mums
visiem darit Seit un Sodien
- tas ir jautajums, uz kuru
man nav atbildes, un péc
tas es atnacu pie jums.

J.K.: Vienkarsi katram
ir jadara tas, ko vins spéj
darit, nevis pasivi gaidit
“mesijas” atnaksanu.

G.P: Es ari nemaz negai-
du. Es veidoju intervijas ar
cilvekiem, kurus uzskatu
par sava veida sabiedribas
bakam.

J.K.: Nu, redziet, jas
tacu neiesit uz interviju
pie Levockina?

G.P: Ne¢, neiesu... Bet ir
daudzi Zurnalisti, kurt to
daris.

J.K.: Tas nozimé, jis at-
Skiraties no masas. Un tas
ir briniskigi (smejas).

Turpmak vél...
Tulkots no: hitp:/[iamir.info/

2016. gada 6.-19. maijs
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KARS un MIERS
musdieniga skatijuma
A.V. Gremze

Vai kads no tiem, kuri liberalas demokratijas (D) pa-
saulé bija izraisiju$i un arvien veél izraisa militarus kon-
fliktus, pasi ir tikusi tur iesaistiti? Protams, né, jo tam ir
domata pilsoniska sabiedriba, kurai tiek nolaistas asinis.
Bet pats galvenais - intelektuali moralais potencials ar
katru konfliktu tiek novéajinats. Turpreti visi, kuri Sos
zvériskos planus organizé un realizé, tie izdzivo pat tad,
ja cie$ krahu (vismaz lielaka dala). Tas neizbégami rada
strauju garigi morala lidzsvara pazeminasanos sabiedri-
ba kopuma, novedot to lidz vispargjam, globalam pagri-
mumam, jo par upuri klast pasi vértigakie cilvéki.

Par $o paradibu sabiedriba man ir bijusi izdeviba par-
liecinaties sava muza garuma. Ar to ir pieticis, lai es
vairs nepazitu savu tautu...

Pirmkart, ir jasaprot, ka tie, kuri iestigusi labklajibas
gusta, vairs nav ne karotaji, ne cinitaji. Vinus grati ir
atrast pilsétas inteligences vidi. Vieniga visiespéjamaka
sabiedribas dala ir lauku zemniecibas vidi, kas pasi tiek
gala ar visu un neskrien péc katra kumosa uz veikalu.
Vini zina, ka var Debesis ligt, cik vien grib, bet nekas ne-
bis, ja pats nebusi gatavs uz visu - tiesi tapat ka fronte.

Kas parzina lauku dzivi, sapratis, ko es ar to domaju.
Frontinieka pienakumus un atbildibu nevar salidzinat
pat ar pilsétnieku darbu, kas strada fabrikas vai kur ci-
tur, kad var pamest darbu péc nostradatam 8 stundam.
Lauciniekam tapat ka cinitajam fronté nav brivdienu.
Pat svétkus ienaidnieks izmanto, lai speciali grautu pre-
tinieka morali. Tapat lopiniem lauku saimniecibas maz
bédu par to, vai kads grib atpusties.

Reizém ir pat ta, ka siena plava vai uz labibas lauka
negaisa makoni draud visu sabojat. Neviens saimnieks
nepaliks vienaldzigs — pat kaimini tados gadijumos steig-
sies paliga glabt. Tiesi tas ari ir nepiecieSams frontes
apstaklos, kad kads nokluvis ielenkuma un ir jaglab;j.

Bet katrai viensétai ir nepiecieSams nodro$inat tas
turpindjumu nakotné, un visekonomiskak ir nodrosi-
naties pasSiem ar savu darbaspéku. Tas prasa kuplu gi-
meni, kura lieks nav neviens. Un tas ir vienigais veids,
ka tautai nodrosinat demografisko situaciju. Lidz ar to
nekas nevar but saimnieciski izdevigaks par viensétu
lauku saimniecibas veidu. Papildus vél var minét koope-
résanos, lai vienam vien nebiitu nepiecieSams iegadaties
dargu tehniku. Tas paver ari plasakas iespéjas sarazotas
produkcijas pardosana. Un talakais jau ir valsts ierédnu

darba laucin§ — nodrosinat, lai vispirms tiktu pieejams
vietgjais tirgus ar zemes saimnieka prieksrocibam. Tas
ir galvenais pienakums valstij pret saviem pilsoniem.
Tam ir janotiek bez jebkadiem starpniekiem un liek-
éziem. Zemnieki pasi zina, ko tiem vajag, ko un kad sét
un plaut, kddus méajdzivniekus labak turét.

Pietiek maldinat sabiedribu ar to, kas ir briviba. Ja
kadam tas nav skaidrs, lai iepazistas ar Eduarda Virzas
gramatam “Karlis Ulmanis” un “Straumeéni”, vai ari
Gotharda Adolfa Cauca gramatu “Viena latvieSa stasts.
Miuza svétdiena”. No jaunakas paaudzes — Armands Puce
‘Jas nekad vinu nenogalinasit”. Ja man batu teiksana,
es §1s gramatas ieviestu skolas obligataja literatura.

Bet pie §1 rezima nav nekadu ceribu. Ari cita joma —
valsts aizsardzibas joma. Pat no 300 aicinatiem rezervis-
tiem atsaucas tikai piekta dala. Jajauta — cik to biis realos
draudu apstaklos? Ir radita situacija, ka nav iesp&jams pat
ieviest obligato karadienestu. No vienas puses — tad jaap-
maca ari okupanti. No otras — cik iespéjamo rekrasu ir jau
aizmukus$i uz drzemém, un cik vél aizmuktu, ja draudétu
iesauksana?

Kara dienests vismaz nedaudz pietuvina kara apstaklu
disciplinai un gratibam - jo gratak macibas, jo vieglak
kaujas apstaklos. Ar to tiek pietuvinati realie apstakli ari
privataja dziveé izveidotiem romantiskiem priekSstatiem
par varonibu, apbalvojumiem, pasaizliedzibu un pie-
nakumu pret savu valsti. Tas visvairak attiecinams uz
sabiedribas aprindam, kuras iestiguSas dzila labklajibas
atkaribas gusta, un lielakais, ko tadi spgj, — uz fronti aiz-
sttt citus, pasiem paliekot pienaciga attaluma no visa,
kur draud briesmas. Tiesi tadiem visvairak ir vajadzigs
§is obligatais karadienests.

Tas ir butiski kaut vai tadeél, ka kara realitate ir diamet-
rali pretéja privatajai dzivei. Ja ir vélésanas savu valsti
aizstavet, tad ir jaorganizé visaptverosa militara apmaci-
ba, sakot jau ar skolam, Sarkano Krustu, privatam milita-
rajam organizacijam, aizsargiem, zemessargiem — vismaz
divgadigu obligato karadienestu. Bet t.s. algotnu armija
der tika miera laikiem. Par to var parliecinaties katrs,
kurs pasniegto informaciju spéj lasit starp rindinam.

Vistaisnigak butu, ja militaro konfliktu maksligie iz-
raisitaji pasi atrastos sauszemes spéku prieksgjas pozici-
jas — tiesi tur, kur sagaidams vislielakais apdraudéums.
Tad neaugliga plapasana parvérstos noderiga, aktiva ri-
ciba ar adekvatu cilvéka dzivibas cenas novertéjumu.

2016. gada 6-19. maijs

KAPEC ESAM TADI, KA ESAM

Ka vesture mus veidojusi

Teiktopapildina E.Blan-
ka raksts “Vél un vélreiz”
(Dz.Atb., 28.06.17., Nr.
49):

“Latvijas lidz $im vél ne-
bija. Bija latviesu tauta, iz-
turiga un panesiga, kalpi-
nata no vacu muizniecibas
saimnieciski un no Krievi-
jas politiski-kulturali. Pir-
mo verdzibu latviesi sajuta
vairak, otro mazak. Latvie-
tis bija sen kamér zaudéjis
savu patstavibu (..) Vins
gribéja zemes stariti, un
ar to latvieti varéja apmie-
rinat uz visiem laikiem.
Vins savus bérnus jau bija
labi izskolojis, inteligence
un turiba ar katru gadu
auga, bet kulturtautas pir-
ma pazime — politiskas pat-
stavibas prasiba - latviesSos
neattistijas. Taisni otra-
di - latvietis kluva par
pasaules pilsoni, kuram
vienalga, kur vin§ strada,
prieks ka vins strada un ko
tas strada. Neskaitama in-
teligentu armija aizplada
uz Krievijas muizam, fab-
rikam, zemstém (pasvaldi-
bu iestadém. — U.GG.), sko-
lam (..) Latvietis nav jutis
organisku sakaru ar Latvi-
ju. Nav vinam pilsona jatu
un nekadu saisu (..) Liela-
ja “tevija” latvietis pratis
materiali iekartoties, un,
bidams bez kaut kadiem
nacionaliem idealiem, vins
savu dzives uzdevumu ir
ari piepildijis. Latvietis,
budams inteligents, pa-
vélnieks un vadons, vél
arvien ir tikai kalps. (..)
Latvietis ir nolidis sanus
un pazaudgjis pat tiesibas
apzinu. Cik liels, cik liels ir
pagatnes lasts!

Latvietim nav pienaku-
mu pret Krieviju, bet otra-
di. (..) Latvietim jasaprot,
ka vinam ir tiesibas pilnigi
atdalities no Krievijas, un,
ja tikai Latvijas prasibas
pie suverenitates bis no-
briedusas, més pacelsim
karogu par Latvijas
maksimalo prasibu, par
suverenu Latviju. (..)”

seslesk

Meés zinam, cik lielas gra-
tibas bija, So karogu pace-
lot un brivibas cinas sakot.
Liela tautas dala nebija ti-
cibas un palavibas uz pasu
spekiem (svestautiesu ie-
potétais mazveértibas kom-
plekss), nebija nacionalpo-
litiskas pieredzes un tradi-
ciju, traka stingras nacio-
nalas apzinas. Un tomér
par spiti visam suvereni-
tates ideja toreiz uzvaréja.

Tafu misu patstavibas
laikmets (1918.-1940. g.)
bija par isu, lai organiski
nostiprinatu latviesu
nacionalo apzinu, lai
padaritu to noturigu un
passaprotamu. Nepaguva
nobriest ari maisu politiska
kultira rietumu demokra-
tiju gara.

Neatkaribas laika kul-
turalie panakumi bija lieli,
bet musu kulttras dzive
nepaguva izvérsties dzilu-
ma, pamatiguma, precizi-
tate. Vel Sodien liela lat-
vieSu trimdas sabiedribas
dala, pieméram, ir gauzi
primitivi un naivi uzskati
par vésturi un vésturnie-
ku wuzdevumiem: daudzi

doma, ka vésture jaraksta,
lai propagandétu, lai slavi-
natu vai peltu misu inte-
resés. Tas, ka, tada veida
darbojoties, més varam
sevi tikai kompromitét,
pat redzamiem sabiedris-
kiem darbiniekiem vél nav
kluvis skaidrs.

Nobeiguma - vél kads
svestautiesa vertéjums par
mums. Centralaja valsts
vestures arhiva Riga gla-
bajas kada Ostlandes
reihskomisariata ie-
rédna priekslikumi par
apiesanos ar latviesiem
(sarakstiti 1941. gada ru-
deni). Saja dokumenta
teikts:

“(..) Nacionalie centieni
janovirza nekaitigaja kul-
thras joma, it ipasi tautas
maksla (tautas dziesmas,
térpi, tradicionalie svétki),
tiem jalauj dabiski iznikt.
()

Rasiski vértigajam lat-
vietim (..) jaatstaj iespéja
Austrumu kolonialo apga-
balu celtnieciba saplist ar
vacu elementu. Turpreti
elementi, kas rasiski masu
tauta neiederas, japamu-
dina izceloSanai, paverot
tiem saimnieciskas iespé-
jas Austrumos. Tie lietde-
rigi var aizpildit vidussla-
ni, kura Krievija joprojam
gandriz nemaz nav. (..)

Latvietis ar visam
savam garigajam un
organizatora spéjam
politiski ir nenobriedis.
Vina politiska patstaviba
jau sakuméa jasamazina
lidz minimumam. Lai ne-
piecieSsamo politisko tiesi-
bu atnemsanu izlidzinatu,
latvietis labi janodrosina
saimnieciski (..) Visuma
vin§ ir apmierinats,
ja var labi dzivot un ja
vipam nodrosinata vina
maza kulttras briviba. (..)
Latvietis nespéj savu
dzivi pakartot augsta-
kiem aspektiem, bet ti-
kai pasa labumam.

Ir izcili latviesi, kas
ir noteikti idealisti,
tac¢u to nav tik daudz,
lai tie parvalditu poli-
tisko dzivi. So ipasibu
izmantojot, meés varam
latvieSus viegli vadit, tos
izspélét vienu pret otru un
tada karta aizkavét nacio-
nalu apvienosanos. Mums
javairas tomeér aiziet tik
talu, ka vin$ mana, uz ko
meés téméjam. (..) Svaril-
ga loma parvacosana ir
karadienestam (..) Péc des-
mit gadiem, varbiut ari ag-
rak, latvieSu parvacosana
vairs nebas nekada prob-
lema. (..) Ar latviesiem
jaapietas uzmanigi vienigi
tikmér, kamér esam spiesti
S0 zemi parvaldit ar iespé-
jami mazu vaciesSu skaitu.
(“)”

seslesk

Divu okupaciju apdulli-
nati un demoralizéti, vai-
rak neka simttikstos lat-
vieSu nonacarietumos. Seit
atkal visa pilniba atklajas
musu dazadas, ieprieks
minétas vajibas un triaku-
mi. Badami vaji politiski
domataji un vertéetaji,
vairums latvieSsu nododas
vélmju domasanai (kon-
cepcija par neizbégamo
konfliktu starp rietumu

demokratijam un PSRS un
par “drizo atgrieSsanos ma-
jas”). Atkal iedragati ticiba
saviem spékiem, latviesi
cer un gaida visu no ci-
tiem, bet negatavojas jau
laikus ilgam un sikstam
nacionalam darbam trim-
da. Atkal notiek bezjédziga
klaniSanas, pateikSanas
(par ko?), tautisku skivju
un cimdu pasniegSana da-
zadiem visai apsaubamas
kvalitates ierédniem.

Pasu sanaksmeés tiek
izkliegtas apbruzatas pat-
riotiskas frazes, bet majas
ar saviem bérniem “pat-
rioti” bulduré svesvaloda,
reizém Zélojoties, ka jauna
paaudze neprotot latviski.
Nekas ta neatklaj istas na-
cionalas apzinas trikumu
ka &is noZélojamais ap-
staklis.

Pats buidams intelektu-
ali nedross, trimdas latvie-
tis gluzi dabiski jut stipras
aizdomas pret latviesu in-
telektualu saujinu. Uz vi-
niem ne vien ka neklausas,
bet vinus ari dazada veida
meéginats kompromitét un
pat izstumt no latviesu sa-
biedribas. Mums ir organi-
zacijas, kas liela méra no §i
“nelatviska elementa” jau
atbrivojusas. Péc tam dzir-
dama Zélosanas, ka musu
organizaciju darbs, misu
sanaksmes norisinoties
zema limeni, nespéjot iein-
teresét jauno paaudzi.

Trimdas skolas ilgu lai-
ku tika stastits par rijam
un klétinam, bet nevis par
to, kas ir reals un aktuals.
Par varitém centas jaunat-
ni atturét no saskares ar
notikumu attistibu un da-
zadajam problémam Latvi-
ja, baidoties, ka ta varétu
“samaitaties”.  Pieredze
radijusi, ka tiesi tie jaunie-
§i, kas vargjusi iepazities
ar latviesu likteni padomju
rezima, ar patiesu interesi
pievérsusies latviesu prob-
lémam.

Katrai trimdas sabiedri-
bai draud iekonservésanas
un stagnacija. To apzino-
ties, més varbut varétu Sos
draudus zinama meéra re-
ducét. Mums tapéc nevaja-
dzétu ari vienmeér un visur
meklét atbalstu pie vis-
reakcionarakajam aprin-
dam, kuram biezi vien nav
ne lielakas ietekmes, ne
nakotnes, bet kas ms pa-
Sus var tikai kompromiteét.

Vajadzétu apzinaties, ka
visai daudz cilvéku, nespé-
dami un neprazdami darit
ko nopietnu un konstruk-
tivu, aizpilda dzivi ar to,
ka vini “izvérs iekseéjo
cinu” - meklé dazadus
“iek$€jos  ienaidniekus”
un nonemas ar to apkaro-
sanu. Un, kas meklé, tas
vienmér kaut ko atrod. Sis
nozélojamas (kaut psihiski
varbut saprotamas) izdari-
bas tomér nevajadzétu vei-
cinat un atbalstit.

edesk

Par to visu mums neba-
tu jauztraucas vai jakrit
izmisuma. Es apzinigi
esmu izcelis masu vajas
puses un triakumus. Mes
nu reiz esam tadi, ka ves-
ture un nemitigie liktena
triecieni mus veidojusi.
Ja buatu kada “véstures
tiesa”, ta dro$i vien musu
tautu par daudz ko at-
taisnotu. Tac¢u tas mums
maz ko lidzétu ka nacijai.
Daudz svarigak ir savas
kladas un véajibas apzina-
ties, pardomat un izdarit
sapratigus  secinajumus.
Miusu vestures gaitas ir
bijusas tik interesantas,
meés vairakkart esam atra-
dusies lielu pasaules noti-
kumu “atslégas pozicijas”,
ka ir vérts nopietni mégi-
nat iepazities ar latviesu
tautas vésturi un kulttru.
dJo tikai to, ko pilnigak pa-
zist, var ari patiesi iemilét.
Iemilét — ar visam kladam
un trakumiem.
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Jautajums par SAIMNIEKA SAJUTU

Turpinajums no
tepriekseja numura

KVALITATE UN
KVANTITATE

DDD: Esam tikuSies ar
ukrainiem. Parsteidz vinu
izbrins, ka Latvija tiek iz-
dotas gramatas latviesu
valoda — Ukraina grama-
tas ukrainu valoda esot re-
tums. Vai tiesam ukrainu
valoda ta tiek diskrimine-
ta?

L.B.: Jasaprot, ka lie-
la dala etnisko ukrainu ir
krievvalodigi, ari fronté
starp brivpratigajiem ir
pietiekosi daudz krievva-
lodigo. Ta nebija lojalitates
pazime, vini vienkarsi tik
talu nebija aizdomajusies.
Ar gramatu izdevniecibam
ir ta, ka spéja pastavet ti-
kai tas izdevniecibas, kas
iesaistijas korupcija. Pie-
méram, Austrumukraina
driksteja stradat tikai tie
gramatu izdevéji un tirgo-
taji, kas piederéja Krievijas
monopolistiem. Donecka,
ja kads ukrainis gribétu
pardot Rietumukraina iz-

REPUBLIKA

dotu gramatu, pienemsim
par Stepanu Banderu, vins
to neizdaritu - pie vina
atnaktu visas iesp&jamas
inspekcijas, vinu izéaka-
rétu par jebko, jo vietgjo
gramatu monopoli pastar-
pinati pieder Krievijas
oligarhiem, maksa vieté-
jiem mili¢iem, viet&iem
ugunsdzéséjiem, vietéjam
partikas dienestam u.tml.
Tatad roka roku mazga.
Mes par laimi no ta esam
izvairjjusies — pie mums
vairak vai mazak drikst
tirgot jebko, sakot ar Mein
Kampf lidz pat lielkrievu
Sovinista Dugina murgoju-
miem. Pie mums Saja zina
ir briviba. Bet vismaz Aus-
trumukraina ta nav bijis.
Tas pats bija ar kabeltele-
viziju. Vienkarsi ukrainu

televiziju tu nedabusi, jo
visi kabeloperatori pieder
Krievijai. Tapat arl mums
ir ar masu sazinas lidzek-
liem un kanaliem. Gan jau
Krievijas lielie kabel]raidi-
taji, iespgjams, kaut ko dod
misu kabeloperatoriem,
lai Krievijas kanali batu
obligati komplekta.

Faktiski muasu Sovbiz-
ness nevar dzivot ar di-
viem miljoniem potencialo
klientu, musu intelektuali
daudz patéré citu kultaru.
Es lasu daudz ko anglis-
ki vai krieviski originala,
pirms tas iznak latviski.
Kirsteina kungs reiz teica,
ka Latvija intelektualai
gramatai 500 eksemplaru
tiraza jau ir daudz. Bet
mums blakus ir valsts,
kurai ir krietni lielaks iz-
devumu skaits un kurai
nav taja bridi vajadzigs
ekonomiskais pamatojums
(kaut gan vinu milzigaja
tirgl var pelnit arl tapat),
bet ir gatavi dot lielu nau-
du, lai sasniegtu politiskos
meérkus.

DDD: Bet jautqjums
jau ir tiesi par saimnieka
sagjutu. Jusu sniegtie pie-

meri apliecina, ka svariga
ir nevis kvantitate, bet kva-
litate.

L.B.: Tas ir svarigi, bet
nenozimé to, ka kvantitati
nevajag.

DDD: Vislabak jau, pro-
tams, ja viss butu kvalita-
tivi un daudz...

L.B.: Ja, kvalitativi un
daudz., Man interesanta
Skiet Sveice. Diez vai to
varétu panpemt ar tadiem
pasiem panémieniem ka
Ukrainu - neskatoties uz
tur pastavosajam trim
valsts valodam, Krievijai
tas biutu neiespgjami. Tur
separatistu nosautu pa ce-
lam, pirms vin$ aizietu lidz
vietéjai Domes ékai, un pa-
teiktu, ka pasam kaut ka
gadijies — pats nosavies,
uz automatu nokrita 15

reizes no vietas u.tml.. Un
ta ari ierakstitu — tur visu
pienemtu.

DDD: Bet pie mums —
saktos izmeklésana par na-
cionala naida kurinasanu,
un nabaga latvieti, kurs
vélejas aizstavet savu tau-
tu, soditu un apkarinatu
ar visadam birkam...

L.B.: Ja. Noteikti kads
radikalis u.tml. Nacionala
naida kurinasana, Eiropas
valstij nepiedieniga uzve-
diba.

VAI ESI GATAVS
MIRT PAR
LATVIJU?

DDD: Sobrid vairak
neka jebkad ir svarigs lo-
jalitates jautajums. Jisu-
prat, vai mums nevajadze-
tu naturalizétajiem, pirms
pieskirt pilsonibu, uzdot
Jautajumu - vai esi gatavs
Saut uz krieviem, ja Krievi-
Jja uzbruks Latvijai?

L.B.: Es domaju, tas
batu parak Saurs jauta-
jums. Manuprat, visa in-
tegracijas politika butu
skatama no otras puses
- nevis mums kaut kas
viniem japierada, bet
viniem ir jaizgriez krua-
tis un jazver: “Es sausu
uz jebkuru okupantu;
ja man nebis ar ko
Saut, es vinam pargrau-
zisu rikli, plésisu vinu
ar nagiem, rokam, zo-
biem, ar visu, kas man
ir!” Pilsoniba ir janopelna
- tas nav nekas tads, kas
vinam par to, ka kaut kadu
apstaklu dé] Seit ieradies,
pienaktos. Tiesi vinam ir
japierada, ka ir noderigs
Latvijas valstij. Un pielau-
ju, ka tas varétu bat tikai
viens no jautajumiem, kas
sada vai tada forma batu
uzdodams. Pieméram, vai
esat gatavs atdot dzivibu
par Latviju? Vai esat ga-
tavs nogalinat par Latviju?
Saubos, vai pat visi latvie-
§i uz to ir spéjigi — vai nu
bégs projam, vai méginas
pielagoties jaunajai varai.
Mums jaatzist, ka tadi ir,
bet nedrikstam papildinat
tautu ar vel papildus ta-
diem pasiem, kuri neciena
valodu, tautu, Latvijas val-
sti un nav gatavi mirt par
Latviju.

DDD: Starp citu, miusu
zeme jau viniem patik, ti-
kai tie latviesi trauce.

L.B.: Kas tad ir Latvija?
No ka sastav valsts?

DDD: Protams, no na-
cijas. Bet vini to nesaprot
- vinu domasanas princips
ir cits.

L.B.: Valsts sastav no
tautas, no teritorijas, kuru
ta tauta apdzivo, un insti-
tucionala ietvara jeb nor-
mativo aktu un iestazu
kopuma.

JABEIDZ TICET
SMADZENU
SKALOSANAI

DDD: Atgriezisimies vel
pie notikumiem Ukraina.
Vai tie, kuri $obrid tur karo,

nenozelo Maidanu, nav
vilSanas par rezultatiem?

L.B.: Ir. Ar Maidanu
saistijas lielas ceribas. Fak-
tiski jau jebkura revolicija
meérki tiek sprausti krietni
talak, neka tos parsvara iz-
dodas sasniegt. Kas notika
pie mums Atmodas gados?
Mums naca Godmanis.
Nu, viniem arl — Porosen-
ko — Ukrainas Godmanis.
Vai vin$ ir labs vai slikts,
tas ir cits jautajums. Bet
— ko taja bridi spéja pie-
davat (mums vismaz bija
Pilsonu Kongress) Ukrai-
nas opozicija jeb Maidans?
Maidanam bija arkartigi
sadrumstalota struktara,
ar loti lielu apolitisku cil-
véku daudzumu, kuri ne-
spéj konvertét So Maidanu
kaut kada politiska speka.

Es pielauju, ka vini izies
vel dazus Maidanus (tas
bas pietiekosi sapigs pro-
cess), lidz nonaks pie vie-
nosanas par kaut kadiem
jautajumiem. Es domaju,
ka Krievija ar visam dCet-
ram to traucés, meéginot
taisit iekS$éju revoluciju,
viltus maidanus, stutgjot
vietéjos oligarhus, krimi-
kus un apkarojot naciona-
los spékus. Nu - lai ukrai-
niem veicas tikt ar to visu
gala!

DDD: Man liekas, ka
visa@ pasaulé patiess na-
cionalisms tiek apzinati
iznicinats, jo, lai vaditu
procesus savds intereses,
nepiecieSams pulis, nevis
tauta.

L.B.: Tas atkarigs no ta,
kads ir sabiedribas piepra-
sijums. ASV izkaroja savu
neatkaribu no Lielbrita-
nijas, jo tautas vairakums
to atbalstija, lai gan bija
ari pretinieki, tacu bija
vairakuma atbalsts, un
vini izkaroja So neatkari-
bu. Tatad, ja ar nacionalu
doméasanu bas vairaku-
ma, tie pasSi merkantilie
politiki bus spiesti vismaz
pielagoties. Ta ka tada pie-
prasijjuma nav, tad kam
pielagoties?!

DDD: Ta diemzel ir
Kads butu jusu véléjums
miusu lasitajiem un latvie-
Su tautai kopuma?

L.B.: Mans vélgjums -
bt politiski un sabiedriski
aktiviem un saprast: ja jas
kaut kur nepiedaléaties, tad
tas nenozimeé, ka paliks la-
bak.

LatvieSiem ir tadda mode
— es tur nepiedaliSos, iz-
naks vél ne ta. Bet jasap-
rot — ja neko nedarisit,
vieta atnaks veél sliktaki.
Ja nepadzisit tos huliga-
nus, kuri pieméslo parku
jasu majas prieksa, tad
tas tiks piemeéslots. dJa
neapvienosities ar citiem
sakarigi domaéjosiem, tad
nesakarigie  apvienosies
pavisam noteikti un uz-
kaps jums uz galvas. Tadél
aicinu visus latviesus visos
limenos paSorganizéties.
Vispirms saciet ar saviem
kaiminiem, savu namu, ar
savu namu parvaldi.

Igaunija to ir pArnémusi,
Latvija ir viena no retajam
valstim pasaulé, kura pub-
liskais sektors (pilsétas/
novada dome) apsaimnie-

ko privatos daudzdzivoklu
namus. Kapéc? Tapéc, ka
dzivoklu ipasSnieki neko
nevar sava starpa sarunat.
Tikai izvelk kaut kadus
simts gadus vecus stastus,
ko kur§ kadam soljjis, ka
kurs kuru nopludinajis, ka-
sas par centiem utt. Kurs
Saja situacija uzvar? Blezi!

Vini sasola visiem visu rit
uz pusdienas laiku.

Jabeidz ticét nostastiem
un smadzenu skaloSanai.
Jasak ar praktisku pieeju
— jus tatad piedavat to un
to, ka to reali izpildisit?
Jasak vertét patiesibu,
nevis jaklausas taja, ko ir
patikami dzirdét. Diemzél
publiskaja telpa més daudz
stastam, ka mums patik,
ka politiki ir patiesi. Bet
liela dala sabiedribas jau
negrib patieso politiku, jo
par to nebalso. Sabiedriba
grib dzirdét patikamas lie-
tas. Pat tad, ja vinu vélmes
ir utopiskas un praksé nav
realizéjamas. Bléziem at-
liek uztvert $is utopiskas
vélmes un solit visu ta ari
izdarit. Par to nobalso un
péc tam brinas: ka tad ta
— atkal apcakaréjusi nelie-
tigie politiki?...

Ja gribat godigu politiku
— balsojiet par tiem, kuri
stasta taisnibu, pat ja §i
taisniba ir skarba un ne-
patikama. Ja politikis sak

runat par problémam, no-
radit uz sabiedribas indi-
vida vainu, uzsakot runat
vinam nepatikamas lietas,
tad visdrizak tads politikis
neuzvarétu. Lidz Sim vé-
lésanas Ukraina galvenie
jautajumi bija: cik maksas
maize, cik maksas $nabis,
cik makséas apkure? Apku-

res izmaksas bija ciesi at-
karigas no Krievijas gazes
cenas, maizes cena caur
degvielas cenu pastarpi-
nati atkariga no Krievijas
naftas cenas. Lidz ar to
uzvaréja politiki, kuri soli-
ja un lida uz védera Krie-
vijas prieksa... Rezultats
— Ukraina videja alga ir
150 euro, arkartigi ener-
goneefektiva tautsaimnie-
ciba un dzivojamais fonds,
korumpéta parvalde visos
limenos.

DDD: Vel labak, ja kads
cits mana vieta visu izda-
ra, un es tad baudisu to
labumu, bet nedod Dievs,
tikai man ko darit.

L.B.: Ja, un, ja kaut ko
Saubigu, par daudz na-
cionalu izdaris - es vél no
malas pakritizésu, lai tikai
kads kaut ko sliktu par
mani nepadomatu...

DDD: Ja, ta diemzél ir.
Sirsnigs paldies par saru-
nu!

Intervéja Liene Apine

LATVIESU VALODA

_ATVIESU VALODA

—

IZGLITIBAS REFORMAS
PRIEKSNOTEIKUMS

Atklata vestule

Izglitibas ministram Karlim Sadurskim
Saeimas priek$sédétajai Inarai Mirniecei
Saeimas IKZ komisijas vaditajam Janim Vucanam

Valsts apmaksatas skolas tikai valsts valoda!

Lai istenotu skolotaju atalgojuma jautajumu, no §. g.
1. julija Latvija valstij jafinansé izglitiba tikai skolas ar
latvie$u méacibu valodu. Lémums gan batu japienem lidz
maija beigam, lai batu 3 ménesi laika parorientéties.
Ieekonomeétie lidzekli par telpu iri, darbinieku atalgoju-
miem jaizmanto skolotaju algam. Krievu valodas privat-
skolas, ja vélas, lai vecaki finansé pasi, ka to dara, piemeé-
ram, arzemju latviesi savas mitnes zemés.

Mums, represétajiem, Krievija arl neviens neorgani-
z@ja skolas latviesu valoda, bet bija jamacas okupantu —

krievu valoda.

Ar cienu

Valters Rudzitis

Nacionalas pretosanas kustibas dalibnieks,

politiski represétais

2016. gada 6.-19. maijs
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LATVIESU TAUTAS
POLITISKA VESTU

(isais kurss)

Alfréds Abele
Kibernetikis-
sistemanalitikis
Gramatu “Par tautu”
un “Par valsti” autors

Ir loti svarigi zinat un
saprast latviesu tautas pa-
tieso vesturi, jo tikai tad
latviesi var ko mainit sava
liktent.

Turpindajums no
iepriekseja numura

Sakums - “DDD”
Nr5(331)

LATVIESU
POPULACIJAS
PROBLEMA

Latvijas valsts teritorija
iedzivotaju blivums ir ne-
pietiekoss. Lai §is valsts ie-
dzivotaji varétu sev nodro-
§inat 21. gadsimta saku-
mam atbilsto$u attistitako
valstu labklajibas limeni,
Latvija butu jadzivo 3—4
miljoniem cilvéku, par-
svara, velams, latvieSiem.
Taéu misu Satversmes
tévi, Skiet, vairak baidiju-
§ies no parapdzivotibas, jo

Vlenlldz1g03u§1” bezbérnu
un gimenes cilvéku veléta-
ju tiesibas, tadéjadi nepiln-
gadigajiem liedzot jebka-
das politiskas tiesibas?

Etnosa dzives stratégis-
kais meékis ir: caur saviem
bérniem iegit muzibu.
No etnosa kopéja garasta-
vokla ir atkariga ta griba
un spéja vairoties, tatad
izdzivosanas pamats. So-
dien latvieSu vairoSanas
gars ir visai no$lucis, it ka
etnoss negribétu turpinat

savu dzivi, ir zaudéjis dzi-
ves garsu vai ir sasniedzis
biologisko vecumu. Vispar
ar izdzivosanu latviesu et-
nosam laika gaita ir gajis
visai raibi.

LATVIESU
IZDZIVOSANA

Latviesi lidz &im ir iz-
dzivojusi, pateicoties savai
tuvibai ar Latvijas zemi.
Kadi tik kundzibas karota-
ji nav gadu simtenos par-
staigajusi Latvijas zemi,
tacu to kopt, taja rusina-
ties nav gribéjis neviens —
tikai atnemt tas auglus tas
kopéjiem latviesiem! Tapéc
latviesi ka vajadzigaka un
zemaka karta tika zinama
meéra saudzéti, jo citadi ne-
bija jégas iekarot So zemi.

Situaciju izmainija
PSRS, kas parasto koloni-
zaciju nomainija ar invan-
dera tipa kolonizaciju, kad
sveSu zemju iekaroSanas
meérkis ir pamatiedzivota-
jus pilniba nomainit ar sa-
véjiem. Pirmais to jau bija
meginajis Krievijas cars
Peteris 1. Ar grafa Sere-
mentjeva karagajienu vins
Latviju gan izkava, bet vi-
nam tolaik nebija savéjo ar
kuriem tuk§umu aizpildit,
un latviesi savu populaci-
ju atjaunocja. Cita lieta ir
PSRS, kurai cilvéku resur-
su kolonizacijai netrika.

Ari paslaik populacijas
jeb sava dziva spéka atjau-
nosanas probléma latviesu
etnosa eksistencei ir pati
svarigaka! Vai nu to lat-
vie§i atrisinas, vai vinu na-
kotné nebus!? Var apgal-
vot, ka latviesi, latvietiba
to kultira pastaves, kamer
pietieckami liela latviesu
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masa turésies pie savas
zemes un to saglabas sava
kontroleé.

19. un 20. gs. lidz Otra-
jam pasaules karam, var
teikt, latvieSu etnoss neiz-
juta nopietnas populacijas
problémas, kaut gan ne
reizi vien bija vérojamas
nelielas teritorijas parap-
dzivotibas. Tas lielakoties
bija saistitas ar nepietieka-
mi makuligu Latvijas ze-
mes apsaimniekoSanu: ar
parsvara nelielam, 10-15
hektaru lielam lauku natu-
ralajam siksaimniecibam,
bez jebkadam rapnieciska
tipa paligrazoSanam. Bet
par to sikak kada no naka-
majam nodalam.

Latviesu populacija teri-
toriali dalas divas etnogra-
fiskas grupas: rietumu un
austrumu. Tads dalfjums
ar nelielu identitasu atski-
ribu vesturiski izveidojies
atskirigu sveSzemju gad-
simtu ilgu jagu ietekmé.
Latvie$u sarunu valoda pat
tiek lietots specials So gru-
pu apziméjums: ¢ivili un
¢ivuli. Runajot un doma-
jot par latviesu populaciju
un demografisko situaciju
valsti kopuma, So grupu
pastaveésana ir janem véra.

Vienalga, tie bija mui-
Zu vai latvieSsu Brivvalsts
laiki, rietumlatviesu gi-
menés vidéji bija 3—4 beér-
ni. Tada gimene vienzirga
siksaimnieciba ar darbu
varéja nodroSinat tikai
vienu pieauguso pari. Tris
Cetrus bérnus ar gratibam
vargja izvadit lidz pamat-
skolas beigSanai, tacu péc
tam vienam bija japaliek
ka zemes un saimniecibas
mantiniekam, bet pare-
jlem japamet téva majas
- “jadodas pasaulé” darba
un izglitibas mekléjumos.

Te rodas pagaidam lat-
vieSu neatrisinata juri-
diska dzivibas probléma:
no cetriem “zemes aug-
liem” (bérniem) zeme ka
Ipasums un iztikas avots
paliek tikai vienam, bet
pargjiem trim ka putniem
paliek tikai gaiss un bri-
viba?! Tas viens piedzimst
tiesiskaks par parégjiem,
kuriem paliek tikai tiesi-
bas uz gulamvietu savas
izcelsmes zemes klépi! Sa-
das nevienlidzigas tiesibas
uz savu izcelsmes zemi
latvieSu etnosam vésturis-
ki radijusas ne vienu vien
smagu pardzivojumu.

Tacu pie tolaik pastavo-
§a lauku razosanas limena
lauksaimnieciskas zemes
Latvija tadam darba roku
pieaugumam  nepietika!
Neglaba arl muizu zemju
sadaliSana. Dala laukos lie-
ko darba roku 20. gs. saku-
ma uznéma pilsétas, kuras
strauji attistijas rapnie-
ciba. Dalu samala Pirma
un Otra pasaules kara un
okupéaciju masinas. Dala,
kas negribéja proletarize-
ties, brivas lauksaimnie-
ciba izmantojamas zemes
mekléjumos devas austru-
mu un rietumu virziena
emigracija.

Latvija pardzivoja vai-

rakus tadus latviesu izce-
losanas vilnus. Kaut tris
“liekie téva deli vai mei-
tas” bija loti nepiecieSami
latvieSsu etnosa un pécak
tautas izcelsmei, jo ar vie-
nu araju-zemkopju kartu
etnosocialu kopienu izvei-
dot ir neiespéjami. Tas ja-
nem vera tautai, kas grib
saglabat savu kulttru un
valsti: laudis ir vajadzigi
ari citam kartam un Ski-
ram.

RADNIECIBAS
SAISU VAJUMS

Sodien latviesus, vinu
populaciju zinama meéra
glabj tikai austrumlatviesi,
t.i., latgali ar savam kupla-
jam gimeném (vairak par
4 bérniem). Bet - cik ilgi?
Daba nemil tuk§umus, un
jau Sodien Latvija masvei-
digi ieplast vietéjai videi
un kultarai svesi laudis.

Neviens etnoss, izpemot
zidus un ¢iganus, nav va-
réjis pastavét bez savas
zemes. LatvieSu etnosam
sava Supula - zemes -
daudzkart nav pieticis.
Tapeéc tikai ar etnosa de-
gradaciju var izskaidrot
to, ka latviesu vida vargja
atrasties tadi degenerati,
kuriem célas roka balsot
par “uz muzigiem laikiem”
latviesiem piederosas ze-
mes (Abrenes) atdavina-
Sanu Krievijas Federacijai.
Tie balsotaji jau nebija ti-
kai Kalvitis ar Pabriku un
Satversmes tiesneSi, bet
Saeimas vairakums! Vien-
alga, vai vini uzskatija sevi
par A. Gorbunova vai K.
Ulmana LR parstavjiem,
8o nelieSu sarakstu lat-
vieSu atminas stiprinasa-
nai derétu iekalt speciala
Tévzemes Nodevéju akme-
ni, ko novietot netalu no
Brivibas pieminekla. Kaut
gan faktiski nekadas tiesi-
bas uz Abreni ne $ai viltus
LR, ne tas varnesiem nebi-
ja — tie vargja balsot tikai
par Punduru stacijas, kas
gan atradas §is valsts teri-
torija, atdavinasanu.

Eksistenciali radusies
vai vardarbigi radita, lat-
vieSsu nenoturiba savas
dzimtajas ligzdas vai to
tuvuma latviesu etnosa
radijusi radniecibas saiSu
vajumu. LatvieSiem, izne-
mot latgalus, loti trukst
stipras dzimtas tradiciju
kultaras, tie parak atde-
vusies individualo cinitaju
pulkam, dalai ta cina ir ti-
kai sevis izcelSana. Latvie-
tis Sodien vairak meklé, ar
ko un ka atdalities no pa-
réjiem, nevis, ar ko un ka
pievienoties pie paréjiem!
Tada individualisma pie-
auguma un dzimstibas sa-
mazinaSanas kaites viens

no iemesliem ir latviesu
nacionalas ticibas (religi-
jas) trakums.

Lieko latvie$u probléemu
nespéja atrisinat ari latvie-
$u Brivvalsts, kura rapnie-
ciskd razosana attistijas
parak léni. Lieko latviesu
problému atrisinaja tikai
PSRS ar Latvijas okupa-
ciju un masveida latviesu
deportaciju. Tadu kursu
turpina “pécatmodas”
pasu latvieSsu vara, Kkas
pati sava valsti iznicinaja
visu razosanu un pirmam
kartam tas latviskako
dalu - lauksaimniecisko.
Latviesi atkal masveida ir
spiesti emigrét darba mek-
lgjumos. Tadgjadi Sodien
etnisko latvieSu ipatsvars
Latvijas iedzivotajos veido
labi ja 50%, turklat taut-
saimnieciba vara ir atdota

sveStautieSiem.
Mazs ir Latvijas zemes
apdzivotibas blivums,

mazs latvieSu skaits val-
sti, mazs laukos dzivojoso
skaits un lauksaimnieciba
stradajoso latviesu darba
razigums. Tas ir nopietnas
problémas, kuras latvie-
Siem jaatrisina, lai vareé-
tu domat par sava etnosa
un savas latviskas valsts
saglabasanu. Un nekada
gadijuma nedrikst latvie-
$u populacijas risinasanas
uzdevumu uzgrust valstij!
Vienalga, kadas kvalitates
ta ir, tas nav valsts uzde-
vums, kaut zinamu pali-
dzibu valsts $aja joma var
sniegt. Populacija ir tikai
pasa etnosa uzdevums. Pa-
likosimies uz Zidu kopie-
nu, cik sekmigi ta risina
savas populacijas proble-
mu arpus sava valstisku-
ma.

ESOSAS
POPULACIJAS
DEGRADACIJA

LatvieSsu zeme ir maz-
apdzivota — Eiropas centra
Sodien ta izskatas ka tuks-
nesis. Sodienas pasaules ci-
vilizacijas attistibas limeni
Latvijas zemes platiba bija
jadzivo vismaz pieciem mil-
joniem, protams, vélams
latviesiem. Sis zemes aug-
liba tos pabarotu. Tac¢u lat-
viesi pie pasreizéjas popula-
cijas (ap 1,2 miljoni) nespéj
sevi nodro§inat ar darbu
un uzturu un bég no savas
Tévijas. To citadi izskaid-
rot nevar ka tikai ar esosas
populacijas degradaciju. Ta
ir parak piestikusies svesas
macibas, ticibas un tiku-
mus: Zidu bibeli un socialis-
mu. Laikam ta 40 gadus ja-
pavaza pa tuksnesi, lai vai
nu galigi iznikst, vai garigi
atdzimst jauna generacija.

Dzimstibas spradziens
19. gs. beigu dala latviesu
populaciju nodrosindja ar
pietiekamam rezervém di-
viem pasaules kariem un
revoltcijam. Tagad vidéji
1,3 bérnu lielas gimenes,
savu barenu adoptacija
(iztirgoSana) uz arzemeém,
sev vieglakas un ienesi-
gakas dzives meklésana
arzemes liecina par latvie-
Su kolektivas moralas at-
bildibas pret savu etnosu
zudumu. Esam atkritusi
atpakal pirmsatmodas at-
tistibas stadija, un mas ne
tikai par tautu, bet pat par
tautibu uzskatit vairs ne-
var. Pilna spara rit latviesu
etnosa eksistences noriets!

Turpmak veél...

LIKTENA SAUCIENS

Tas bija Liktena sauciens -
Latvietim piecelties lava;

Vins néma rokas sképu un avu,
Savu dzimtu un zemi aizstavét gaja.

Latvju déli un viri vél nepazina brivi -
Pazina lodes skanu, ta partrauca dzivi,
Zinaja zobena cirtienu aso:

No tada zalé krit sarkana rasa...

Vini aizgaja to pasu celu,

Pa kuru tévi un vectévi gaja;

Tad Liktenis sauca, Tevzeme aicinaja,

Kad svesnieki Latviju posta meta, sabradaja. -

Atkal véjs$ stpo skumju melodiju

Latvijas balto bérzu zaros...

Dzied putnu koris VINIEM, kuri dzivi reiz bija,
Katru gadu ik pavasaros. -

V.M. Jékabsone




