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Apgada “Viedas”
gramatas —
LIELISKA DAVANA
ZIEMASSVETKOS!

Ko davinat sev tuviem cilvékiem Ziemassvétkos? Lai
paustu sirds siltumu, nevajag lielas davanas — zem eg-
lites var nolikt kaut ko loti noderigu, un ta ir laba gra-
mata.

Misu avizes lasitaji ir ievérojusi, ka regulari publiceé-
jam zinas par jaunakajam Latvijas ekologiskaja apgada
“Vieda” izdotajam gramatam. Varam drosi apgalvot, ka
visas “Viedas” gramatas ir labas un noderigas, jo pirms
izdoSanas tas rapigi noveérte ari laikraksta “DDD” redak-
cijas darbinieki, tapéc atliek tikai ieskatities iepriekséjos
“DDD” numuros un izvéeléties, kuru ielikt Ziemassvétku
davanu maisa. Japiebilst, ka apgada “Vieda” gramatas
ir iespéjams iegadaties gramatnicas visa Latvija, un, ja
nu gadas, ka tobrid kadas nav gramatveikala plaukta,
tad drosi paltdziet pardevéjam, lai to pastita no vairum-
tirdzniecibas bazes.

Reizé ar Ziemassvét-
kiem tuvojas ari Jaunais
gads. Tapéc apgads “Vie-
da” ir izdevis lasitaju ie-
miloto “Méness kalendaru
ikdienas dzivé” ar pieliku-
mu 2013. gadam. Tikai re-
tais vél Saubas, ka Méness
ietekmé miusu dzivi. Lat-
viesi ari senatné ir pratusi
izmantot Meéness ritmus
gan s€jas, gan razas no-
vaksanas darbos, un, pro-
tams, §is zinaSanas palidz
ari visus ikdienas darbus

PAR MEDIJIEM, ZURNALISTIEM

UN LATVIESIEM

Saruna ar kadreizéjo zZurnalisti un
Nacionalas Elektronisko plassazinu lidzeklu
padomes locekli Ingridu Strodu

DDD: Sa gada laikrak-
sta “DDD” februara nu-
mura [3(257)] publicejam
jusu vestuli, kura atkla-
jat, ka neesat rakstijusi
Nacionalas Elektronisko
plassazinu lidzeklu pado-
mes (NEPLP) atbildi Lat-
vijas Nacionalajai frontei,
kuru 2012. gada 26. jan-
vart parakstijis padomes
priekssédetajs A. Kleckins.
Runa ir par veéstuli, kura

nizacija. Debolseviza-
cija”...” Jus sava vestule
laikraksta redakcijai at-
klajat, ka jusu viedoklis
ir pretéjs padomes nosta-
jai, jo neuzskatijat miusu
laikraksta reklamu ne par
politisku, ne par kadu cil-
véeku vai cilveku grupu dis-
kriminéjosu. Jius rakstijat:
‘Jusu sagatavotaja teksta
uz jautdqjumu, ko darit ar
tiem, kas parakstijusies par

IIN ~ o o L
edrikst but ta, ka cilveks, kurs vel
vakar, piemeram, tirgojis silkes, nak
gandriz vai no ielas, bet Sodien jau ir
pie mikrofona ka Zurnalists un runa par

visiem jautajumiem.”

padome attaisno Latvijas
Radio  generaldirektora
Jana Siksna léemumu ne-
pienemt latkraksta “DDD”
maksas sludinajumu: “Ko
darit ar tiem, kas pa-
rakstijusies par krievu
valodu? Par to lasiet
laikraksta “DDD” jeb
“Deokupacija. Dekolo-

krievu valodu, tacéu iespéja-
mas tik daudzas atbildes.
Pat musu Valsts prezidents
teica, ka vins brauks un ru-
nas ar Siem cilvekiem...”
Ingrida Stroda: Ta pa-
tiesam bija. Ka jau noradi-
ju sava vestule, laika, kad
tapa Kleckina parakstita
atbilde, es biju slima.

DDD: Jis vairs neesat
NEPLP sastava. Ka, at-
skatoties uz iepriekséjiem
gadiem, vértéjat tas dar-
bibu, uz ko bija virzita tas
politika, mérki? Ko vispar
§t institicija ir devusi un
dod ierindas radio klausi-
tajiem un televizijas skati-
tajiem?

Ingrida Stroda ar viru Heinrihu Strodu

I1.S.: Pirms misu saru-
nas izlasiju jauno likuma
redakciju, kas turpmak
regulées NEPLP darbibu.
Tur ir virspuséjas frazes,
noradot, ka ipasa vériba
javelta  sabiedriskajiem
medijiem.

Turpinajums 4. lpp.

veikt istaja laika, ar visma-
zako speku patérinu iegis-
tot vislabako rezultatu. Kapéc? Tapéc, ka, budami Dabas
sastavdala, més dzivojam nemitigi mainiga kosmisko rit-
mu un energiju kopuma. Visas §is stravas spécigi ietek-
meé misu fizisko un garigo stavokli, misu zemapzinu, lai
gan pasi ne vienmeér to ievérojam. Kad trapam unisona,
darbs veicas briniskigi; kad netrapam - viss ir ne ta...

“DAUGAVAS VANAGI”
PRET USAKOVU - 1:0

> 2. lpp.

SKAUDRA PATIESIBA
PAR ZINAMO
PECTECIBU

KA INSPEKTORS
UZKAPA UZ TA PASA
GRABEKILA...

» 6. lpp.

VAI LATVIJAS LAUKSAIMNIECIBAI
IR NAKOTNE?

[Diskusijas téma Akadémiskas vienibas “Austrums” sanaksmé LU, 18.10.2012./
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Andrejs Lucans

Agronoms Burtniekos

Moto:
“Vislaimigaka zeme ir
ta, kurai nepieciesams

neliels vai vispar nekads
ievedums, ta aril vislaimi-
gakais ir cilveks, kuram ir
pietiekami ar iekséjo baga-
tibu un sevis uzturésanai
no ara vajag maz vai vis-
par neko nevajag, jo Sada
veida pievedums maksa

dargi, dara atkarigu, izrai-
sa briesmas un galu gala ir
tikai slikts pasa augsnes
radita aizstajejs.”

. Vacu filozofs
Artars Sopenhauers
(1788-1860)

Pareizas atbildes mek-
lesanai un argumentacijai
izmantosu triju Latviju
lauksaimnieciskas razosa-
nas rezultatu salidzinaju-
mu.

PIRMSKARA
LATVIJAS
LAUKSAIM-
NIECIBAS
RAKSTUROJUMS

Sanemtais
mantojums

1918. gada 18. novem-
bri proklamétas Latvi-

jas valsts uzbuve sakas
ar zemes atbrivoSanu no
argjiem ienaidniekiem,
ziedojot vairakus tuksto-
Sus dzivibu, ar iznicinatu
ripniecibu un izlaupitu
valsti, ar Krievija aizklidu-
$o vairaku simtu takstosu
béglu atgrieSanos kara
nopostitajas un kramiem
aizaugosajas, ierakumiem
un bumbu bedrém izraibi-
natajas lauku sétas. Liela-
koties bez zirga un darba
rikiem.

Ideologija un
filozofija

Latvijas valsts, arl lauk-
saimniecibas, uzplaukuma
butiska loma bija pareizai
agrarai politikai, agrono-
ma un tautsaimnieka, Mi-
nistru un Valsts preziden-
ta Karla Ulmana ideolo-
giskajam, filozofiskajam
un saimnieciskajam no-

stadném - Latvijas nakot-
nes vizijai, kas iedvesmoja
latviesu tautas vairakumu.
Zemniekam $aja vizija bija
ieradita ne tikai tirgus
precu razotaja loma (kas
Sodien ir saSaurinata lidz
komersanta — biznesmena
statusam), bet gan daudz
augstaka, kas zemnieka
misiju ar saimniekoSanas
dzivesveidu pacéla pari
Sauri materialam, naudas
un gastronomiskam verti-
bam lidz to apvienojumam
ar garigdm — ar patriotis-
mu, nacionalismu un pas-
cienu. Tas tika ieaudzinats
jaunaja paaudze — Latvijas
nakotne.

Uzrunajot jaunatni,
Karlis Ulmanis aicinaja:
“Tevijai piekerieties
ar visu savu jaunibas
dedzibu, atdodiet tai
vislabako, kas jums ir.

Turpinajums 5. lpp.
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MEKLEJU LEGIONARA
MARTINA TRIKA
DELUS!

Esmu bijusais legionars. Mana gadu nasta ir liela,
tapéc velos pastastit par notikumu 1944. gada oktobri
Rendas pagasta pie Usmas ezera.

“Balozkalnu” majas pa dienu bija iendkusi vairaki le-
gionari. No Rendas puses uz Spari virzijas vacu karaspé-
ka dala. Legionari no méajas béga uz tuvéjo mezu, lai pa-
sléptos. Tacu notika apsSaude, kuras laika mugura smagi
ievainots tika Martins Triks, vél péc 100 metriem viens
vacietis vinu panica un nosava.

Kad parnacu majas, man paradija, kur ir apglabats
Martins Triks. Péec kara uzzingju, ka vinu mekléjusi divi
deli no Rigas.

Lidz $im kapa vietu esmu apkopis, uzliku koka apmali
un krustu ar uzrakstu, tacu jatu, ka ilgi vairs nespésu
to darit. Vairakus gadus ladzu Skreijam parvest vinu uz
Bralu kapiem Lestené. Ta pagajusi tris gadi bez rezul-
tatiem...

Tadeél lidzu ar avizes “DDD” palidzibu sameklét Mar-
tina Trika délus, kuri pasi varétu talak kartot sava téva
lietas.

Ar svecienu Jums,

Arvids Taubenbergs
“Balozkalnos”

~o

Vai Dievs sveétis Latviju?

' VESTULES

Verdziba Sodien nebat nav beigusies, taja, dodoties
“laimes mekléjumos”, noklast létticigie Austrumeiropas
valstu iedzivotaji. Ari Seit par padarito darbu var nemak-
sat, var krapt, melot, zagt uz nebédu ka augstakajos, ta
zemakajos tautas slanos... Narkoméani var arl nezéligi
nogalinat, ne tikai aplaupit. Ir vél citas melu milosas
“brivas pasaules” kultaras izpausmes.

Latvija ir kluvusi par §1 “jaunattistita kolonialisma”
upuri. Kultira tika apmainita pret “brivas pasaules”
subkultaru.

Cilveks ir dieviska butne, kurai dota izvéle: kalpot la-
bajam vai Jaunajam. Filozofs Platons sava laikmeta dzi-
voja uz Zemes, tapat Konfucijs un daudzi citi. Ari masu
tauta piedzima spécigas personibas, kas vadija tautu un
valsti ar savu priek$zimi un paraugu, kam sekoja latvie-
§i. Bet $adas personibas nav pie varas misdienu Latvija.
Valda niecibas! Tagad bijusajiem valsts eksprezidentiem
vajadzigi ekstra dzivokli, automasinas, jo, liuk, daris kau-
nu Latvijas valstij un tautai, ja vinu dzives limenis nebus
lidzvertigs Amerikas prezidentu vai Anglijas karalienes
galmam. Totals nesamérigums miisu apstaklos!

Ko varam darit? Mes, latviesi, kuri ilgojas péc patiesas
kulttras, neesam tik nabagi, lai viens otru neatbalstitu —
kaut ar labu vardu un domu.

Tad ari Dievs svétis Latviju!

Lilija Treice

Ziedo$a plava, ozols vai klava,

Tas viss, latvieti, Dieva dala tava.
Neatdod krievam, kas te visu kava,
Neatdod Rietumiem, kas to lava.
Citadi atkal pagatne —

Govis bez saimnieka mava,

Jo latvietim cela gala

Sibirijas lava...

Julijs Trops
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“DAUGAVAS VANAGI”
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Sa gada 22. novembri
Administrativa rajona
tiesa atkartoti izskatija
“Daugavas Vanagi Latvi-
ja” pieteikumu, ar kuru
biedriba bija lagusi noteikt
Rigas domes vadoSajam
amatpersonam pienaku-
mu publiski atvainoties
par pilsétas izpilddirekto-
ra prettiesisko aizliegumu
2011. gada rikot 16. marta
gajienu. Tapat tika lagts
tiesu noteikt Rigas domei
pienakumu atlidzinat per-

sonisko kaitéjumu 5000
latu apmeéra.
Administrativa rajona

tiesa biedribas “Daugavas
Vanagi Latvija” pieteiku-
mu dalgji apmierinaja, lie-
kot Rigas domei ménesa
laika no briza, kad sprie-
dums stajas speka, laik-
rakstos “Diena”, “Neat-
kariga Riga Avize”, “Lat-
vijas Avize”, “Telegraf”,
“Cas” un “Vesti Segodna”
publicét atvainoSanos par
prettiesisko Rigas pilsétas
izpilddirektora 2011. gada
8. marta léemumu.
Biedribas  pieteikumu
dala par personiska kaitéju-
ma atlidzinasanu 5000 latu
apmeéra tiesa noraidija.

Tiesas spriedumu la-
dzam komentét bijuso
“Daugavas Vanagi Latvi-
ja” vaditaju Jani Ati Kra-
minu:

Janis Atis Krimins:
Ar tiesas spriedumu esmu
loti apmierinats. Ticis ie-
guldits liels darbs, lai pie-
spiestu UsSakovu atvaino-
ties par to, ko vins nodara
latviesu tautai. Par lielu
zaudéjumu es neuzskatu
tiesas lémumu noraidit
naudas kompensacijas pra-
sibu. Vairs neesmu bied-
ribas “Daugavas Vanagi
Latvija” (DVL) lideris, un
diemzel Sobrid organizaci-
ju vada cilveki, kuri man
nav pienemami, tadé] ipa-
§i necentos, lai tiktu pie-
spriests arl naudas sods.

DDD: Vai iesnieguma
tiesai noradijat kadu ipa-
Su tekstu, ka Rigas domes
vaditagjam Usakovam biitu
Jaatvainojas?

J.A.K.: Jaatvainojas bus
visos plasas sazinas lidzek-

los, kuros tika pieminéts,
ka “Daugavas Vanagiem”
ir aizliegts rikot gajienu 16.
marta. Visos Sajos medijos
Usakovam bis jaatvainojas
par savam kladam. Kad no-
lému vérsties tiesa, zinaju,
ka cels bus grits, lai iegiitu
pozitivu rezultatu. Skiet, §1
bijapiektatiesa, kad beidzot
tika skatita lietas butiba.
Zinaju, ka bas noraidijums,
tadéel netika noradits spe-
cials teksts, kadu velamies
dzirdet no Usakova. Tika
prasits princips — vinam ir
jaatvainojas latviesu kara-
viriem, kuri ir aizskarti ar
to, ka viniem nelauj vienoti
aiziet 16. marta lidz Brivi-
bas piemineklim un nolikt
tur ziedus.

DDD: Soreiz tiesa skatija
prastbu par 2011. gada aiz-
liegto 16. marta gajienu.

J.A.K.: Ja, Administrati-
va rajona tiesa Riga skatija
manu iesniegumu, kuru
parakstiju 2011. gada, kad
biju vél DVL vaditajs. Var-
but cilvéki neatceras, bet
es jau 2008. gada pieteicu
16. marta gajienus vai-
rakiem gadiem, un 2011.
gada 16. marta gajiens bija
pédgjais, kuru es biju pie-
teicis.

Katru 16. martu Usa-
kovs meégina izlocities, sa-
kot, ka atbildigais ir izpild-
direktors Juris Radzevics,
kuram savukart nekad nav
laika, tadél vina vieta tiek
nosédinats vietnieks Maris
Kalve, kurs$ tikai izliekas,
ka uzklausa viedoklus, lai
vélak pienemtu lémumu.
Tacu visiem ir skaidrs, ka
lemums aizliegt gajienu
jau ticis pienemts. Ta tas
ir katru gadu.

Esmu iesniedzis prasibu
tiesa ari par 2012. gada
16. marta gajiena aizlie-
gumu, bet §is iesniegums
ir no “Daugavas Vanagu”
Limbazu nodalas, tadél
tiesa 10. decembri to iz-
skatis Valmiera. Ari Saja
lieta Daugavas Vanagus
parstav advokats Armands
Tomelis. Bus interesanti
raudzities, ka lems §i tiesa
gan par atvainoSanos, gan
materialo kompensaciju.

DDD: Vai 22. novembra
tiesas spriedums ir galéjs
vai ari Rigas domei to ir
iespéjams parsudzét?

J.A.K.: Spriedumu ir ie-
spé&jams parsudzét, un esmu
parliecinats, ka Usakovs So
iespéju izmantos. Skaidrs,
ka dome centisies So lietu
vilkt garuma - vini bas iz-
turigi. Man gan jaatzist, ka
ari es esmu bijis neatlaidigs,
jo neapstajos pie pirmajam
grutibam. Zinama meéra
Saja tiesu prakseé ir panakta
revolicija, proti, tagad mo-
ralas kompensacijas atlidzi-
bu var prasit ne tikai privat-
personas, bet ari biedribas,
tas ir, juridiskas personas.

ganizacijas, kas péc pirmas
tiesu instances ir metusas
plinti kriimos, varés atjau-
not tiesvedibu.

DDD: K& Daugavas Va-
nagu organizacijas Cen-
trala valde uztvéra $o pir-
mo uzvaru tiesa?

J.A.K.: Daugavas Vanagu
Centrala valde, manuprat,
ir diezgan bédiga situacija,
jo vini necensas nekavéjo-
§i reagét uz notikumiem.
Spilgts piemeérs neizlémibai
un neizdaribai ir vilcinasa-
nas ar veérsanos tiesa pret

o Ticis i . .

icis ieguldits liels darbs, lai
piespiestu USakovu atvainoties par to,
ko vins nodara latvieSu tautai.”

Lidz §im moralo kompen-
saciju vargja pieprasit tikai
privatpersonas. Musu ad-
vokats Tomelis tiesa ta arl
teica: vai tad visiem legio-
nariem vajadzéja vérsties
tiesd un katram individuali
prasit moralo kompensa-
ciju no Usakova? Biedriba,
kura prasa kompensaciju,
tacu ir apvienojusies atse-
viski cilveki, kuri arl prasa
kompensacijas. Lieta nona-
ca lidz Satversmes tiesai,
kas atzina, ka ari juridiskas
personas, $aja  gadijuma
biedriba “Daugavas Vanagi
Latvija”, var prasit moralo
kompensaciju.

DDD: Ta ir [oti laba uz-
vara! Iespeéjams, ka daudzi
nemaz nezina par sadu Sat-
versmes tiesas lemumu.

J.A.K.: Domaju, ka
daudzi patie$am nezina.
Tespéjams, ka vairakas or-

SC Saeimas frakcijas de-
putati Irinu Cvetkovu, kas
apvainoja legionarus. (Sep-
tembra beigas Irina Cvet-
kova “Daugavas Vanagu”
organizaciju raksturoja ka
“Tresa Reiha ideju turpina-
tajus” un “nacisma rezima
atbalstitaju un turpinataju
organizaciju” - red.piez.)
“Daugavas Vanagu” vadi-
tajs Andrejs Mezmalis bai-
das piepemt léemumus, mé-
ginot mila miera labad kaut
ka izslidét no nepatikamam
situacijam. “Daugavas Va-
nagu” Centrala valde nav
pat pievérsusi uzmanibu, ka
man ir izdevies gt zinamus
panakumus. No vinu puses
neviens man nav zvanijis
un teicis paldies, ka rapé-
jos par “Daugavas Vanagu”
godu un slavu.

Intervéja Liene Apine

SKAUDRA PATIESIBA
PAR ZINAMO PECTECIBU

Laimonis Martinsons

Salacgriva

Laikrakstos “LA” un
“DDD” atkal ir uzvirmo-
jusi aizsargu téma. Lat-
vijas brivvalsti bija viena
“LAO”, kurai pirmskara
perioda bija liela loma pat-
riotiskaja ~ audzinasana.
Ministru prezidents Kar-
lis Ulmanis uzskatija, ka
Latvijas pilsoniem paSiem
ir jabut par paligiem ad-
ministrativajam iestadém,
policijai uzturét mieru,

kartibu, tapéc 1919.gada
20.marta tika dibinata
“LAO” ar iekslietu minis-
tra M.Valtera rikojumu
“Noteikumi par aizsargu
nodalam pagastos.
Aizsargu aktivitates uz-
turgja valsti kartibu, at-
viegloja ta laika valdibai
veikt savus valstiskos uz-
devumus. Tika nodibinati
ari aizsardzu pulcini - ko-
pas ar uzdevumu atbalstit
un veicinat aizsargu dar-
bibu kultairas, saimniecis-
kaja un sanitaraja joma.
Aizsardzu darbs iemantoja

lielu sabiedribas atzinibu
un uzticibu. Pie aizsargu
nodalam aktivi darbojas
sporta pulcini ar aptuve-
ni 15 000 biedru, regulari
tika rikoti sporta svétki un
sacensibas.

Saprotama kluva loma,
kadu vietu Latvijas dzive
aizsargiem ieradija prezi-
dents Karlis Ulmanis. Tai
bija viena doma - vélme
kalpot savai tautai un val-
stij ar meérki veidot stipru
valsti un celt tautas lab-
klajibu, miléet Tévzemi un
ziedoties, lai tauta butu lai-

miga. Liela ciena un godiba
japiemin talaika aizsargu
vaditajus — Janis Gulbis-
Gulbe, Janis Breikss, Lud-
vigs Bolsteins, Augusts
Tone, Karlis Prauls u.c.

Velak Latvija un latviesu
tauta bija spiesta pardzivot
smagu un nezéligu okupa-
ciju, kas centas iznicinat
latviesu tautu un valsti;
latvietis lielas sapés izcie-
ta pazemojumus - ar lielo
cinas gribu, bt latvietim
bija ists lepnums!

Turpinajums 6. lpp.
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IEEJERUSALEM POST

Israel’s best-selling English daily and most-read English website

God. redakcija!

Nosttu jums publicéSanai rakstu (kopija no DVF Zie-
melanglijas nodalas zinu biletena “Zinotajs”), ko par
Latvijas “skuju celu” raksta Izraélas laikraksts “The Je-
rusalem Post”. Latvijas mikstpédini pasi baidas kaut ko

tadu atzit...

Patiesa ciena,

Janis Rolavs
Anglija

IZRAELAS LAIKRAKSTS:
pasivie latviesi soli pa
solim zaudeée krieviem savu

valsti

Soli pa solim latviesi
savas pasivitates, vienoti-
bas un nacionala lepnuma
trokuma dé] zaudé savu
atskirigo raksturu un po-
zicijas krievu prieksa, pa-
mazam atgrieZoties pie ta,
ka valsts tiek parvérsta par
krievu republiku, — vésta
Izraelas laikraksts “The
Jerusalem Post”. Tadu
skatljumu Izraélas anglu
valoda iznakosa laikraksta
viedoklu sleja pauz Zurna-
lists un bijusais Kneseta
deputats, pasreizéjais Ja-
botinska institata Izraéla
generaldirektors Josis Ahi-
meirs (Yossi Ahimeir), no-
radot, ka Latvijas fenomens
sniedz vielu pardomam ci-
tam mazam tautam, kuras
grib parnemt un asimilét
lielaki kaimini.

Autors skaidro, ka maza
latvie$u tauta 21 gadu péc
neatkaribas atgtiSanas no
represiva komunistu rezi-
ma ta arl nav spéjusi rea-
lizét savu atgato brivibu,
ekonomisko  potencialu,
nav spéjusi klat par istenu
Eiropas valsti un neatne-
mamu Eiropas Savienibas
sastavdalu. Latvija nespéj
pretoties skarbajiem de-
mografiskajiem procesiem
un pamazam atgriezas

“krievu laéa” apskavienos.

“Latvija atkal ir okupéta
— Soreiz ar krievu masam,
kas plast uz to, apmekle-
jot, iegadajoties Ipasumus
un pakapeniski mainot tas
[Latvijas] unikalo raksturu,
lai butiba to veélreiz parveér-
stu par atjaunotu krievu re-
publiku,” raksta Ahimeirs.

Autors norada, ka puse
Riga sastapto garamgaje-
ju runa krievu valoda, bet
abas tautas var atskirt
ari péc to mentalitates un
uzvedibas. LatvieSu smal-
kums tiek salidzinats ar
krievu rupjibu, elegantais
latvieSu gérbsanas stils ar
“leto” krievu gaumi, lat-
vieSu rezervétiba ar krievu
plapigumu. Tagad §is ipa-
§ibas saplust cita ar citu,
- ta secina Ahimeirs.

Ka pieméru, kas ilustré
latvieSsu pasivitati pret
krievu dominésanu, au-
tors min viesnicad novéro-
to. Krievu gimene uzvedas
rupji, klaiga, bérni $tpojas
uz durvju rokturiem, bet
pieklajigais administrators
neuzdro$inas neko aizra-
dit. Ahimeirs to salidzina
ar latvieSu ricibu, neaiz-
sargajot savu mazo zemi
pret krievu un Krievijas ie-
tekmi, krievu kultiru un

valodu. “Kaut kadu iemes-
lu dé] ka no debesim siititu
dekretu latviesi pienem,
ka savas zemes sakotnéja
rakstura zaud&jums ir ne-
izbégams,” secina autors.

Latvijas krieviskoSsanu
veicina ari latviesu do-
Sanas stradat un dzivot
uz Rietumiem, paliekot
vienaldzigiem pret par-
mainam, kas notiek vinu
dzimtené. Ja vini kadreiz
atgriezisies, tad jasaubas,
vai vél pazis Latviju, prog-
nozé Ahimeirs. Savukart
tie, kas paliek Latvija, sa-
prot, ka ikdienas dzivei te
ir velamas krievu valodas
zinasanas.

Autors norada, ka jau
tagad aptuveni puse Latvi-
jas iedzivotaju ir krieviski
runajos$i krievi, no kuriem
dala ir iebraukusi PSRS
laika, bet dala jau péc ne-
atkaribas atgusanas, lai iz-
mantotu pievilcigas valsts
administrativo  vajumu.
Daudzi ierodas, lai pirktu
te majoklus, citus iIpasu-
mus un batu kungi visas
jomas, raksta Ahimeirs.

Krievu klatbutne ir jua-
tama visur, un vairs nebts
ilgi jagaida, lidz tie veidos
iedzivotaju vairakumu
Baltijas valsti, prognozé
autors. “Vini jau uzvedas
augstpratigi un ka pavel-
nieki,” raksta Ahimeirs,

noradot, ka kurortpilsé-
ta Jarmala ir kluvusi par
krievu pilsétu. Gandriz
visas majas pilséta ir no-
pirkusi krievu bagatnieki,
kas ari liecina par pado-
Sanos arzemju naudai un
austrumu imperialistiska-
jam kaiminam, - ta sakari-
bas skaidro Ahimeirs.

“Latvijas parlaments ir
atlicis méginajumu apstip-
rinat krievu ka otru valsts
valodu, bet uz cik ilgu
laiku?” jautda Ahimeirs.
“Ka jau teicu, latviesi pa-
mazam zaudé savu unika-
lo raksturu, galvenokart
savu ipasibu, sveSiem ne-
izskaidrojamas pasivitates
un letargijas, vienotibas
un sadraudzibas trakuma,
un vaja nacionala lepnuma
del,” raksta Izraélas laik-
raksts.

Autors nobeiguma cité
kadu latvieSu arstu, ar
kuru ir ticies: “Ta vairs
nav misu pasu Latvija, ta
ir atskiriga Latvija — Lat-
vija, kas ir zaudéjusi savu
lepnumu, savu identitati.
Mana Latvija ir zaudéta.
Latvija vairs nevélas da-
rit neko pret krievu pla-
diem.”

Avots:
hitp:/lwww.jpost.com/
Opinion/
Op-EdContributors/
Article.aspx?id=288618

_ KUR PALICIS
TALAVAS TAURETAJS?

Kur palicis Talavas taurétajs?
Kur Talavas taurétaja zelts?
Kur tautas cela raditajs,

Kas butu tauta goda celts?

Pat tauri skalak, taurétaj,
Lai tauta sadzird Talava!
Lai balelini rinda staj,

Ce] tautu atkal liela slaval!

Janis Rolavs

VELTAS CERIBAS

Maris Linde

Dainis Lemesonoks
2012. gada 29. novembra
raksta (ipasi “Delfi Versi-
jam”) “Nepilsonu eksis-
tences jega” ir aizskaris
svarigu jautajumu, uz
kuru pats nesniedz atbildi,
tacu paskaidro: “Lasitaj,
neprasi man atbildét, kas
biatu jadara - jo es to ceru
sadzirdét no Tevis.” Tomér
esosa stavokla rasanas ap-
raksts ir tik nopietns, ka
par to nevar tikai pasmai-
dit un neatbildét.

KA RADAS
“NEPILSONI”?

Visvienkarsak butu pa-
teikt visiem zinamo, bet
D.LemesSonoka kungam un
noteiktai grupai, kas maizi
pelna lidzigi, nesaredzamo
patiesibu, ka “Augstaka
Padome, radot bez pilso-
nibas palikusus Latvijas
pastavigos ledzivotdjus

(ar 1991. gada 15. oktobra
lemumu “Par Latvijas Re-
publikas pilsonu tiestbu at-
Jjaunosanu un naturaliza-
cijas pamatnoteikumiem”),
vél drikstéja atlauties mil-
zigu greznibu, ko varam
tikai apskaust: atlikt uz ve-
laku laiku pasas raditas
problémas risingjumu,”
ir aplamiba (izcélums vi-
sur mans, M.L.).

Ne jau AP radija “nepil-
sonus”, bet gan noziegumi
pret cilvéci, kuriem nav
noilguma, - tatad okupa-
cija un kolonizacija. Péc
tam, kad latvie$u tauta na-
cionalas atbrivosanas cina
atguva neatkaribu, vara
okupacijas istenotajus un
kolonistus atstaja Latvija
un nosauca par “nepilso-
niem”. Patiesiba vini nav
nekadi “nepilsoni”, bet gan
cilveki, kuri nav atteiku-
§ies no savas iepriekséjas
pilsonibas un nav nokarto-
jusi jauno, kas viniem liku-

migi pienakas, — vairuma
gadijumu Krievijas pilso-
nibu. Tapat ka mums neli-
kumigi un bez piekrisanas
pieskirta PSRS pilsoniba
tika nomazgata Daugava,
tapat ari kolonistiem ju-
ridiski korekti nav iespé-
jams pieskirt Latvijas pil-
sonibu. Un vél ir jaskatas,
vai ieguvus$ajiem to nevar
apstridet, ja nav aplieci-
nata vinu atteikSanas no
likumigi mantotas iepriek-
$ejas pilsonibas! Gluzi ta-
pat ka mums bija ar PSRS
pilsonibu!

Zinot S.Karaganova
Krievijas arpolitikas no-
stadnes, ar kuram pilniba
sakrita AP atteikSsanas no
arzemju palidzibas nodro-
§inat kolonistu atgrieSsanos
dzimtené, ka ari maldinosa
“nepilsona” statusa ievie-
Sana, ir skaidri saredzams,
ka notiekoSais ir rhpiga
pretlatviskas instrukcijas
izpilde, kurai nu niez meéle

ievakt auglus.

Tacu més Soreiz paruna-
sim cita — problémas biuti-
bas — limeni. Runa ir par
Latvija esosas civilizacijas
likteni un reizé ar to par
musu tautas likteni.

Runajot par “nepilsonu”
tému, parasti tiek uzska-
tits, ka, luk, mums blakus
dzivo tadi pasi cilveki, ku-
riem ir tikai tada atskiriba
ka cita valoda, tomér vini ir
tadi pasi, grib to pasu — nu,
varbit nedaudz citadaku,
bet “daudzveidiba” tikai
bagatina. Augstakais, ko
drikstam pielaut: labi, bija
okupacija, ta¢u nerunasim
par to, jo “tie” jau ir vai nu
nomirusi, val nevarigi ve-
cisi, bet Seit piedzimusie ne
par ko nav vainigi un stra-
da, maksa nodoklus, tapéc
- viniem pienakas!

Diemzél viss ir daudz ci-
tadak un nopietnak.

Turpinajums 8. Ipp.

DIVKOSIBA UN
SKIROSANA
18. NOVEMBRI

Lotars Sture
PSRS okupacijas
rezima politiski
represéts brivibas
cinitajs,

tagad dzivo
Indianapole ASV

Lielakie valsts svétki,
kurus svin 18.novembri,
ir pavaditi. Tie nesus$i ari
nelielas divainibas. Jo
tautai Latvija un sveSuma
no Melngalvju nama bija
veltiti 2 dazadi pretruni-
gi apsveikumi. Vai tieSsam
tikusi izmantota SC véle-
Sanu propagandas takti-
ka, kas latvie$u un krievu
publikai baztné atskirigi?
Bet, zinot, ka no turienes
nak ari tadi ka nosing
speSal (Nothing special!)
izteicieni un putrojumi,
Turkmenistanas sajauk-
gana ar Turciju, draudi
zurnalistiem 1.septembri,
latviesu SkiroSana, kva-
litates zimes pielikSana
vietéjiem, vislielakas pen-
sijas sanemsana, kad aiz
bagatnieka roza brillem
netiek saskatita tautas
nabadziba..., tad nav ja-
brinas. Zinot §is izdaribas,
liekas, §i ir atkal karteja
divainiba, kuru pievienot
sarakstam.

Velti apsveikuma gai-
dijjam sen ilgotos vardus
“Mila latviesu tauta!”. Pie
Brivibas pieminekla tika
piekodinats, ka uzruna
domata Latvijas iedzivota-
jiem, bet tauta tika uzru-
nata par Latvijas Jaudim.
Bijusajam Valmieras liel-
komunistam  nepatikots
“klisejas” par latvietibu,
jo, vinaprat, visi, kas at-
radusi Seit majas, zinot
latviesu valodu un cienot
misu veértibas...

Daudziem radas jauta-
jums, vai Sis ir kartéjais
nasing speSal, vai gluzi
vienkarsi, tumsoniga ne-
zinasana, jo komunistu
partijas augstajas skolas
Latvijas vésturi nemacija?
Vai neviens lielkomunis-
tam nav paskaidrojis, ka
tikai un vienigi latviesi sev
dibinaja nacionalu latviesu
valsti, nevis internaciona-
listu murgu?

1918. gada 17. novembri
38 Tautas Padomes depu-
tati — latviesi no 8 latvie-
§u partijam - noléma di-
binat neatkarigu Latvijas
valsti, kur latvju tauta
varés augt un attistities

latviska vidé. Nakosaja
diena - 18. novembri lat-
viesi, no latviesu partijam
izvirzitie Tautas Padomes
deputati nodibinaja lat-
vieSu valsti.

Tik tie$am ir muca jaaug
un pa spundi jabat baro-
tam, lai neredzétu latvie-
$u valodas nicinasanu un
niSanu - kaut vai skanda-
lozaja referenduma, kura
pretlikumigi tika prasits
par valsts valodu atzit krie-
vu valodu. Par to, cik Rigas
pilskungs bija vienaldzigs
par musu valodu, liecinaja
sakuma pazinotais, ka vins
nepiedalisies latviesu valo-
das aizstavibas referendu-
ma. Ja vin§ batu uzdevu-
mu augstumos, tad stulbo
un naidigo priekslikumu
nevirzitu Saeimai, bet lik-
tu izvertét tas atbilstibu
Satversmei un atgrieztu to
atpakal, okupantu iniciéto
referendumu nemaz ne-
pielaujot.

Lai pastaiga pa Daugav-
pili un kaut ko pajauta
valsts valoda - itin driz
kads atcirtis, ka “sunu va-
lodu” nesaprot un uzbréks:
“Govortke po ruski!”...

Pilnigi pretéjs apsvei-
kums bija domats tiem,
kas dzivo arpus Latvijas
— tiem uzruna bija seviski
piemiliga. “Milie tautiesi,
cienijjamas damas, godatie
kungi...” Tikai trimda tika
atzita par tautiesiem, bet
latvju tauta Latvija vienigi
par iedzivotajiem un lau-
dim! Trimdinieki tika aici-
nati vairak nodibinat saik-
ni ar Latviju un atgriezties
majas. Divaini, ka trimdai
piemirsa parmest latvie-
tibas “kliSejas” un netika
aicinats nenodarboties ar
latvietibas kopsSanu, aiz-
mirst savu tautibu, valo-
du un asimiléties, jo visi
tacu cienot mitnes zemes
valodu un tradicijas. Tiesi
tas tika parmests tautai
Latvija, jo ta, redz, “par
daudz mil savu tévu zemi
un neklanas svesu kungu
prieksa”.

Man nav saprotams ti-
kai, vai par milajiem tau-
tiesiem tiek godati arl ko-
lonisti (kurus okupacijas
rezims, parkapjot Zenévas
konvenciju, iepludinaja
okupéta Latvija latvju lau-
tas parkrievosanai), kas
tagad devusies arpus Lat-
vijas, bet kuriem tikusi uz-
davinata Latvijas pilsoniba
un kuri neprot, un viniem
pat tiem riebjas, latviesu
valoda?

Lotars Sture ar meitu Vesmu
un sievu Stefaniju

2012. gada 7. - 20. decembris
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PAR MEDIJIEM, ZURNALISTIEM
UN LATVIESIEM

Turpinajums no 1. Ipp.

Ingrida Stroda: Sa-
biedriskajiem  medijiem,
pieméram, Latvijas Radio,
elektronisko mediju vida
pagaidam vél ir kaut kada
sabiedribas uzticiba. Lai
gan tagad, kad nestradaju
un lidz ar to vairak klausos
radio, man ir ari Joti daudz
pretenziju.

DDD: Jis sakat, ka Lat-
vijas Radio bauda sabied-
ribas uztictbu. Ja tas patie-
sam ta ir, vai jums neskiet,

ka Latvijas Radio nodar-
bojas ar kaitniecibu, patie-
stba maizes vieta cilvekiem
pasniedzot akmeni?

LS.: Ir lietas, kas nebija
ierakstitas ne iepriekséja
likuma, ne ari $aja, bet
kuras, manuprat, jaieve-
ro jebkuram latvietim un
Latvijas iedzivotajam, bet
ipasi Zurnalistiem, sabied-
riska medija parstavjiem.
Tam ir jabat faktiski vinu
darbibas “Alfai un Ome-
gai”. Nedrikst buat ta, ka
cilvéks, kur§ vel vakar,
pieméram, tirgojis silkes,
nak gandriz vai no ielas,
bet Sodien jau ir pie mik-
rofona ka zurnalists un
runa par visiem jautaju-
miem. Mans virs — pro-
fesors Heinrihs Strods —
leca gaisa, dzirdot, ko un
ka Latvijas Radio runa
par Latvijas veéstures jau-
tajumiem. Vin§ teica: “...
Un tad meés brinamies!?
Tantites jau loti biezi sa-
tiekoties saka “...bet
Tomsonin$ teical”; “...bet
Linins teical!”...”

DDD: Tiesi par cilveku
uztice$anos radio dzirdeta-
jam aplamibam ari rundju.
Diemzél NEPLP uz to bez-
darbiba noskatas un gudri
noplata rokas, atrungjoties,
ka viniem nav tiesibu ie-
Jaukties mediju satura.

LS.: Satura nedrikst ie-
jaukties.

DDD: Kadeé] tad tada

2012. gada 7. - 20. decembris

padome vispar vajadziga?
Kade] izstradat kaut kadu
nacionalo pastutijumu, ja
péc tam radio un televizija
tik un ta ritkojas péc sava
prata, nenemot véra aizra-
dijumus?

LS.: Pieméram, likuma
60. panta apaks$punkta no-
teikts, kas jadara: “Veikt
izplatito programmu satu-
ra un kvalitates izlases vei-
da parbaudi.” Tatad satura
parbaudi - pilnigi pareizi.
Pirms raidijjuma
to nedrikst darit,
tad ta ir cenzura,
bet péc tam ana-
lizét... Iedomajies
— Nacionala elek-
tronisko plassazi-
nas lidzeklu pado-
me - tatad Nacio-
nala! Tad par ko
meés iestajamies?!
Mums ir jaiestajas
par to, lai Latvija
Latvijas  sabied-
riskais Radio un
Televizija raiditu
valstij nozimigu
un pasSsaprotamu
informaciju.

Més ar Dzintru Geku di-
vas vien neko nevaréjam
izdarit. Bija balsojumi -
vai nu 3 pret 3, vai 4 pret
2, un meés atkal abas pa-
likam, es atvainojos, ar
baltu meli.

STATA
EKSPERTI -
KORKI VISAM
PUDELEM

DDD: Jis teicat, ka
Zurnalistu profesionalais
limenis ir [oti zems, vi-
niem nav zindsanu, pieme-
ram, par Latvijas vésturi.
Manuprat, nav greks, ja
cilveks kaut ko nezina,
Jjo uvins var pajautat tam,
kurs zina. Tacéu probléema
ir ta, ka Zurnalisti apzinati
vai savas mulkibas dé| ka
ekspertus uzaicina neuis,
pieméram, tadu cilvéku,
kads bija jusu virs, bet gan
tadu, kuram nav neka-
das nacionalas pascienas.
Konsekventi gan radio,

DDD: Nevis sabiedri-
bas apzinu graujosu un
cilvekus maldinosu infor-
maciju. Stradajot padome,
Jjus noteikti saskaraties ar
situacijam, ka nevar neko
mainit. Kadel?

LS.: Tapéc, ka visi lemu-
mi tiek apstiprinati, tikai
balsojot. Biju partijas “Pil-
soniska savieniba” bied-
re. Mekléjot risinajumus,
runaju un gaju no Poncija
lidz Pilatam, lidz galu gala
izstdjos no §is partijas.
Konferencé atklati patei-
cu, ka partija baro ar soli-
jumiem kaut ko darit, mai-
nit un uzlabot situaciju,
bet nekas nemainas.

Nu, te ir tas pats, ko jau
minéju, ko teica profesors,
— tirgo silkes un otra diena
pie mikrofona. Nu, pro-
tams, tas ir galéjs parspi-
legjums; var jau jebkuras
profesijas parstavis, ja
vin$ spéj, stradat plassazi-
nas lidzekli, bet jaruna par
tiem jautajumiem, kurus
tu zini. To pasu vélos teikt
par Saeimu. Kapéc jabalso
par tadu NEPLP sastavu,
kurs nebls spéjigs aizsta-
vét latvieSu nacijas intere-
ses, jo nacionali noskanoti
cilveki ir mazakuma? Par
pasreizéjo NEPLP sasta-
vu man nav nekadu iltzi-
ju. Par iepriekséjo pado-
mes sastavu, kura biju ari
es, man ir kauns - tas bija
gluzi vienkarsi tragisks.

ug

S obrid redzu, ka zurnalistu
pilnigi mierigi iebaz maisa par
daudziem jautajumiem, bet vins
tikai uzklausa, maj ar galvu, to visu
uzraksta. Bet ir jau spéki, kas griez
taja virziena, kur vajag — gan par
medicinu, par lauksaimniecibu, it
visos jautajumos.

gan televizija ka “eksper-
ti” tiek cilveki, kuri neko
nejédz vai ari speciali apzi-
nati strada ar antilatvisku
nostaju.

Ingrida Stroda: Atce-
ros gadijumu, kad veél stra-
daju padomé. Pie mums
uz sédi atnaca Latvijas
Televizijas vaditajs Kots
un jautaja, kadu ekspertu
pieaicinat. Priekssédétajs
Kleckins teica: “Protams,
Juri Rozenfeldu.” Tas die-
nas vakara Juris Rozen-
felds ari uzstajas ka “lie-
lais eksperts”.

DDD: Ir ta saucamie
“Stata eksperti”, kuru vie-
doklis izskan ka vienigais
pareizais. Tas, ka ir art
citi zino$i cilveki, kuru
teiktais sniegtu pareizaku
teskatu problema, mediju
vaditajus un Zurnalistus
neinteresé.  Izveidojusies
sqjita, ka ir “pareizie” jeb
reZimam ttkamie un “ne-
pareizie” eksperti.

LS.: Varu minét vél kadu
pieméru, kas ciesi skar
ari elektroniskos medijus.
Runa ir par Tali Linkaiti,
kurs ka eksperts uzstajas
tik daudzos jautajumos, ka
es pat nezinu, kada ir vina
specialitate. Tad vins bija
eksperts elektronisko sa-
karu joma, tad ekonomika,
tad aviacija... Nenoliedzu,
ka vin$ ir gudrs cilvéks, bet
—vai visas taja jomas, kuras
vins uzstgjas ka eksperts?

LIKUMI - )
CAURUMAINI KA
SIERI

DDD: Un cilveki pie-
zvana uz radio: “Aidit, ka
tad nu man tagad butu?...”
Interesanti, vai tads Tom-
sons, Streips un citi “gud-
rie padomdeveji”, kas séz
pie radio mikrofona, vis-
par apzinas, ko vini dara?
Cilvéeki viniem tic — prasa
padomu. Vai tiesam uzrau-
gosa padome neko nevar
darit, lai mainitu So absur-
do situaciju?

Ingrida Stroda: Neko.
Vispar, godigi runéjot, do-
maju, kapéc misu likumos
ir atstati tadi caurumi, kas
lauj lietas interpretét tik
brivi. Reiz to jautaju ka-
dam Joti popularam juris-
tam - nu, kapéc ir atstati
tie caurumi, kas lauj liku-
mu interpretét gan ta, gan
§ita, un pasas beigas tik un
ta nointerpreté...

DDD: Cilvékam par
sliktu...

LS.: Taisni ta. Es tikko
interneta sadala par poli-
tiku lasiju kartgjo Ivetas
KaZokas materialu, ko
vina saka par nacijam, par
nacionalitati, — nu, tas ir
arprats, ko vina tur runal
Péc asinim es neesmu lat-
viete, bet jatos ka latviete.
Es pilnigi lecu gaisa — nezi-
nu, ko es tai meitenei vare-
tu izdarit!

DDD: Vina tacu ir ek-
sperte...

LS.: Nu, protams, pro-
tams!... Atceros, kad sta-
véju Doma laukuma, un
18. novembra uzrunu teica
toreizéja prezidente Vaira
Vike-Freiberga, man bla-
kus stavéja krievvalodi-
gie, bet prezidente teica:
‘Jus visi Seit esat latviesi!”
Parskréju toreiz majas un
Heinriham teicu - arprats!
Vin$ uz manu saSutumu
atbildgja: ‘Ja, ta ir ta Rie-
tumu pieredze.” Neviens
no Siem “gudriniekiem”
nenem véra, ka skaitliski
mazai nacijai ir gratak iz-
dzivot Sajos globalizacijas
apstaklos, tadél tai jano-
saka citi spéles noteikumi,
tadel ir svarigi, ka pasé
tiek ierakstits “latvietis”,
“livs” vai kas...

ZURNALISTIKU
IZNICINA
IEDOMIBA

DDD: Ka jums liekas,
kur jusu bijusajiem ko-
legiem - Zurnalistiem ir
pazudusi nacionala piede-
ribas apzina? Varbit tada
nekad nav bijusi? Nesa-
protu, ka vispar var pasta-
vét bez savas nacionalas
piederibas sqjutas! Vai
tieSam Zurnalisti ir tik Joti
degradéjusies, vai ari tikai
izliekas? 5

Ingrida Stroda: Sobrid
strada jauna paaudze. Do-
maju, ka vini ir audzinati
pilnigi cita gara. Un godigi
runajot, tas ir Sausmas —
kadi Zurnalisti tagad nak

ara no augstskolas! Tagad
lielakoties sagatavo sa-
biedrisko attiecibu specia-
listus, nevis zurnalistus.
Savulaik diezgan daudz
braukaju pa visu pasauli
uz seminariem. Vasingtona
90-to gadu sakuma notika

drikst un kurus noteikti
nedrikst aicinat, kadi vie-
dokli drikst un kadi ne-
drikst izskanét.

LS.: Ir vél viena lie-
ta — arpratiga pavirsiba.
Esmu jautajusi savam bi-
jusajam kolégim Arnim

“P.. oasreizsi _

ar pasreizejo NEPLP sastavu man
nav nekadu ilaiziju. Par ieprieksejo
padomes sastavu, kura biju ari es, man ir
kauns - tas bija gluzi vienkarsi tragisks.”

kads liels pasaules forums,
un atceros, ka es jautaju,
ka tur tiek sagatavoti zur-
nalisti. Protams, viniem
ar1 ir dazadas skolas, bet
viena no skolam ir bri-
niskiga. Un es mazliet to
esmu uz savas adas izbau-
dijjusi. Man, pieméram, ir
mediciniska izglitiba - ta
ir mana pirma profesija —
esmu stradajusi klinika.
Saku rakstit tiesi par So
tematu. Pamazam apbru-
Zajos un vargju rakstit
un veidot raidijjumus ari
par citiem mani interesé-
josiem tematiem. Sobrid
redzu, ka zurnalistu pilni-
gi mierigi iebaz maisa par
daudziem jautajumiem,
bet vins tikai uzklausa,
maj ar galvu, to visu uz-
raksta. Bet ir jau spéki,
kas griezZ taja virziena, kur
vajag — gan par medicinu,
par lauksaimniecibu, it vi-
sos jautajumos.

DDD: Manuprat, Zurna-
listam visnepiecieSamaka
tpasiba ir taisniguma iz-
Juta. Var visu nezinat, bet
nedrikst but tik stulbs, lai
nespétu atskirt patiesibu
no meliem. Vairums Zurna-
listu ir vienkarsi iedomigi,
nespéjot atzit zinasanu un
spriestspéjas tritkumu.
Vini nekautréjas izteikt
savu absurdo viedokli, pa-
sniedzot to ka absoliito pa-
tiesibu.

LS.: Lidziga situacija
bija ari padomé, kad es
tur stradaju. Man blakus
sédéja labestibas iemieso-
jums Andris Jakubans -
lai vipam vieglas smiltis!
Vins man allazin pie auss
jautaja: “Inga, es neka ne-
saprotu.” Jautaju: “Kapéc
parakstiji So papiru?” Vins
atbild: “Es neka nesaprotu,
ka man saka, ta es daru.”
Vins bija labs cilvéks, kaut
ko saprata — no rakstnie-
cibas, no kino industrijas,
bet no likumdosanas ka ta-
das - neko.

Mums ir filmu, gramatu,
teatru kritiki, bet nav Zur-
nalistu kritiki...

DDD: Absurdi, jo aizra-
dijumus, kritiku Zurnalisti
uztver ka cenzuru, versa-
nos pret demokratiju, pret
varda brivibu.

LS.: Ja, ar to aizsedza-
mies...

DDD: Vienlaikus jajau-
ta, ar ko nodarbojas Zur-
nalisti taja pasa Latvijas
Radio, ja ne ar cenziru?
Tur ir loti spéciga iekséja
pascenzura. Vai nu viniem
pasaka, vai latka gaita vini
temacas, kurus cilvekus

Krauzem - vai jus kads
vispar atbildat par tiem
slidosajiem tekstiem, kas
redzami zinu raidijumos?
Briesmas, cik kropligi
meédz but Sie teksti, ku-
rus raida! Vel kads spilgts
piemeérs, kas notika gan
pirms vairakiem gadiem,
kad Latvijas Radio bija
raidijums “Rita vingrosa-
na”, kur vingrotaji — Ko-
lats, Bendiks, Linin§ un
Latkovskis - katru ritu
“vingroja” par dazadiem
jautajumiem. Kadu ritu
klausos, vini “vingro” par
man Joti tuva cilvéka lie-
tu, proti, vini stastija, ka
Ilma Cepane ir dabtjusi
valsts dzivokli, un ka vi-
nai nav kauna, utt., u.tjp.
Pirmkart, Ilmai Cepéanei
nekadu dzivokli nepie-
Skira; otrkart, to saska-
na ar likumu ieguva cita
Satversmes tiesas tiesne-
se — Ilze Skultane, kura
dzivoja Jelgava. Bet Siem
vienalga — ka tik kaut kas
uz to pusi. Piegaju pie
Dzintra Kolata un drau-
dzigi aizradiju - jias So-
reiz nosavat greizi, butu
loti jauki, ja nakosaja
“vingro$anas” reizé tada
viegla Zesta jis noformeé-
tu atvainosanos. Dzintris
nostajas poza, ielika rokas
sanos un teica: “Neko més
neatsauksim, lai vina mus
studz tiesa!”

DDD: Tas ir tik amorali
no Zurnalistu puses. In-
formacija, kas izskanéjusi
val paradijusies druka-
ta veida, nekur nepaziid.
Sis nepatiesas zinas, ko
“apvingroja” Sie “gudri-
nieki”, netika atsauktas.
Péec gadiem varbiut kads
meklés_ informaciju par
Ilmu Cepani un atradis,
ka vina no valsts ieguvusi
dzivokli, kaut gan ta nav
patiesiba.

LS.: Ja, tiesi ta. Tapéc
nepiedodama ir & pavir-
§iba faktu noskaidrosana.
Edijs Boss reiz TV3 zinas
pateica, ka katrs piektais
1949. gada marta izvestais
bija krievs. Vinam gluzi
vienalga, vai rakstits 1,9%
vai 19% - vin$ noapalo
uz augsu, un iznak katrs
piektais... Ta ir butiska,
latviesu tautai arkartigi
svariga lieta.

DDD: Bet vai jums ne-
Skiet, ka tas nav nejausi?

L.S.: Ng, né - to puisi es
pazistul...

Turpinajums bis...

Intervéja Liene Apine
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VAI LATVIJAS LAUKSAIMNIECIBAI
IR NAKOTNE?

Turpinajums no 1. Ipp.

Ticiet ar nesalauza-
mu ticibu tevijas suti-
bas mirdzumam, ticiet
tevijas un tautas spe-
kam - un tad ejiet, ce-
liet un vairojiet tevijas
godu un slavu.”

Uzrunajot mazpulku va-
ditajus, Karlis Ulmanis
uzsvera:

“Gadajiet, lai jums
izdotos jums uzticéto
Jauniesu sirdis un pra-
tus pildit ar augstiem
idealiem - ar tik augs-
tiem, ka sie ideali neva-
rétu tikt ne sasniegti, ne
piepilditi, ne patéreti
viniem mazpulkos esot,
bet ka tos vini panemitu
lidzi turpmakas dzives
gaitas.”

Ne tikai vardos jeb skie-
tamibai (k4 musdienas),
bet ar1 darbos tika aplieci-
nata sapratne, ka Latvijas
lauksaimniecibas nakotne
ir jaunatné. Tam pieradi-
jums ir fakts, ka 1940. gada
sakuma Latvija darbojas
1100 mazpulka nodalas ar
44 200 dalibniekiem. Maz-
pulku darbibu organizéja
Latvijas Lauksaimniecibas
kamera, bet budzeta ietva-
ros to nodro$inaja valsts.
Mazpulku vadiSanai tika
sagatavoti nacionali pas-
apzinigi un stradat gribosi

audzinataji.
Zemnieku  sanaksmés
lauksaimniecibas  attisti-

bas pamatnostadnes dek-
largja Karla Ulmana val-
dibas zemkopibas ministrs
Janis Birznieks:
“Vispirms, musu grunt-
nieciba nav un nedrikst bit
kapitalistisks uznemums.
Tapéc jaaizkavé gruntnie-
cibas, zemes un maju pa-
taisiSana par tirgus preci
un spekulacijas priek$me-

skanota, lidzsvarota taut-
saimnieciba, tautas spéka
vairosana, garigds un ma-
terialas kulturas celSana
tauta visos vinas slanos.
Tikai redlais visu dzivi
nevar un nedrikst aizpil-
dit. Padomasim ari par
skaistu apkartni, kura pa-
tikami atpisties péc dienas
darbiem. Lai tikai atcera-
mies veco Indranu tévu un

vina o$us. Vecajam Indra-
nam pasa staditie un au-
dzétie koki ir sveti. Un asa
gimenes konflikta, kurs ro-
das oSu cirsanas dél, meés
tkviens nost@jamies veca
Indranu téva pusé, ne jau-
na, kuram koki nav setas
svétums un krasnums, bet
tikai tirgus prece.

Rokas mums nenolaidi-
sies pie mazakas neveiks-
mes, uzticeto dargumu -
brivo Latviju - ieslégsim
dzili sirdi un aizmirsisim

”P irmskara agrara reforma, atsavinot
zemi vacu muiZniekiem un sadalot

to bezzemniekiem, likvidéja muizu
lielsaimniecibu ekonomiskas varas
modeli un tautu iecela par savas zemes

saimnieku.”

tu, janovelk sapratigas un
veseligas robeZas zemes ap-
grutinasand ar nodokliem,
Jjasaskano un piemérota
karta japarveido pastavo-
Sas gruntniectbas manto-
Sanas likumi.
Lauksaimniectbas razo-
Jjumu cenu nodrosSindsana
visdrizaka latka japanak
vienlidziga pabalstu iz-
sniegsana. Tas vislabak
bis panakams, visur par-
ejot uz cietam cenam. Val-
dibas garantétas cietas
cenas noteicamas ta, lai ie-
guitie labumi sadalitos péc
lespéjas vienlidzigi tiklab
uz hektara, ka ari péc ap-
gabaliem un novadiem.
Lauksaimnieciska valsts
nevar pastavét tad, ja no-
darbojas ar lauksaimnieci-
bas raZojumu importu.
Talak es gribu runat par
kopdarbibu, par zemnieku
grutumu  sadalisanu  uz
visu pleciem. Misu merkis
ir visplasaka sadarbiba,
skoloto tautiesu iesaistisa-
na cies$a tautas kopiba, sa-

visniecigakas bailes un
Saubas. Neviens nav uzva-
réjis, ja ieprieks jau sdcis
baidities, neviens neko nav
sasniedzis, ja, galvu noka-
ris, jau ieprieks no cinas
atteicies.”

Rezultati

Valsts limeni interese
par rentablu saimniekosa-
nu tika izradita ne tikai ar
izglitoSanas un materialu
atbalstu, bet ari ar pilniga-
ku statistisko informaciju,
ari ar interesi par saimnie-
cibu kapitalieguldijumiem
un rentabilitati. Valsts
gribgja zinat, kur misu
lauksaimnieciba atrodas.
Gribgja, lai lauksaimnie-
ciba uzplauktu. Valsts uz-
maniba un konstruktivas
rapes par lauksaimniecibu
atraisija zemnieku radoso
energiju. Valsts noteiktie
meérki un ripes deva pozi-
tivus rezultatus.

Latviesu tautas nakot-

nes vizija, kuru nodrosi-
naja vadoso personibu pa-
reizi izvéléta un realizéta
agrara politika, tautas
dzivot un stradatgriba bija
tik liela, ka jau 1921. gada
kartupelu kopraza un aitu
skaits bija sasniedzis 1913.
gada limeni. 1923. gada
§is limenis tika sasniegts
zirgu un liellopu skaita
zina. 1925. gada - linskied-

ras un linséklu razoSana.
1926. gada - cuku skaita.
Lidz 1935. gadam par 130
procentiem tika parsniegts
pirmskara limenis maizes
labibas un graudaugu lop-
baribas razosana.

Valsts sevi pilniba no-
dro§inaja ar maizi. Uzceé-
la tris cukurfabrikas, kas
iedzivotajus nodrosinaja
ar darbu, iendkumiem un
pasrazoto cukuru. 1938.
gada sviesta eksporta Lat-
vija ienéma 4. vietu Eiropa
un 6. vietu pasaulé. Vel
vairak par Latviju ekspor-
teja tikai Danija, Holande
un Zviedrija. Vel péc da-
ziem gadiem Latvija batu
sviestu eksportéjusi vairak
neka Zviedrija, jo musu
eksports pieauga straujak
neka zviedru.

Lidz 1938. gadam aram-
zemes platiba bija palie-
lingjusies lidz 2 113 700
ha (100%) jeb par 18%,
salidzinot ar 1 729 000
ha 1913. gada (2010. gada
aramzeme - 1 173 400 ha
jeb 56% no 1938. g.).

1935. gada 275 698
saimniecibu riciba Dbija
4 486 964 ha visas zemes
jeb videji 16,3 ha vienai
saimniecibai. No tam
153 042 (55,5%) saimnieci-
bas ar 4 039 974 (90%) ha
bija lielakas par 10 ha, ar
vidgjo platibu 26,4 ha. Lie-
lakas par 50 ha bija 14 365
(5,21%) saimniecibas, ar
vidéjo platibu 65,2 ha, bet
lielakas par 100 ha — 1071
(0,39%) saimnieciba, ar vi-
dgjo platibu 138 ha.

1938. gada lauksaim-
nieciba (kopa ar mezsaim-
niecibu un zvejniecibu)
bija nodarbinati 801 000
laukos dzivojoso (801 000:
275 698) jeb vidgji 2,9 cil-
veki viena saimnieciba.

Pirmskara agrara refor-
ma, atsavinot zemi vacu
muizniekiem un sadalot
to bezzemniekiem, likvi-
déja muizu lielsaimniecibu

ekonomiskas varas modeli
un tautu iecéla par savas
zemes saimnieku. Ta at-
raisija zemnieku inicia-
tivu, radoSo energiju un
deva pozitivus rezultatus
ka apliecingjumu par tas
pareizibu.

Par pirmskara Latvijas
lauksaimniecibas dzivot-
spéju liecina lidz 1937.
gadam laukos uzceltas

450 000 jaunas ékas. Spozs
Latvijas uzplaukuma ra-
ditajs bija ari 373 (t. sk.
111 celtas 1934.-39. ga-
dos) uzceltas jaunas un
587 (t. sk. 260 parbuvéetas
1934.-39. gados) parbu-
vétas vai atjaunotas skolu
ékas (“LA”, 04.09.2012.).
Ar 30 studentiem no kat-
riem 10 000 iedzivotajiem
Latvija ierindojas pirmaja
vieta Eiropa.

Ar 897 kg piena un 83
kg galas 1 iedzivotajam
gada - 2. vieta pasaule,
bet graudu razZosana ar
711 kg 1 iedzivotajam -
3. vieta Eiropa. Aiz Lat-
vijas palika Igaunija,
Lietuva, Polija, PSRS,
Argentina, Kanada,
ASYV.

1938. gada katram
valsts iedzivotajam ra-
20ja lauksaimniecibas
izejprodukciju par 830
(100%) latiem. 1938.
gada lauksaimniecibs
produkcijas un parti-
kas eksports parsnie-
dza importu par 62 mil-
Jjoniem latu.

Secinajumi

“Seviski svarigi konsta-
tet, ka muasu jaunsaim-
niectbas sekmigi sacensas
ar bijuso muiZu saimnie-
citbam, parspéedamas tas
nevien aramzemes plaiti-
bas, bet ari bruto iendaku-
mu zind. Tas pierada, ka
nav nekada pamata musu
agraras reformas nelab-
velu apgalvojumiem, it ka
agrako muiZu sadalisana
Jjaunsaimniecibas butu
sagravusi Latvijas lauk-
saimniecisko kulturu un
samazindjusi tas razosa-
nas spéjas.” (“Latvija 20
gados”, 1938. g.).

Turpinajums 8. lpp.

REZIMS IR GATAVS
LATVIJU UZDAVINAT
OKUPANTIEM

A.V. Gremze

Mani neparsteidz oku-
pantu naida pilnie izlécieni
interneta, izjatu to ik bri-
di, ik dienas, vérojot raidi-
jumus TV vai klausoties
radio. Brinos vienigi, ka to
nav spéjigi sajust 4. maija
rezima varas parstavji, jo
okupantu naids jau nav
vérsts tikai pret tautu, bet
arl pret viniem. Okupan-
tiem nebit nav diezgan
- varu jau sagrabusi Riga
(kur dzivo aptuveni puse
no Latvijas iedzivotajiem)
un nerimsies, kamér no-
teicgji nebus ari Saeima
un valdiba. Lidz tam vél ir
tikai viens solis, jo SC “rei-
tings” esot lielaks neka
“Vienotibai”... Bet latviesi,
kas rezima politikas dé] ir
anestezéti, stav pie ratiem,
lai klusinam izzustu no pa-
saules (Latvijas).

Nekadi nespéju saprast,
kas rezima politika ir vai-
rak - glévas bailes, léttici-
ba vai mulkiba? Bet liekas,
ka visvairak ir alkatiba.
Piemeérs varétu but bi-

jusais Valsts prezidents
Zatlers. Vai, stradadams,
vinaprat, “nozélojama”

arsta profesija, vins varéja
cerét sagadat sev un lédijai
gandriz pusmiljonu vértu
dzivokli?! No pakalas pa-
sviesto luksusa automobili
nav pat vérts pieminét. Pat
parstadot smadzenes Ziri-
novskim, nekas nesanak-
tu! Vargja jau gan savas
prezidentiras laika para-
péties, lai vina kolégiem
nebuatu jaklist pa ielam ar
plakatiem, pieprasot uz-
labot humaéanas profesijas
apstaklus...

Mums censas iegalvot,
ka Latvija esot vislielaka
izaugsme Eiropas Savie-
niba. Vai tapéc, ka Latviju
pametusi simtiem tuksto-
§i? Varbuat tapéc, ka Lat-
vijas zeme tiek pardota
arzemniekiem?

Jarezimsir gatavs Latvi-
ju uzdavinat okupantiem,
tad buatu jabrinas, ja vini
no $adas davanas atteiktos.
Tikai lai davinataji nesap-
no no apdavinatajiem oku-
pantiem sanemt pateicibu,
iekams visa vara nebus
apdavinato rokas! Péc tam

~or.

B_irokrétija

(ka pateicibu) okupanti 4.
maija rezima parstavjus
nogadas pelnita atpata uz
vesakiem apgabaliem pra-
ta atvésinasanai. Tur laika
bis diezgan pardomam, ko
nozimé nelietigi izmantot
tautas davato uzticibu.

Pagaidam tas ir tikai
fantazijas, bet vienigas ie-
spéjamas zales, kas liktu
apzinaties atbildibu savas
tautas prieksa, sajust istas
latviesu rudzu maizes gar-
$u un to, kam ir paliekosas
vertibas. Var piemanit at-
seviskus individus vai indi-
vidu grupas, bet visu tautu
piemanit nav iesp&jams!

Liberalas demokratijas
apstaklos viss ir perkams
un pardodams, daudziem
Skiet, ka ari sirdsapzi-
na, nacionala paSapzina
un atbildiba savas tautas
prieksa. Patiesiba viniem
ir sveSas §is garigas verti-
bas, kas nav nedz nopér-
kamas, nedz pardodamas.
Pat ‘Jauna vilna” balaga-
na Sefam Krutojam ir kaut
kas aizkéries: “Més varam
nopirkt visu, tikai to auru,
kas piemit Jarmalai, no-
pirkt nav iesp&jams!”

Te nu klust redzama ista
patiesiba visa sava butiba,
kada vertiba ir gadu tuk-
stoSos uzkratajam tradici-
jam, kas saistas ar kultiaru
un vésturi. Vini sava ‘Jau-
naja vilni” var izlekaties,
izakstities péc sirds pati-
kas, no ta nekas nepaliek
pari. Visu aizvéjo Rigas
Jarmalas priezu SalkSana
un skuju reibinosais aro-
mats vasaras siltajos va-
karos, ko vél papildina no
juras nakosSais vilpu nes-
tais, jlrai vien piemitosais
savdabigais aromats.

Bet te ir jautajums: vai
to spé novértét pasSma-
ju varas parstavji, ja tik
vienkarsi viss tiek pardots
Krievijas miljardieriem?

Tapat nevar nopirkt ari
brivibas sajatu, ko sniedz
sava, no ienaidnieka briva,
valsts, pie kuras krits var
vienmeér rast mieru un lab-
sajutu — gan priekos, gan
bédas, ja vien spéj apzina-
ties, ka esi saimnieks un
noteicgjs sava Tévzemé.

) VESTULE

dzemdina birokratiju

Ari Tiesibsarga birojs birokratiski raksta, ka katram
individam par novérotu likumparkapumu (ja tas aizska-
rot individa intereses (?!)) esot jastdzas, javérsas tiesa
individuali - laikam ta¢u péc principa “slicéja glabsana ir

S

pasa slicéja rokas

, bet ne Tiesibsarga birojam, ne Valsts

policijai, ne arl pasvaldibai it ka nav pienakuma vérsties
pret nelikumigam darbibam to administrativaja terito-

rija.

Tad jajauta: kamde] visi Sie iestadijumi, ja pietiek ar
tiesu?! Un kas trauceé Tiesibsargam vérsties tiesa?

Finang§u iestades, pieméram, lemj un vérsas pret pa-
radnieku pasas, bez tiesas starpniecibas. Policija soda sa-
tiksmes noteikumu parkapéjus bez tiesas starpniecibas.

Ja tiesibsargs Latvijas valsts himnas zaimo$ana nesa-
skata likumparkapumu, bet tikai katra atseviska skati-
taja vai klausitaja individualas attieksmes problému, tad
tads “tiesibsargs” nav vajadzigs!

Gunars Terinks

2012. gada 7. - 20. decembris
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SKAUDRA

PATIESIBA PAR
ZINAMO PECTECIBU

Turpindajums no 2. Ipp.

Atgustot Latvijas neat-
karibu, patrioti centas at-
jaunot “LAO” ar jaunam
idejam un darbosanos gri-
bu Latvijas laba. Prieks-
gala stajas istens patriots
— aizsargu prieksnieks
Janis Riba, tika dibinatas
jaunas aizsargu nodalas,
grupas. Zemcilveki, redzé-
dami lielas aktivitates un
parmainas Latvijas dzive,
lika lieta viszemiskako ne-
lietibu un 1997. gada 28.
novembri Matisa iela ar
vairakiem bises Savieniem
no mugurpuses nogalina-
ja Jani Ribu. Noziegumu
nekad nedrikst aizmirst,
noziedznieks ir jaatrod
un bargi jasoda! Policija
pauda versiju, ka vinu, ie-
spéjams, nogalinajusi pér-
konkrustiesi, tomeér Sadi
secinajumi ari palika bez
rezultata, slepkava nav
notverts, un drosi vien to
arl neviens nemeklé. Lai
varonim Janim Ribam
vieglas smiltis!

Péc tam bijusais aizsar-
dzibas ministrs Girts Val-
dis Kristovskis pielika lie-
las pules, lai neatjaunotu
“LAOU.

lasa vesturi, kadiem jabut
aizsargiem.

Ka ar bijusiem J.Ribas
aizsargiem, kuri nodevusi
zvérestu, lai gan dala par-
bégusi zemessargos? Vai ir
kada uzskaite un kontro-
le? “LAO” valdes prieks-
sédétajs A.Lacis Zélojas,
ka varétu darit vairak,
bet neesot naudas (patrio-
tisms, izradas, ir nauda),
un uzskata, ka militara
aizsargu organizacija esot
pagatne... “Paslaik vi-
déjam latvietim (kas tas
tads?) prieksstata par aiz-
sargiem nav. Tas bus, ja
meés to radisim,” ta saka
“LAO” Rigas pulka staba
prieksnieks, 20 gadigais
students Raivis Zeltits
(“LA”, 16.10.2012.).

Taisniba ir aizsargam
Jurim Bulanam, ka “LAQO”
ir aizgajusi no aizsargu
idejam (“LA”,16.10.2012.).
Lai vini ir ka labdaribas
organizacija un darbojas
ar zeku adiSanu...

Latvija nav pielauja-

mas divas aizsargu orga-
nizacijas (tagad ir “LAO”
un “AO”), tas veido tikai
naidoSanos, nevis patrio-

Bauskas aizsargu pulka 15. gadadienas
un 10. gadadienas karoga pasniegsanas

svinibas.

No kreisas: 1. parades komandieris, pulka
komandiera paligs Senko; 2. Tehniskas divizijas
komandieris, generalis Janis Kurelis; 3. aizsargu
organizacijas prieksnieks Karlis Prauls;

4. Latvijas Republikas Ministru prezidents Karlis
Ulmanis; 5. aprinka prieksnieks Jilijs Verpelis.

Bauskas aprinkis, Stelpes pagasts, 01.07.1934.

Sobrid jaunas aktivitates
izrada divas aizsargu orga-
nizacijas — kura ir ta ista,
tas nav skaidrs. Sis kuriozs
Latvijai godu nerada.

“LAO” ir jabat, un to
batu vélams nosaukt Jana
Ribas varda. “LAO” ir ja-
bt nopietnai organizaci-
jai, ta nevar darboties ka
pasdarbibas pulcins. Orga-
nizacijas kodolu ir javada
patriotiem ar militaram
zinasanam. Kas ta par
“AO”, ja sanaksmeé pieda-
las tikai kadi 30 biedri un
kur ir aizsardzes?! Kur pa-
likusi aizsargu pulki — no-
dalas, grupas no pilsétam
un laukiem? Ka izpauzas
aizsargu patriotisms un
aktivas darbibas? Ko dara
“LAO”? Tur esosais it ka
200 aktivo aizsargu skaits
ir iespaidigaks. Taéu neko
mulkigaku nevar pazinot,
ka “LAO” nevelas bat
ar militaru ievirzi; tadi
prieksnieki ir japadzen, lai
veido adiSanas pulcinus un

2012. gada 7. - 20. decembris

tismu! “AOQ” ticis ievéléts
jauns vaditajs, 45 gadigs
patriots,  mezZstradnieks
no Jekabpils — Ivars Bise-
nieks; vismaz vin$ nevélas
atteikties no militaras vir-
zibas idejam. Aizsargiem
nekavéjosi  jaapvienojas,
karinus spélét ir jabeidz,
Latvijai kaunu nav javei-
do...

“LAO” batu janosaka
citadu statusu, jacinas par
latviskumu un tautas iz-
dzivosanu, varétu veicinat
tautiesu atgriesanos dzim-
tené. Nedrikst nonicinat
vesturiskas veértibas — lie-
cibas, jo no véstures vien-
meér ir jamacas un japanem
vislabako.

“LAO” butu jacinas par
latviesu tautas un valsts
stabilu eksistésanu, par
latvietibas stabilitati sava
zemé. Ar godu japilda pre-
zidenta Kar]a Ulmana ve-
lgjums aizsargiem.

“Latviju latvisku, cinai
un brivibai sveiks!”

KA INSPEKTORS UZKAPA
UZ TA PASA GRABEKIA...

Laikraksta “DDD”
19(173) numura bija publi-
céts raksts “Krievvalodigo
naida ekstrémas izpaus-
mes”, kurd informéjam
par divu firmas “A.D.I.M.”
darbinieku - Jevgénija Ro-
zinko un Igora Golubeva
— kriminalajam izdaribam,
neestétiska veida ar rup-
jiem vardiem un to bezgau-
migu ilustraciju aprakstot
pie apgada “Vieda”, Latvi-
jas Nacionalas frontes un
laikraksta “DDD” biroja
durvim piestiprinatas iz-
kartnes.

27. augusta Valsts polici-
jas Rigas regiona parvaldes
(VP RRP) Rigas Latgales
iecirkna Kartibas policijas
nodalas (KPN) vecakais
inspektors, virsleitnants
Olegs Losbergs uzsaka kri-
minalprocesu par So faktu,
tacu 14. septembri to izbei-
dza, jo Rozinko riciba it ka
neesot noziedziga nodari-
juma sastava.

Patikami parsteidza
Rigas pilsetas Latgales
priekspilsetas  prokura-

thras prokurores Santas
Mickevicas 12. oktobra
léemums atjaunot izbeigto
kriminalprocesu un nosi-
tit lietas materialus atpa-
kal inspektoram O. Los-
bergam, kurs$ bija pielavis
procesualus parkapumus,
nenopratinot cietuso pusi.

Kad 17. oktobri apgada
“Vieda”, Latvijas Naciona-
las frontes un laikraksta
“DDD” parstave Liene Ap-
ine ieradas ar iesniegumu
pie inspektora O. Losber-
ga, nevaréja nemanit vina
nevélésanos taisnigi izska-
tit lietu. Bez IpaSa entuzi-
asma vin§ uzklausija pa-
mudindjumu rapigadk un
objektivak izvertét visus
apstaklus — ipasi iemeslus,
kadel krievvalodigie fir-
mas “A.D.I.LM.” darbinieki
tik vulgari apképaja laik-
raksta “DDD” biroja iz-

fakts, ka gadijuma, ja vini
patiesam Dbija neapmieri-
nati, kada veida apgada
“Vieda”, LNF un laikrak-
sta “DDD” darbinieki ver
ardurvis, vini ka firmas
IK “A.D.I.M.” parstavji no-
skaidrotu realo situaciju,
varbat pat dotu kadas ins-
trukcijas, ka pareizi javer

50 latu lielus zaudéjumus,
jo izkartnes tika sabojatas.
[..]

2. Izmeklésanas laika
gutie paskaidrojumi, ka J.
Rozinko nav gribgjis kuri-
nat nacionalo naidu, jo nav
zinajis, ar ko nodarbojas
biedriba “Latvijas Nacio-
nala fronte”, ka arl apsoli-

téjot nodarijuma raksturu,
nav némusi veéra, ka no-
darjjumam nav gluzi sika
huliganisma pazimes, jo
vin§ sabojaja ipasumu. Ja
J. Rozinko butu vélgjies
tikai rupji nolamaties, vins
to buatu izdarijis mutis-
ki, tacu vina nodoms bija
savas iecerétas rupjibas

Firmas “A.D.I.M.” darbinieki Jevgenijs Rozinko un Igors Golubevs

ardurvis, nevis aprakstitu
izkartnes.”

Purpinadams, ka vins
nezinot, ka tagad rikoties,
jo Rozinko jau sodits ad-
ministrativi,  inspektors
O. Losbergs gan pienéma
iesniegumu un sastadi-
ja protokolu, tacu atstaja
bez ievéribas aicinajumu
rapigak izvertét Rozinko
un Golubeva ricibu, var-
bat pat lagt savu kolégu
Drogibas policija palidzi-
bu. Laikam jau asinsbalss
bija spécigaka par vélmi
rikoties taisnigi, tadel 19.

41 u ~ .

zskatam, ka Rozinko un Golubevs
rikojas nacionala naida jatu vaditi, zinot,
ka LNF un laikraksts “DDD” aktivi
iestajas par latviesu nacijas tiestbham un
obligatu nepiecieSamibu veikt Latvijas
deokupaciju un dekolonizaciju.”

kartnes. Iesnieguma, kuru
pievienoja lietas materia-
liem, noradits: “Uzska-
tam, ka J. Rozinko un I.
Golubevs rikojas nacionala
naida jatu vaditi, zinot, ka
LNF un laikraksts “DDD”
aktivi iestajas par latviesu
nacijas tiesibam un obli-
gatu nepiecieSsamibu veikt
tiesisku okupacijas seku
likvidésanu, tas ir, Latvijas
deokupaciju un dekoloni-
zaciju. Ja J. Rozinko un I.
Golubevam butu vienkarsi
slimiga tieksme nepieme-
rotas vietds uzképat ne-
adekvatus wuzrakstus un
ziméjumus, tad ari citu
vinu klientu durvis tiktu
regulari aprakstitas. Par
to, ka Rozinko un Golube-
va riciba ir tiSa, apzinata
kaitnieciba, kuras motivs,
iespéjams, ir naciona-
lais naids, liek domat ari

oktobri inspektors O. Los-
bergs atkal, télaini izsa-
koties, uzkapa uz ta pasa
grabekla, jo jau otro reizi
pienéma lémumu izbeigt
kriminalprocesu.

Soreiz izmantojam ie-
spéju desmit dienu laika
parsadzét So lémumu Lat-
gales priekspilsétas proku-
ratira. Iesnieguma detali-
zéti izklastijam, kade] O.
Losberga lemumam neva-
ram piekrist un uzskatam
to par nepareizu.

Lik, daZi no argumen-
tiem:

1. J. Rozinko riciba -
SIA Latvijas ekologiskas
izglitibas apgada “Vieda”
un biedribas “Latvijas
Nacionala fronte” alumi-
nija izkartnu aprakstiSsana
(starp citu, ar asu, skrapé-
josu rakstamriku un neno-
mazgajamu tinti!) — radija

Sanas policijai ta vairs ne-
darit un izdarita valsirdiga
nozéloSana nav likumigs
pamats, lai izbeigtu krimi-
nalprocesu, kas uzsakts péc
Kriminallikuma 185. panta
pirmas dalas. Turklat ar J.
Rozinko “nezinasanu”, “va-
Isirdigu nozélu” un “apsoli-
Sanos” nav pasas no sevis
novérsusas un padarijusas
par nebijusdm nodarijuma
sekas — nav atjaunotas sa-
bojatas izkartnes, un J. Ro-
zinko nav pat piedavajis to
izdarit un atvainojies. Tas
liecina, ka J. Rozinko poli-
cijai ir liekulojis.

3. Iespéjams, darboda-
mies dusmu uzplada, J.
Rozinko, nav véléjies tikai
sabojat izkartnes, bet gan
tie$i pazemot 4. dzivokla
iemitniekus — “Viedas” un
“Latvijas Nacionalas fron-
tes” darbiniekus. Tac¢u pie
kriminalatbildibas ir sau-
cama ari tada persona, kas
nodarijumu ir izdarijusi ar
netie$u nodomu. [..]

4. Apsaubama ir ari J.
Rozinko ricibas motivu
izvértésana, jo vina taisno-
Sanas par dusmam, tapéc
ka vairaki majas iedzivo-
taji esot stidzéjusies par to,
ka 4. dzivokla iemitnieki
atstajot kapnu telpas dur-
vis vala, ir balstita uz ne-
patiesiem un absurdiem
izdomajumiem. Gan “Vie-
das”, gan “Latvijas Nacio-
nalas frontes” darbinieki
regulari aizver aiz sevis
ardurvis (tas, starp citu,
ir grati neaizvért, jo ir
aprikotas ar atsperi), jo ir
ieintereséti ardurvju sleg-
Sana savas un uznémuma
drosibas dél. Sie apzinatie
izdomajumi liek uzskatit,
ka J. Rozinko riciba tomér
ir bijusi nacionala, nevis
sadziviska naida motivi.

5. Policija, izvértejot J.
Rozinko vainu un novér-

“lemuzinat” uz dusmu ob-
jekta ipasuma, $adi to sa-
bojajot. Turklat vinam bija
lidzzinatajs — I. Golubevs.

[..]

LNF un apgada “Vieda”
iesniegumu izskatija ta
pati Rigas pilsétas Latga-
les priekspilsétas proku-
ratGras prokurore Santa
Mickevi¢a, kura jau ie-
prieks bija saskatijusi kla-
das inspektora O. Losberga
darba un nositija vinam
atpakal kriminalprocesa
materidlus izmeklésanas
turpinasanai vai likuma
prasibam atbilstosa léemu-
ma pienemsSanai. 27. no-
vembri prokurore Micke-
vi¢a noléma atcelt jau otro
inspektora O. Losberga
lemumu par kriminalpro-
cesa izbeigSanu, atzistot to
par nepamatotu un ne-
likumigu un ]oti konkre-
ti noradot uz O. Losberga
lémuma nepilnibam.

Varbat VP RPP Rigas
Latgales Kartibas polici-
jas nodalas vecakajam in-
spektoram O. Losbergam
vajadzétu noskatities fil-
mu “Septinpadsmit pava-
sara mirkli” un, lidzigi ka
Aismans atteicas no Mil-
lera piedavdjuma izmek-
let Stirlica lietu, oficiali
atteikties no Rozinko un
Golubeva lietas izmeklésa-
nas. Protams, ja Losbergs
jut, ka vins par spiti visiem
personigajiem aspektiem
tomeér spés but objektivs,
lai turpina iesakto, tacu
tad atliek vinu mudinat
vélreiz parskirstit macibu
pierakstus, ka jaizmeklé
kriminallietas, lai proku-
rorei nebutu jatéré savs
laiks, vinam ka skolnieci-
nam skaidrojot, kas un ka
jadara.

Sagatavoja Liene Apine
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Sakotnéji Rotsildu gru-
pa bija 5 atzari, péc tam
to skaits samazinajas un
palika tikai divi atzari —
britu un francu (precizak,
franéu-gveicieSu). Atsevis-
kie atzari cits ar citu Ipasi
nestridéjas, bet vienlaikus
ari parak nesadarbojas —
vaji konkureja uz Rokfelle-
ru lideribas fona.

Evelins de Rotsilds

1980. gada britu atzara
notika SkelSanas, un Eve-
lins de Rotsilds izdzina
no gimenes Dzeikobu Ro-
tsildu, aizliedzot savu fir-
mu nosaukumos izmantot
vardu “Rotsilds”. Sankeci-
jas tika mikstinatas 1988.
gada, bet 2004. gada, kad
Evelins nodeva gimenes
biznesa parvaldibu franc¢u
atzara parstavim Deividam
de Rotsildam, Dzeikobs
tika pilniba reabilitéts.

Deivids de Rotsilds

No ta izriet, ka Dzeikobs
butiba ir franéu Rotsildu
“ietekmes agents” britu Ro-
tsildu vide. Tiesi tapéc vinu
savulaik izdzina un atjauno-
ja tikai tad, kad sakas oficia-
Is abu atzaru apvienosanas
process. (Bet noslédzas sis
process 2012. gada marta,
kad franéu un britu atzari
apvienojas Parize.)

No Dzeikoba Rotsilda
3 miljardu neatbilstibas
Rotsildu grupas kapita-
lam (kas nelauj runat par
Rotsildu ka grupas piedali-
$anos darijuma) ari izriet,
ka atbilstosi uzvarétaju
tiesibam apvienotaja kom-
panija Rotsildi ieklava ti-
kai niecigu dalu no saviem
aktiviem, bet Rokfelleriem

“atnéma” vairakas ienesi-
gas kompanijas (‘Johnson
& dJohnson”, “Procter &
Gamble”, naftas koncernu
“Vallares”, utt.).

Bet no ta ari izriet, ka
pienemt Rokfelleru pirmas
personas - Deivida (di-
nastijas dibinataja mazdé-
la) — “kapitulaciju” nosu-
tija tresas skiras Rotsildu
— péc ieksgjas hierarhijas
ne pirmas un pat ne otras
skiras, turklat tadu, kurs
ilgu laiku ir bijis izdzits no
savéjo vidus.

Tas pats par sevi jau ir

Deivids Rokfellers

liels pazemojums, bet ar to
viss nebeidzas. Lai vél vai-
rak un stiprak aizskartu
Rokfellerus:

— pirmkart, darjjums
tika plasi publiskots, acim-
redzot tada karta fiksgjot
“pamiera” luguma faktu
(kas netika izdarits 2008.
gada);

— otrkart, vienoSanas
nosacijumos ieklava pusu
tiesibas tikai uz kopigu lé-
mumu un funkeiju izpildi,
ko pienems kopéja parval-
des kompanija (citiem var-
diem, Rokfelleri turpmak
nav tiesigi savas majas,
ASV un sava kantori pat-
stavigi rikoties ne ar pasu,
ne ar draudzigo kompaniju
aktiviem);

- treskart,
pat “toleran-
tie”  finan-
Su analitiki
(tie pasi,
kas sabied-
ribai stasta
pasakas par
“grupu ap-
vienoSanos
cinai ar kri-
zi”) atzist, ka
vienoSanas
paver celu
daudz pla-
sakai Rotsildu ekspansijai
ASV banku sektora.

Un ko tas nozime?

Protams, ka jaunu un ie-
spaidigu soli preti tam, lai
tiktu parskatits vésturis-
kais nosacljums par britu
ASV aktivu pardosanu, ko
1940. gada Razvelts (tatad
Rokfelleri) noteica savam
bralénam Céréilam (tatad
Rotsildiem). Tas ir aptuveni
tas pats, ko vaciesi izdarlja
ar franciem 1940. gada, uz-
stajot, lai tiktu parakstits
franéu armiju apkaunojo-
Sais pamiers taja pasa Kom-
penjas meza un taja pasa
Staba vagonina, kur 1918.
gada novembri feldmarsals
Foss pienéma vacu armijas
faktisko kapitulaciju.

Patiesibas labad jaatzist,
ka iepriek$ minéta nosaci-
juma parskatiSana sakas
jau 1980-ajos gados ar ASV
naftas tirgus pardali, kad
ASV tirgt “ielida” Lielbri-
tanijas karalistes kompa-
nija “British Petroleum”,
un nevis viena pati, bet
ASV pazemojosa aliansé —
kopa ar sauda-arabiem.

Vai Rokfelleriem ir
kada “kontrspele”? Ja
ir, tad kada?

(Globalas politikas pla-
nus médz saukt par spélem
un salidzinat ar spélém, jo
S0 procesu butiba lidzinas
bérnu spélitém.)

Sada spéle ir, bet biznesa
sféra to realizét bis grati
tadel, ka klusam izstaknét
aktivus no kopéjas kom-
panijas ir visai apgritino-
§i: Rokfelleri vieni pasi So
jautajumu vairs atrisinat
nespéj, bet atlauju viniem
neviens tac¢u nedos. Ne jau
tadel Rotsildi ta centas!

Ja savus aktivus parvie-
tot paméginatu Rokfelleru

partneri?
Bet vai vini uzdrosi-
nasies atklati izaicinat

Rotsildus? Daudzkart iz-
devigak un ienesigak par
$adam bistamam spélitém
ir gluzi vienkarsi “uzmest”
Rokfellerus un vienoties ar
jaunajiem saimniekiem.

Un, lik, més nonakam
pie ta, ka isteniba nopiet-
nas aizsardzibas robezas
trukumcietégjam globala-
jam klanam ir nevis ekono-
mika, bet gan politika, pre-
cizak, geopolitikas sféra.

Pirmkart. ASV prezi-
denta vélesanas. Tas ir ne
tikai prezidenta vélésanas,
jo 2012. gada novembri
tiek “atjaunota” ievéro-
jama dala ASV Senata un
§tatu gubernatoru.

Ja Rokfelleriem izdosies
iegtt republikanu vairaku-
mu ne tikai Parstavju pa-
lata (ka tas ir pasreiz), bet
ar1 Senata, tad var méginat
“parvarét” 2012. gada 23.
decembri —datumu, kad sa-
skana ar Federalo rezervju
likumu beidzas 99 gadus il-
gais nomas ligums, ar kuru
ASV pieskirusi Federalo
rezervju sistémai (privatai
kompanijai) tiesibas razot
(“drukat”) dolarus.

Un kada Seit ir svariga
nianse? Kad tiek veikti
tadi kopigi soli ka Federa-
lo rezervju sistémas izvei-
dosana uz 99 gadiem (ta
tika radita 1913. gada) -
un to radija Rotsildi kopa
ar Rokfelleriem, tad vien-
mér papildus likumiem
tiek slégtas ari neformalas
“dzentlmenu” vienoSanas.
Tas, protams, var parkapt,
bet tas bus “sliktais tonis”,
tapéc ta riskét ar savu re-
putaciju var tikai pavisam
galéja situacija. Iedrosina-
simies atklat, ka $aja gadi-
juma tadas vienoSanas arl
bija noslégtas — un tiesi uz
99 gadiem. To visticamaka
biatiba ir tada, lai lidz §i
termina beigdm nekados
apstaklos netiktu “vilkta
sega sava pusé” un veiktas
asas kustibas.

Tatad gan vieniem, gan
otriem rokas pilniba bus

atsaitétas tikai pec 2012.
gada 23. decembra — tad
ari paskatisimies, kas ir
kas (who is who — ka teica
Gorbacova kungs).

Federalo rezervju siste-
mu pasreiz kontrolé nevis
Rotsildi, bet Rokfelleri.
Tapéc Rotsildiem var bat
izdevigak to sagraut, lai
no dolara parietu uz zelta
juanu, izveidojot prieks$no-
sacljumus Ziemelamerikas
valstu, arl ASV, parvei-
dosanai par vienotu Zie-
melamerikas savienibu, lai
velak izveidotu “Transat-
lantisko” savienibu.

Rokfelleri savukart kad-
reiz (1927.gada) saprata,
kadu minu Federalo re-
zervju izskata vini ir no-
vietojusi ASV eksistences
pamatos. Un laika, kad
vini pilniba kontrol&ja Bal-
to namu un Kongresu, tie
veica izmainas Federalo
rezervju likuma, kas pa-
redz atnemt Federalajam
rezervém “drukajamo ma-
§Iinu” nevis stingri noteik-
taja termina, bet gan tad,
kad to nolems Kongress.
(Rotsildi acimredzot So
soli uztvera ka neformalas
vienoSanas parkapumu un
atbildéja ar Lielo depresi-
ju un demokrata Razvelta
uzvaru par republikani
Huveru, kas, tiesa gan, ka
jau mingjam, izradijas par
“pirra uzvaru” - formalu
uzvaru, kas praktiski neko
nedod vai pat lidzinas zau-
déjumam).

Tadejadi tikai Obamas
parvélésana uz nakamo
terminu Rotsildiem ir ob-
ligati nepiecieSams, bet
nebit ne pietiekams nosa-
cljums, lai izrékinatos ar
dolaru. Pat vairak. Obama
Saja zina bus nepiecieSams
tikai pédéja stadija: lai “iz-
laistu cauri” un neuzliktu
veto Kongresa lemumam
par “drukadjamas masi-
nas” nomas atsaukumu
Federalo rezervju sistémai
(republikanu  prezidents
§1s nomas tiesibas, vistica-
mak, izmantotu).

Bet, lai $adu likumu
pienemtu un nosttitu
Obamam apstiprinasanai,
ir nepiecieSams iegut vai-
rakumu abas Kongresa
palatas. Bet, ja péc 2012.
gada novembra véléSanam
§is vairakums batu repub-
likaniem (kas ir sadaliju-
Sies starp Rokfelleriem
un Rotsildiem), tad varétu
bt problematiski pienemt
likumu par nomas atsau-
kumu.

Interesanti, ka tie repub-
likani, kuri (k& Rons Pols)
jau prezidenta prieksvele-
Sanu kampanas laika pa-
steidzas atklat jautajumu
par nomas atsaukumu Fe-
deralo rezervju sistémai,
atri vien no prieksvélésanu
cinas izstajas. Tas nozimé,
ka republikanu partija toni
lielakoties tomér joprojam
nosaka Rokfelleri.

Turpinajums bis...

Avots: http:/lakademiagp.
ru/v-b-pavlenko-bolshaya-
igra-rotshildov-i-rokfelle-

rov-na-svetu-i-v-teni/

Eglons Brins

SARKANBALTSARKANO
KAROGU PACELOT

Dzeja un atminu skices

“..Par Tevi, skaista Latvija,

Mums vienmer jabiit nomoda!” — ta lasitajiem atga-
dina kurzemnieks Eglons Brins sava dzejola “Latvijas
rudens” nosléguma.

Soruden vina dzejolu
un apceru gramatina
“Sarkanbaltsarkano
karogu pacelot” uzsa-
kusi celu pie lasitajiem.
Gramata ir autoru izde-
vums, vin$ pats ir finan-
séjis tas iznaksanu, bet
izdosanai  sagatavota
apgada “Nordik”.

Eglons Briins ir legi-
onara déls. Padomju lai-
ka ticis represéts par aso
nostaju pret “sarkano
burzuaziju”. Atmodas
sakuma, péc okupacijas
gadu desmitiem pirmo
reizi Liepaja pacélis
sarkanbaltsarkano ka-
rogu. Vin$ ari izveidoja
LNNK Liepajas nodalu
un bija pirmais tas vadi-
tajs. Autora sastaditaja
krajuma ir lasama vina patriotiska dzeja, ka ari atmi-
nu skices par laiku pirms Atmodas un Atmodas sakuma
aktivitatém Kurzemé. Tekstu papildina fotografijas no
autora personiga arhiva.

Eglons Brins ir agronoms un darzkopis. Biologiskas
saimniecibas Ipasnieks. Divkartéjs “Segjeja” balvas lau-
reats.

EGLONS BRUNS

;@\ﬁ‘% PACELOT

ABONE SANA'

q\&*
) “ﬂ

Visas Latvijas Pasta nodalas un inter-
neta www.abone.pasts.lv ir iespé&jams
abonét laikrakstu “DDD” 2013. gadam.

Par abonésanu uz arzemem, ladzu, in-
tereséjieties laikraksta redakcija.

Laikraksts “DDD” ari 2013. gada iz-
naks divas reizes meénesi, publicés zinas,
pétijumus un loti atklatas intervijas ar
sabiedriba pazistamam personam par
vissvarigakajiem politiskajiem, ekono-
miskajiem, tiesibu un kulturas jautaju-
miem, par attiecibam ar citam tautam
un valstim, ka ari par cilvéces turpma-
ko attistibu.

AbonesSanas cenas:

12 ménesi - Ls 11,50
6 ménesi - LS 5,75
3 ménesi - Ls 3,00
1 ménesis - Ls 1,00

2012. gada 7. - 20. decembris
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VAI LATVIJAS
LAUKSAIMNIECIBAI
IR NAKOTNE?

Turpinajums no 5. Ipp.

Rezumeéjot Latvijas pir-
mas brivvalsts laika veikto,
LU profesors A. Aizsil-
nieks secina, ka “latyju
tauta sajos gados veiku-
si lielu varondarbu, at-
dzivinot pasas spekiem
un kailam rokam gru-
vesos sagrauto saimnie-
ctbu. Sava apjoma un
rezultatu zina S$is va-
rondarbs nav nebit ma-
zaks ka tas, ko latuju
tauta paradija savas
Brivibas cinas kaujas
lauka.”

Nikolajs Balabkins,
politiskais emigrants no
Latvijas péc Otra pasaules
kara, LZA loceklis, LZA
Arzemju loceklu nodalas
vaditajs, ASV Lihaijas uni-
versitates emeritétais pro-
fesors, tautsaimnieks, sava
darba “Tautsaimnieka at-
zinu cel§” vérté pirmska-
ra Latviju un salidzina ar
Somiju:

“Divdesmito gadu saku-
ma Latvija istenoja plasu
zemes reformu. Lielas cara
laika rapnicas bija vai nu
sagrautas vai evakuétas uz
Krieviju. To vieta Latvija
1zveidojas stkrapniectba un,
neskatoties uz visam Sim
lielajam parvertibam saim-

niectba no 1918. lidz 1928.
gadam, dzive Latvija tomér
strauji attistijas. Tauta val-
dija ticiba savai valstij un
ari pasiem sev. 1930. gados,
péc Karla Ulmana vien-
valdibas  nodibinasanas
(laika, kad visa pasaulé
valdija saimnieciska krize),
Latvija gaja “saimniecis-
ko viensoli” ar autarkisku
politiku, un Eiropa cilvéki
apskauda Latvijas augsto
dzives limeni. Tas bija aug-
staks par Somijas dzives
limeni. Interesanti, ka pas-
reiz somu dzives standarts
ir viens no augstakajiem
Eiropa, lai gan 1930. gadu
vidia tas bija zemaks par
Latvijas dzives standartu
15 procentu apjomd. Pas-
laik Somija ir lielisks pie-
mers misu zemes nakotnei
ka saimnieciski, ta art ci-
tada zina.”

Par 1938-1939. gadu
Latviju vesturnieks Ed-
gars Andersons raksta:

“Latvija plauka un
ziedeéja, un latviesu
tauta brivos apstaklos
bija sasniegusi vel gad-
simtos nepiedzivotu ga-
rigas un saimnieciskas
labklajibas limeni.”

Turpnajums bis...

Latvijas Nacionalas frontes
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laikrakstam “DDD”
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VELTAS CERIBAS

Turpinajums no 3. Ipp.

MONGOLU-
TATARU
PECTECI?

Ko mums iesaka uznemt
pilsoniba? Vai tadus pasus
cilvékus ka meés, kuri tikai
runa cita valoda, bet ir ar
tadu pasu dzives uzdevu-
ma izpratni ka meés? Lau-
sim runat viniem paSiem,
nenolaizoties lidz tadiem
saukliem, kas rakstiti uz
Zogiem, ka “Apzalumosim
Latviju!”

Lai nedotu prieku da-
ziem baleliniem brékt uz
debesim, sniegSu netulko-
tas knaza N.Trubeckoja
atzinas:

“Tpyono natimu,” vins
raksta, “senuxopocca, 6
HCUNAX ~ KOMOpPO20 Mak
Unu umaYe He meuem
mypauckas — kposv, [..]
om  OpesHUX  CMENHbIX
KO4e8HUKO8, noamomy
SICHO, WMo pycckum padu
CaMONO3HAHUS He00x0-
ouMO U3yuumov MOH20JL0-
mypanckuli Hapod Poccuu,
mem 6osiee umo cam paxm
06vedunenus noumu ecet
meppumopuL co8pemerHol
Poccuu nod enacmuio 00-
Ho20 2ocydapcmea  ObLn
anepebvle 0Cyujecmenen He
PYCCKUMU-CLABAHAMU, &
mypanyamu-morzoramu.”

(“Grati atrast lielkrie-
vu, kura dzislas neplustu
turanu (turani jeb turani-
di ir novecojis termins, ar
kuru 19.gadsimta beigas
antropologija tika apzime-
ti Dienvidsibirijas etnosi.
— Red.piez.) asinis, [..] no
senajiem stepju noma-
diem, tapéc ir skaidrs, ka
krieviem, lai sevi izzindtu,
ir japéta Krievijas mongo-
lu-turanu tauta, véel jo vai-
rak tapéc, ka gandriz visas
musdienu Krievijas teri-
torijas apuvienosanos zem
vienas valsts varas pirmo-
reiz istengja nevis krievi-
slavi, bet turani-mongoli.”
- “DDD” tulkojums.)

“Maskava, valdot Janim
Briesmigajam, Ordas va-
ras krizes laika parnéema
ordas varu, partaisot to par
Maskavas varu. [..] Tadeéja-
di Maskava saka uzspiest
koncepciju, ka Rusa - ta ir
tikai tas, kas, tapat ka vina,
bija Orda un kas rikojas
péc Ordas mentalitates.

Simtiem Ordas tautu
tika kristitas Maskavas
tictba un nosauktas par
“krieviem”  (pycckumu,).
(Jana Briesmiga laika
Rusa beidzas ar Maskavas
apgabala austrumu robe-
Zu; no kurienes tad Krievi-
Ja Sodien néma nedzirdétos
125 miljonus krievu etnosa
— ar pilnigu Ordas etnosa
izzuSanu?) Bet pati Ordas
mentalitate kops ta briza
tika izzinota par “Krievi-
Jjas mentalitati” un “Krie-
vu Ideju”, kaut ir ta pati
“Ordas Ideja”, un nekada
“Rusas Ideja” Maskavai
nekad nebija. Nav neka
krieviska ne valdnieka die-
viskosana, ne koncepcija
par Valsts parsvaru par
personibu, ne Cingizhana
sapnos par impeériju “lidz
pédéjai jurai” - ko izsau-
ca tiesi velesanas izni-
cinat visas valstis, kur
personiba ir ar pas-
vertibu, bet valdnieks

netiek dieviskots. Ka
drauds tadai kartibai,
tapat ka drauds PSRS
(tai pasai Ordas men-
talitatei), bija kaiminu
brivo valstu pastave-
sana - neizbégami gri-
béjas it visur uzspiest
savu mentalitati, lai
iznidétu kaiminu bri-
vo dzivi ka “vilinosu”
savas Austrumu tau-
tas iekartai.” (Aprem
Jeunknn// AnanuTuyeckasn
rasera “CekpeTrHsbie
HCCIeNOBaHUA").

PAR LATVIESIEM

Ko $aja jautajuma va-
ram teikt par masu garigo
satvaru? Lausim, lai runa
Vladimirs Toporovs:

“l..]1 Saja gadijuma ir
jabrinas jau ne vairs par
latvieSsu tautas dziesmu
arhaiskumu, bet par to
dinamiskumu, “musdieni-
bu”, spéju ar veciem pa-
némieniem risinat jau-
nus uzdevumus, citadi
sakot, par arhaisko shému
parsteidzoso  dzivigumu
un elastibu [..], ipatnéu
statisko un dinamisko sa-
kotnu sintézi. Turklat
latvieSu tautas dziesmas,
izradas, ir ne tikai lauks
(telpa), kura attistas So
divu pirmsakumu savstar-
péja iedarbiba, bet ari ak-
tivs instruments noraditas
sintézes veikSanai.”

“Betvarbut vel svariga-
ka ir vinu loma sakara
ar visu mitologiski-dze-
jisko sferu (“folkloras”,
vairak izplatita terminolo-
gija) ka vienam no latvie-
Su etniskas (bet péc tam
arl nacionalas) pasapzi-
nas faktoram, kas veici-
na principu izstradasa-
nu, kuri nosaka dzives
orientaciju.” (Tomopos
B. H.,, K pekoucrpyxmyu
OJIHOTO IMKJIA ApXaWuYHBIX
MUPOMODTUIECKHUX
IIpefCTaBIeHUN B CBeTe
“Latvju dainas // Bauro-
CIIABAHCKUE WCCICTOBAHVS.
M., Hayxa, 1984.)

Si atzina nozime, ka
musu tauta dzivo saska-
na ar tautas dziesmas
izteiktajiem augsta-
jiem, nevis aizgutiem
principiem.

VAR VISU,
JA VIEN GRIB!

“Meés redzam, ka civili-
zacijas attistiba péc savas
dabas ir uz priekSu ejosa
virzes kustiba. Civilizaci-
jas attistas tas dzinas dél,
kas ved no izaicindjuma
caur atbildi uz talaku jau-
nu izaicinajumu; no dife-
renciacijas uz integraciju
un atpaka] uz diferencia-
ciju,” saka Toinbijs (II, At-
tistibas kritériji). “Tatad
runa ir par cilveka spéku
palielinasanos sabiedriba.”
(Turpat).

Toinbijs uzsver, ka eks-
pansija nevar but par ci-
vilizacijas attistibas kri-
tériju, ja runa ir par citu
teritoriju iekarosanu.

Padomju vara savu ek-
spansiju  formulgja ka
apstaklu radiSanu neiero-
beZotas vardarbibas lieto-
Sanai, kas bija tas buatiba.
Misu vésture sniedz tadas

civilizacijas, kura ik mirkli
ieskatijas apkartéja daba
un centas izdzivojot to sa-
prast, baismu nomainas
pieméru ar civilizaciju,
kur katrs notikums dzivée,
apkartéja pasaulé ir ja-
izprot péc agrak dotas
absolutas patiesibas.
Kur nekas nav atkarigs
no cilvéka, bet no ticibas
vai PSKP kongresu léemu-
miem. Tapéc pilsonibas
pieskirSana Sadas menta-
litates neséjiem ir bistams
uzdevums, kuru nedrikst
nodot cilvéku rokas, kam
nav nojégas par darita se-
kam, vai pat ir uzdevums
tas panakt. Muasu gadiju-
ma tas nozimétu latviskas
biutibas iznicinasanu.

[..]

Rietumeiropa péc vi-
duslaikiem paatrinajas
vestures attistiba. Rie-
tumu Atdzimsanas kulttra
un progress zinasanu joma
ir pretstats religiskajam
dogmam cilvéka dzives
sapratné, kur dzive ka ga-
dalaiki un gadi ierasti no-

kulttaras un latviskoSanos,
kas arl izsauc milzu pre-
testibu, kadu més redzam
pret latviskas izglitibas
iegiSanu. Pareizak sakot,
tas nozimé ar Sovinismu
cauraustas lielkrievu kul-
taras dalas zaudésanu.

Var tikai apbrinot ne-
kaunibu, ar kadu kolonisti
un dazi sveSo interesu pau-
déji negrib saprast misu
tautas visparcilvécisko ve-
lésanos — dzivot sava dzim-
tené latviska vide! Bet
- ‘Ja civilizacija velas
izdzivot, tad saprasana
klast par pirmo dzives
nepieciesamibu,” saka
A.N. Vaitheds.

Tagad pakavésimies pie
apgalvojumiem, kuri tiek
izmantoti, lai pamatotu
“nepilsonu tiesibas” iegiit
Latvijas pilsonibu, turklat
priviligeta veida - neko
nedarot, pat atskiriba no
mums, kas to ieguva, no-
kartojot likuma prasibas.

Okupantu un kolonistu
bérni ta¢u nav vainigi, ka
vini Seit ir piedzimusi, bet

”Okupantu un kolonistu bérni tacu
nav vainigi, ka vini Seit ir piedzimusi,
bet kurs gan apgalvo pretejo?! Tacu vini
ir vainigi, ka izmanto nozieguma pret

cilveci auglus!”

mainija viens otru. Dzivé
lietas notiek ne tikai tapéc,
ka tas ir noteiktas un atliek
tikai pieméroties, bet liela
meéra ar pasu cilvéku rado-
Sas domasanas un darbibas
pulém. Pievérsanas huma-
nismam cilvéku no svétce-
lotaja uz debesim — “viator
mundi” — parvérs par pa-
saules raditaju un valdnie-
ku - “faber mundi”.

Rakstnieks Kastoljo-
ne (1478.-1529.) radija
vispusigi izglitotu dizas
personibas télu — “uomo
universale”. Tas apzinas
savu saskanu ar dabu un
“var visu, ja vien grib”. Sis
cilvéka téels iespaido franéu
gentilhomme, anglu gen-
telmen, spanu caballero un
vacu Kavalier, tacu paliek
svess Krievija.

Tiesi tautu atskirigo
mentalitasu del PSRS sa-
bruka, tikmér komunistu
Kina plaukst un ze]! Tapéc,
iepludinot musu garigaja
telpa baltiem neraksturigu
mentalitati, iespéjams ir
vienigi posts.

ZAGTAS MANTAS
IZMANTOTAJS IR
SLIKTAKS PAR
ZAGLI!

Skaidri saprotams, ka ne
jau katrs “nepilsonis” ir
studéjis S.Karaganova vai
jaunaka izlaiduma Krievi-
jas arpolitikas nostadnes,
tomeér vairs nav japierada,
ka Seit aprakstitdi men-
talitate, kurai nav piene-
mamas latvieSu veértibas,
nosaka vina ricibu. Kameér
vien $adi cilveki, dzivo-
dami starp mums, nepie-
nems misu kultaru, ne-
kada iesaistiSsanas Latvijas
valsts celSana nav iespéja-
ma. Tacu tas viniem nozi-
mé aiziet no lielkrieviskas

kurs gan apgalvo pretéjo?!
Tac¢u vini ir vainigi, ka
izmanto nozieguma pret
cilvéci auglus! Seit bréksa-
nas profilaksei izmanto$u
vacu tautas atzinu — “Der
Hehler ist schlimmer als
der Stehler!” jeb “Izmanto-
tajs (sanéméjs) ir sliktaks
par zagli!”. Cik daudzi no
§iem cilvekiem ir protestée-
jusi pret okupéciju un ko-
lonizaciju?!

Cits iecienits attaisno-
jums: “Mes tac¢u strada-
jam Latvija un maksajam
nodoklus!”  Paskaidroju,
ka no Latvijas darba mek-
legjumos izbraukuso skaits
ir salidzinams ar Seit pa-
likuso kolonistu skaitu,
un tapéc ir jasecina: ja
notiktu dekolonizacija,
tad Sobrid izbraukusa-
jiem Latvija darbs butu
nodrosinats. Tapéc Sis
“nopelns” patiesiba ir ge-
nocida sastavdala — eksis-
tences lidzeklu atnemsana
pamatiedzivotajiem.

Vel piebildisu, ka
D.Lemesonoka kungs ne-
lasa laikrakstu “DDD”,
jo — “Skiet, jebkuram bus
skaidrs, ka ES un NATO
dalibvalsts Latvijas politi-
ki un diplomati nevar pub-
liski atzit: “Ziniet, naci-
Jjas vairakumu pilniba
apmierina $ads “status
quo” - bet, ja jus, cimper-
ligie rietumnieki, mums
neticiet, sarikosim referen-
dumu un pieradisim to ar
skaitliem! Tapéc mes ne-
pilsonibas instituciju
saglabasim muzigi mu-
2os - vai vismaz lidz péde-
jam dzivajam violetas pa-
ses turéetajam!” Patiesiba
ir gluzi pretéji, nacijas
vairakumu pilniba ap-
mierina tikai un vienigi
skaidri izteikta deoku-
pacijas, dekolonizaci-
jas un dekangarizacijas
istenoSanal!




