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DDD: Ðâ gada 25.aprî-
lî  interneta portâlâ
www.apollo.lv parâdîjâs
raksts, kurâ tika citçti Rî-
gas Stradiòa universitâtes
asociçtâ profesora Sergeja
Kruka skandalozie izteiku-
mi, kas bija klaji vçrsti pret
latvieðu valodu, kultûru utt.,
uz ko jûs ïoti pareizi arî re-
aìçjât – uzrakstîjât iesnie-
gumu Droðîbas policijâ
(DP) par to, ka tiek kurinâts
nacionâlais naids.

Jânis Valdmanis: Jâ,
tieði tâ arî bija. Tâ kâ es
regulâri pârskatu pâris po-
pulârâkos portâlus, tad
pamanîju minçto S.Kruka
interviju ar nosaukumu:
“Turçðanâs pie iesîkstçju-
ðâm kultûras paradigmâm
neïauj Latvijai kïût moder-
nai”. Ðis teksts bija un jo-
projâm ir ievietots publis-

KRUKA “ORIÌINÂLÂS”
IDEJAS VÇRSTAS PRET
NACIONÂLO DROÐÎBU
Saruna ar Latvieðu valodas aìentûras direktoru,
Latvijas Universitâtes profesoru Jâni Valdmani

kâ portâlâ intervijas veidâ.
DDD: Kruka aizstâvji sa-

ka – tas nav nekâds raksts,
bet gan zinâtnisks pçtîjums.

J.V.: Sâkot jau ar LTV rai-
dîjumu “De facto”,
par ðo lietu ir iz-
skançjis daudz
spekulâciju, kas
ne tuvu neatbilst
patiesîbai.

Sâksim ar to,
ka minçtais
teksts nav un ne-
var bût zinât-
nisks pçtîjums.
Tajâ nav norâþu
par kâda konkrç-
ta pçtîjuma veik-
ðanu. Teksta pie-
teikumâ ir mi-
nçts vien tas, ka
Kruks aizstâvçjis doktora
grâdu Sorbonâ. Tâpçc ðeit
nevar bût ne runas par zi-
nâtnisku diskusiju, kâ to
pçc tam sarunâ ar þurnâ-
listi Ilzi Naglu cenðas
skaidrot pats S.Kruks.

Intervija portâlâ
www.apollo.lv neatbilst ne-
kâdiem zinâtniska teksta

parametriem vai ka-
noniem. Intervijâ nav
minçts ne pçtîjuma
nosaukums, ne pçtî-
juma priekðmets, ne

metodes, ar kâdâm ðis pç-
tîjums bûtu veikts, ne,
pats galvenais, kâdi ir pç-
tîjuma rezultâti, no kâ va-
rçtu saprast, ka Kruks grib
populârzinâtniskâ veidâ
informçt sabiedrîbu. Tur
nekâ tâda nav! Tâdçjâdi
nevar ðo pârvçrst par zinât-
nisku diskusiju, kâ to cen-

ðas parâdît, komentçjot,
ka viens zinâtnieks tagad
apsûdz otru par viòa uz-
skatiem.

Tâpçc es saku ïoti skaid-
ri – nevajag slçpties aiz
akadçmiskâs vai vârda
brîvîbas.

VAI SERGEJS
KRUKS IR
PROFESIONÂLS
PROVOKATORS?

“Ja kâds latvietis ko
tâdu pateiktu, piemç-
ram, par krieviem,
ukraiòiem vai vçl

kâdiem, pret
viòu ïoti asi

vçrstos. Tâdi
izteikumi nav
pieòemami.”

Turpinâjums 5. lpp.

1. Mums jâapzinâs, ka
lauksaimnieciskâ raþo-
ðana ir dzîvesveids, ku-
râ bizness ir tikai neiz-
trûkstoða tâ sastâvdaïa.

Kas ir bizness – to skaid-
ro R.T.Kijosaki un Ð.L.Lek-
tere: “Bizness, kur îpaðnie-

VÇLAMÂS IESTRÂDES ES
KOPÇJÂ LAUKSAIMNIECÎBAS
POLITIKÂ (KLP)

ka klâtbûtne nav nepiecie-
ðama. Tas pieder man, bet
to vada citi. Ja man paðam
tur jâstrâdâ, tas vairs nav
bizness, bet gan darbs...
Nabadzîgie un vidusslâòa
pârstâvji naudas dçï strâ-
dâ. Bagâtie naudu taisa.”
Ja nabadzîgie un vidusslâ-
nis ir valsts iedzîvotâju
vairâkums, tad tâ jau ir
tauta. Bet Eiropas Savie-
nîbai un katrai tâs dalîb-
valstij jâstrâdâ tautas in-
teresçs!

Bizness ir komercdarbî-
ba, peïòas darîjumi. Tâ
ideâls ir maksimâla peïòa
par jebkuru cenu. Bizness

principâ ir egoistisks un
amorâls, kura pamatdoma
ir ideja bez dvçseles. Tâ ir
atkarîba – kâ narkotikas
vai azartspçles – likuma
robeþâs un ârpus tâ. Mûs-
dienu ekonomiskâ krîze ir
ðâda biznesa sekas. Ja ðo

ideâlu mçìina sasaistît ar
nacionâlâ atbildîguma,
taisnîguma un morâles
principiem, tad tas vairs
nav bizness, uz kuru mçs
tiekam aicinâti un spiesti.

Moto: Ja pats sevi sargâsi, tad arî Dievs tevi sargâs.

Mçríis: Darbam un dzîvei laukos motivçjoða –
rentabla un ilgspçjîga nacionâlas valsts
lauksaimniecîba.

GALVENÂS
RISINÂMÂS
PROBLÇMAS

LAUKSAIM-
NIECISKÂ
RAÞOÐANA –
DZÎVESVEIDS

Turpinâjums 3. lpp.

Latvijas Nacionâlâ fronte un laikraksts “DDD”
kopâ ar saviem lasîtâjiem piemin 14.jûniju un
17.jûniju – datumus, kad aizsâkâs latvieðu tautas
sâpju ceïi. Tas bija prâtam neaptverams genocîds,
posts un iznîcîba, ko okupanti vçrsa pret latvieðu
nâciju.

Tâ bija visneþçlîgâkâ okupâcija, visbriesmîgâkais
genocîds – vismelnâkâs lapaspuses latvieðu tautas
vçsturç, ko pieminot, asinis joprojâm stingst dzîs-
lâs. Tâpçc jo nepiedodamâks ir fakts, ka Krievija
vçl aizvien nav savâkusi savus tautieðus no Latvi-
jas un ar mûsu nodevîgo politiíu gâdîbu ir piesavi-
nâjusies Abreni. Tâpçc jo neizprotamâks ir apstâk-
lis, ka Latvijâ nav veikta deokupâcija un dekoloni-
zâcija.

Mçs dalâmies sâpîgâs atmiòâs un sûtâm atbalsta
un gara spçka pilnas domas ikvienai latvieðu ìime-
nei, kuru nesaudzçja okupantu pastrâdâtie nozie-
gumi.

14.jûnijs  un 17.jûnijs ir dienas, kas nedrîkst pa-
gaist no tautas atmiòas. Netaisnîba nav novçrsta -
mums kopîgi ir jâpanâk Latvijas dekolonizâcija, de-
okupâcija un deboïðevizâcija! Tikai vçsturiskâ Tais-
nîguma atjaunoðana Latvijâ remdçs tautas sâpes.
Mûsu zemi vçl aizvien min tie paði smagie zâbaki...

Lai tiem, kas zemç nogûlâs bez zârkiem
Kam kapâ ziedi nenobira lîdz,
Nu dziesma skan un ðûpodamâs trîc
Kâ vîtols skumjð virs sâpju mârka.

/Leonîds Breikðs/

Foto: Sarkanâs armijas ienâkðana Rîgâ, 1940.gada 17.jûnijs

Neaizmirsîsim
okupantu zvçrîbas!

Ðajâ numurâ lasiet:
PRET OKUPANTIEM
MÇS VISI ESAM
LATVIEÐI!

KRIEVIJAS TERORS
PRET LATVIEÐIEM

44. lpp.

Saruna ar vçsturnieku, bijuðo Latvijas Valsts
arhîva vecâko referentu Jâni Riekstiòu

LNF priekðsçdçtâja Aivara Gardas
komentârs par latvieðu zemnieku vçstuli

42. lpp.
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Aivars Garda: Mûs,
Latvijas Nacionâlo fronti
un laikraksta “DDD” redak-
ciju,  iepriecinâja latvieðu
zemnieku atsûtîtâ vçstule,
kurâ paustas ïoti progresî-
vas domas par lauksaim-
niecîbas kâ dzîvesveida at-
tîstîbu. Ðâds skatîjums pil-
nîbâ saskan arî ar mûsu no-
stâju, kuru esam pauduði
par kooperatîvâs sabiedrî-
bas veidoðanas nepiecieða-
mîbu nâkotnç – turklât ne
tikai lauksaimniecîbâ, bet
itin visâs sfçrâs.

Kooperatîvâ ekonomiskâ
iekârta ir cilvçces attîstî-
bas tuvas nâkotnes mode-
lis, kas nomainîs kapitâlis-
mu. Man tikai jâapbçdina
ðie zemnieki, ka viòi, gluþi
tâpat kâ Latvijas Nacionâ-
lâ fronte, pauzdami tik pro-
gresîvu ideju, ðobrîd paliks
nesaprasti, jo kurð gan ba-
gâtnieks, lielsaimnieks
gribçs labprâtîgi dalîties ar
citiem?

Mçs, protams, atbalstî-
sim latvieðu zemniekus cî-
òâ par kooperatîvâs sa-
biedrîbas veidoðanos, to-

PRET OKUPANTIEM
MÇS VISI ESAM LATVIEÐI!
LNF priekðsçdçtâja Aivara Gardas komentârs par latvieðu zemnieku vçstuli

mçr gaidâm arî
lielâku viòu atbal-
stu nacionâlajâ
jautâjumâ. Es ïoti
labi saprotu, ka
Valmieras rajonâ
un citos lauku ap-
vidos, kur dzîvo ðie
zemnieki, nav
daudz okupantu.
Parasti laukos
dzîvo latvieði, tâ-
pçc nacionâlo pro-

blçmu tik ïoti tur ikdienâ
neizjût. Iespçjams, zem-
nieki lîdz galam nespçj sa-
prast, kâ jûtamies mçs, rî-
dzinieki. Mçs gluþi vien-
kârði smokam ðajâ oku-
pantu klâtbûtnç. Reâli Rî-
gâ latvieðu ir tikai treðâ
daïa – pârçjie okupanti.
Katru dienu nekauòas mûs
uzrunâ okupantu valodâ un
spieþ latvieðus ar viòiem
runât krieviski. Daugavpi-
lî vçl ïaunâk – tur latvietî-
ba ir nospiesta pilnîbâ.

Ja mçs neapvienosimies
kâ latvieði vienâ nâcijâ, tad
nekas labs nebûs – mûs
gluþi vienkârði nospiedîs.
Kâdreiz angïi teica: “Pret
francûþiem mçs visi esam
angïi.” Visiem latvieðiem
jâsaka: “Pret okupantiem
mçs visi esam latvieði.”

Ðajâ sakarâ es gribçtu
minçt kâda astrologa pçtî-
jumu, kas veikts 2003.ga-
dâ, par latvieðu nacionâlâs
valsts dzimðanu. Viòð ap-
galvo, ka jaunâ Latvija,
kas, viòaprât, izveidojusies
pçc neatkarîbas atjaunoða-
nas 1991.gadâ, ir dzimusi

îpatnçji – “kâ primârâ nav
tikusi izvirzîta nacionâlâ
ideja, tajâ paðâ laikâ, kâ
zvaigznes vçstî, ðai idejai
ir paredzçta liela loma.”
Astrologs turpina: “Iespç-
jams, tuvâkajâ nâkotnç
radîsies iniciatîvas gru-
pa, kas bûs sâkums pla-
ðai nacionâlai kustîbai.
Ja ðis nacionâlais mugur-
kauls Latvijai neizveido-
sies, valsti vienkârði izva-
zâs ârvalstu kapitâls.”
“Mûsdienâs vairs valstis
neuzvar ar karu, bet gan
ar ekonomiskiem lîdzek-
ïiem,” stâsta astrologs,
kurð, starp citu, pats ir oku-
panta statusâ.

Pçtot Latvijas horosko-
pu, 2003.gadâ ðis pats as-
trologs izteicâs, ka zvaig-
þòu stâvoklis liecina, ka
tieði tagadçjâs Latvijas
laikâ no Daugavas dzîlçm
iznâks Lâèplçsis – simbo-
liski, protams. “Lâèplçsis
kâ aristokrâtisma, bruò-
nieciskuma un valsts aiz-
stâvja simbols,” paskaid-
ro astrologs.

Mçs redzam, kâ tagad
mûs ar ekonomiskajiem lî-
dzekïiem faktiski iekaro
Starptautiskais Valûtas
fonds un ES. Ðis pakïauða-
nas process ir aizgâjis jau
tik tâlu, ka pat tik, manu-
prât, nenacionâlam cilvç-
kam kâ valsts kontrolierei
Ingunai Sudrabai bija
kauns par piedalîðanos de-
putâtu tikðanâs reizç ar
starptautiskajiem kredito-
riem, kas notika pirms ne-

dçïas. Bija sagaidâms, ka
deputâti bruks virsû ðiem
aizdevçjiem, bet, kâ iztei-
câs Inguna Sudraba, vi-
òai bijis kauns, jo deputâ-
ti bailîgi uzdevuði tikai trîs
jautâjumus, bet saruna bi-
jusi vairâk par to, ko ðie
kreditori mums visþçlîgi
atïauj darît un kâ mçs la-
bâk ðîs prasîbas varam iz-
pildît... Tâtad bûtîbâ mçs
ðâdi esam jau iekaroti. Tâ-
pçc mums ïoti patîk, ka
zemnieki pauþ tik progre-
sîvas domas, kas grauj
Starptautiskâ Valûtas
fonda iekaroðanas plânus.

Tomçr mums, latvie-
ðiem, viens otram ir jâpa-
lîdz. Lai laucinieki palîdz
pilsçtniekiem tikt vaïâ no
okupantiem! Daþi demago-
gi mums saka, lai braucot
uz laukiem, ja tik ïoti ne-
patîk okupanti. Es nedo-
mâju, ka latvieðu zemnie-
ki grib, lai mçs, latvieðu
pilsçtnieki, pârceltos uz
dzîvi laukos, kur ir latvis-
ka vide. Kam tad tâdâ ga-
dîjumâ paliktu Latvijas
pilsçtas? Okupantiem! Vai
tad latvieði to vçlas? Pro-
tams, ka nç. Tâpçc man ir
þçl, ka ðajâ lauksaimnie-
ku vçstulç nav ne vârda par
nepiecieðamo Latvijas at-
brîvoðanu no okupantiem.

Kâ vienmçr, mçs, laik-
raksta “DDD” redakcija,
ïoti gaidîsim lasîtâju at-
sauksmes par ðo latvieðu
zemnieku vçstuli, tâpat kâ
par citâm latvieðu nâcijai
svarîgâm tçmâm.

Jau rakstîjâm, ka “DDD” galvenâ redaktore Lîga Muzi-
kante nosûtîja vçstuli bijuðajai Naturalizâcijas pârval-
des priekðniecei Eiþenijai Aldermanei, kura ðobrîd, pa-
teicoties labajâm attiecîbâm ar Ðleseru, ir çrti iekârtoju-
sies Rîgas domes Izglîtîbas, kultûras un sporta komitejas
vadîtâjas krçslâ. Vçstulç bija izteikts saðutums par E.Al-
dermanes vadîtâs komitejas darbinieces pausto necieòu
pret laikraksta “DDD” eksemplâru, kuru kâ ziedojumu no
nacionâli noskaòotajiem rîdziniekiem atnesa kurjers.

Tâpat vçstulç bija arî norâdîts uz aizdomâm par Al-
dermanei pazîstamâ avîzes “ÈAS” þurnâlista Anatolija
Kameòeva Latvijas pilsonîbas iegûðanas iespçjamo ne-
likumîbu. Kâ mûsu lasîtâjiem zinâms, ðis naturalizç-
tais kolonists demonstratîvi izrâdîja latvieðu valodas
nezinâðanu tiesâ, pieprasot no valsts budþeta apmak-
sâtu tulku, kaut viòam ne vien kâ pilsonim, bet arî kâ
þurnâlistam valsts valoda bûtu jâzina augstâkajâ lîme-
nî. Kâ gan ðâds latviski nerunâjoðs un nesaprotoðs indi-
vîds godîgâ un likumîgâ veidâ varçtu bût ticis pie Latvi-
jas pilsonîbas? E.Aldermane par to neko sakarîgu ne-
spçja paskaidrot.

Vispirms izcelsim pozitîvo aspektu Eiþenijas Alderma-
nes rîcîbâ – jâpaslavç viòas mudîgâ atbildes sniegðana
Lîgai Muzikantei. Tomçr diemþçl labo darbu saraksts ar
to arî beidzas, jo uz “DDD” jautâjumiem viòa nav atbildç-
jusi. E.Aldermanes atbildes vçstules saturs vairâk lîdz-
inâs krievu teicienam – “No slimâs galvas uz veselo”, jo,
kâ noprotams, viòa vaino Lîgu Muzikanti provokâcijâ.

Nav noslçpums, ka Eiþenija Aldermane tautâ ieguva
skandalozu “pilsonîbas tirgotâjas” slavu, pateicoties pâr-
is kriminâlprocesiem saistîbâ ar Naturalizâcijas pâr-
valdes amatpersonu pieíerðanu kukuïòemðanâ par ne-
likumîgi sniegtu palîdzîbu nokârtot pilsonîbas preten-
denta valsts valodas prasmes un zinâðanu pârbaudi per-
sonâm, kuras nezina latvieðu valodu nepiecieðamâ lî-
menî. Acîmredzot “DDD” galvenâs redaktores vçstule
E.Aldermanei atgâdinâja ðo kaunpilno pagâtni, tâpçc
viòa savâ atbildç diezgan nemâkulîgi atgaiòâjâs ar vâr-
diem, ka Lîga Muzikante esot uztaisîjusi provokâciju un
sevi apkaunojusi, jo nezina, ka Naturalizâcijas pârval-
de neizdod valsts valodas apliecîbas... Skaidrîbas labad
gan jâpiebilst, ka Lîga Muzikante ðo faktu zina ïoti labi
un nekad nav apgalvojusi pretçjo. Lîdztekus viòa no Al-
dermanes nav slçpusi arî to, ka tautâ viòas vârdu tomçr
min saistîbâ ar valsts valodas zinâðanu apliecîbu un
citu pilsonîbai nepiecieðamo dokumentu viltoðanu.

Tomçr ne jau par iepriekð minçtajâm neprecizitâtçm
Aldermanes kundzei tik ïoti varçtu sasâpçties galva, bet
gan par paðas valdîðanas laikâ Naturalizâcijas pârval-
dç notikuðajiem valsts valodas prasmes pârbauþu re-
zultâtu viltojumiem. Kas gan cits, ja ne iestâdes vadî-
tâjs, ir atbildîgs par nelikumîgâm “rebçm” savâ “saim-
niecîbâ”! Un, ja nu atklâjas, ka ðâdi darbi notikuði ar
paðas priekðnieces svçtîbu?

Interesanti, ka E.Aldermanei, kâ pçc lîdakas pavçles,
brînumainâ kârtâ bija izdevies ne vien dzelþaini noturç-
ties savâ Naturalizâcijas pârvaldes priekðnieces krçslâ
lîdz pat labprâtîgas aizieðanas brîdim uz Rîgas domi
jaunâs “ðeptçs”, bet vismaz pagaidâm arî izvairîties no
kriminâlatbildîbas. Tomçr vçl aizvien neesam saòçmu-
ði atbildi uz jautâjumu, vai viòai neðíiet, ka jâsâk gai-
dît policistus ar roku dzelþiem?

Turpinâjumâ publicçjam E.Aldermanes atbildes vçstuli.

Labdien, L.Muzikante!
Atbildot uz Jûsu parakstîto Atklâto vçstuli, informç-

ju, ka, sniedzot ðâda rakstura provokatîvus paziòoju-
mus, Jûs apzinâti maldinât sabiedrîbu, jo:

1. Naturalizâcijas pârvalde ik gadu ierosinâja 100-
150 pilsonîbas atòemðanas lietas personâm, kuras Lat-
vijas pilsonîbas iegûðanas procesâ bija snieguðas par
sevi nepatiesas ziòas, turklât absolûtâ vairâkumâ gadî-
jumu tiesa apmierinâja pârvaldes prasîbu. Jûsu minçto
piemçru nevaru komentçt, jo ierosinâto lietu nepârzinu.

2. Naturalizâcijas pârvalde nekad nav izdevusi Valsts
valodas apliecîbas, jo tâ ir citas institûcijas kompeten-
ce. Ðî fakta nezinâðana mani patiesi pârsteidz, jo Jûs –
L.Muzikante, Latvijas Nacionâlâs frontes darbiniece,
vienmçr esat sevi pozicionçjusi kâ latvieðu valodas un
pilsonîbas jautâjumu eksperte.

Nevaru komentçt Rîgas domes darbinieka rîcîbu ko-
respondences saòemðanas vietâ, tajâ paðâ laikâ Jûs in-
formçju, ka korespondences saòemðanas vietâ nav ie-
spçjams sûtîjumus izmest ârâ. Lai novçrstu turpmâkos
pârpratumus ar korespondenci, rosinu Latvijas Nacionâ-
lâs frontes sûtîjumus ievietot komitejas pasta kastç,
norâdot adresâtu.

Turpmâk iesaku rûpîgâk izvçlçties komunikâcijas for-
mu, jo ðo vçstuli uztveru kâ nekompetences un provoka-
tîvas rîcîbas paraugu. Savukârt tieðâ saskarsmç vienu
vai otru pusi interesçjoðus jautâjumus var noskaidrot
daudz precîzâk, kâ arî lîdzîga rakstura vçstules auto-
ram nav sevi jâapkauno sabiedrîbas acîs par jautâjumu
nepârzinâðanu un neprofesionalitâti.

 E.Aldermane

“NO SLIMÂS GALVAS
UZ VESELO”

Eiþenijas Aldermanes atbilde
Lîgai Muzikantei

Ar skatienu no malas vç-
rojot notikuðo ar DVL or-
ganizâciju (tagad biedrîbu),
mums, vecajiem karavî-
riem, brîvîbas cînîtâjiem,
leìionâriem, mati ceïas
stâvus. Kur ir novesta Lat-
vijas karavîru organizâci-
ja, ko 1945.gada 28.de-
cembrî Cedelghemas gûs-
tekòu nometnç dibinâja
Latvijas armijas virsnieki
ar pulkvedi Vili Janumu
kâ pirmo organizâcijas va-
dîtâju priekðgalâ?

Kas ðodien pie mums,
Latvijâ, notiek ar ðo varo-
nîgo Latvieðu karavîru or-

ATSAUKSME PÇC PUBLIKÂCIJAS
“DDD” Nr.7(211)-9(213) bija publicçta intervija ar bi-

juðo biedrîbas “Daugavas Vanagi Latvijâ” (DVL) priekðsç-
di un 16.marta gâjiena organizatoru Jâni Ati Krûmiòu,
kurâ viòð diezgan skarbi izteicâs par paðreizçjo organizâ-
cijas valdi un tâs ietekmi uz DVL darbîbu. “Diemþçl DVL
ir pârvçrtusies par dâmu klubiòu,” intervijâ atzina
J.A.Krûmiòð un norâdîja arî uz to, cik neglîti atseviðías
DVL sievietes, bûtîbâ piebalsodamas Uðakovam, centuðâs
panâkt 16.marta gâjiena aizliegumu.

Pçc intervijas publicçðanas “DDD” redakcija saòçma
anonîmu vçstuli, kura nav rakstîta uz oficiâlâs organizâ-
cijas veidlapas, bet zem kuras atrodas neko neizsakoðs
paraksts “DVL valde”. Vçstules saturs ir vçrsts pret Jâòa
Ata Krûmiòa interviju. Ðajâ sakarâ “DDD” norâda, ka
nepublicçs anonîmas vçstules par “Daugavas Vanagiem
Latvijâ”. Ja kâdam DVL biedram ir kaut kas piebilstams,
vai arî viòð nepiekrît J.A.Krûmiòa teiktajam, tad lai sûta
argumentus uz “DDD” ar savu îsto vârdu, uzvârdu un pa-
rakstu!

Publicçjam bijuðâ latvieðu leìionâra Imanta Zeltiòa
pârdomas par Daugavas Vanagiem Latvijâ.

KAS NOTIEK AR DAUGAVAS
VANAGIEM LATVIJÂ?

ganizâciju? Ko nespçja
Krievijas okupâcijas èeka
pusgadsimta garumâ, to ir
izdarîjuðas organizâcijâ ie-
filtrçjuðâs, bijuðâs komu-
nisma cçlçjas daþos pçdç-
jos gados. Viòas ir gatavas
iet pâri lîíiem, lai tikai pa-
nâktu savu “skaldi un val-
di”. Paðreizçjâ zemes val-
de pat aizgâjusi tik tâlu,
ka Rîgas pilsçtas domei,
tieði Uðakovam, DVL vâr-
dâ sniedz paziòojumu, ka
viòas, lûk, 16.martu neat-
zîst un gâjienâ pie Brîvîbas
pieminekïa neies! Bijuða-
jam DVL priekðsçdçtâjam

Jânim Atim Krûmiòam un
man nâcâs pat vçrsties tie-
sâ, lai atceltu ðo Uðakova
lçmumu neatïaut gâjienu
pie Brîvîbas pieminekïa
16.martâ. Par laimi, pçdçjâ
dienâ, 15.martâ, Adminis-
tratîvâ rajona tiesa atzina
Uðakova lçmumu par pret-
tiesisku, un gâjiens ar ziedu
nolikðanu pie Brîvîbas pie-
minekïa tomçr notika.

Vai ðis 16.marta pie-
mçrs neparâda ðîsdienas
DVL valdes îsto seju? Pa-
stâstîðu vçl vairâk. Ðogad
Ceraukstes Daugavas Va-
nagu nodaïas izziòotajâ
pasâkumâ, lai godinâtu
Viïa Plûdoòa piemiòu, Ce-
raukstes pagasta “Lejenie-
kos” 30.maijâ ar savu sce-
nâriju ieradâs kaut kâda
Jansone, kuru neviens ne-
bija pilnvarojis. Ignorçjot
Ceraukstes DV nodaïu un
Ceraukstes paðvaldîbu, ðî
nelûgtâ vieðòa diktçja sa-
vus noteikumus.

Kâ piemiòu Plûdoòa at-
cerei “Lejeniekos” biju no-
lçmis iestâdît rododendru,
kuru iegâdâjos par perso-
nîgiem lîdzekïiem. Par vie-
tu, kur stâdît, vienojos ar
paðvaldîbu un “Lejenieku”
pârzini. Taèu “Lejeniekos”
ðî Jansone ar savu kompâ-
niju sacçla îstu traci, jau-
tâjot, kas Zeltiòam ir de-
vis tiesîbas kaut ko stâdît
Viïa Plûdoòa mâjâs? Jâpie-
bilst, ka par rododendra
stâdîðanu biju paziòojis
arî uz Kanâdu Toronto DV

nodaïas priekðsçdim, Viïa
Plûdoòa dçlam Variman-
tam Plûdonim, kurð par ðo
ieceri ïoti priecâjâs. Tâdçï
man savukârt rodas jautâ-
jums, kurð ir devis tiesîbas
tâdai Jansonei braukât
apkârt pa Latviju un dik-
tçt savus noteikumus?

Esmu gâjis Viïa Plûdoòa
Bauskas pamatskolâ un
1944.gadâ piedalîjies sep-
tiòu nedçïu ilgajâs Baus-
kas aizstâvçðanas kaujâs,
14.septembrî tiku smagi
ievainots ne visai tâlu no
“Lejeniekiem”, tâtad ar sa-
vâm asinîm esmu aplieci-
nâjis, ka man ir kaut kâ-
das tiesîbas godinât Plû-
doni... Esmu gandarîts un
izsaku vislielâko pateicîbu
tâm DVL nodaïâm, kuras
ignorçja Jansones aicinâju-
mu, tâdçjâdi parâdot ka
viòu neviens godîgs Dauga-
vas Vanags neatbalsta.

Es ceru, ka biedrîba “Dau-
gavas Vanagi Latvijâ” at-
griezîsies pie 2004.gada
statûtiem, nomainîs pað-
reizçjo zemes valdi, padzî-
dama no sava vidus jau reiz
Goda tiesas izslçgtos sta-
tûtu pârkâpçjus, kuri no-
stâjuðies pret brîvîbas cînî-
tâjiem, leìionâriem.

Daugavas Vanagi,
sasauksimies!

Ar cieòu,
Imants Zeltiòð

Bauskas pulkveþa
V.Januma DV nodaïas

priekðsçdçtâjs
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Tad tam bûtu jâpiemçro
cits vârds – lauksaimnie-
cîbâ to varçtu saukt par
saimniekoðanu kâ dzîves-
veidu. Dzîvesveids izslçdz
dzîðanos pçc peïòas par
katru cenu un ar jebkâdiem
lîdzekïiem.

Svarîgi, ka dzîvesveids
neizslçdz biznesu, bet vien-
laikus ir atbildîgs par pri-
oritâro pienâkumu un uz-
devumu – videi un sabied-
rîbai draudzîgu saimnie-
koðanu, atbildîbu pret tau-
tu un valsti, îpaðumâ eso-
ðâs zemes saglabâðanu to
valdîjumâ un nodoðanu
nâkamajâm paaudzçm at-
tîstîtâku un sakoptâku, kâ
paði to esam mantojuði.
Lûk, un lauksaimniecîbas
industriâlo lielraþotâju jeb
biznesmeòu izteikumos
neizskan vçlme raudzîties
no ðâda redzes viedokïa.

Lauksaimniecîba kâ dzî-
vesveids ir garîgâs un ma-
teriâlâs pasaules uzskatu
apvienojums. Tâ kopsau-
cçjs ir zemes mîlestîba, kas
ieaudzina zemniekâ morâ-
lâs apziòas, tas ir, godbijî-
bas, cieòas un atbildîbas
pret priekðteèu darbu, upu-
riem, ìimeni, kaimiòiem,
sabiedrîbu, dabu un valsti
harmonisku sasaisti ar
materiâlo un finansiâlo re-
alitâti.

Zemnieka ìimenes mâ-
joklis ir lauku sçta. Ðî ir vi-
de, kur uzplaukst un izaug
mîlestîba pret savu zemi,
tautu un valsti. Savukârt
industriâlâs lauksaimnie-
cîbas biznesa noslieces
pârstâvju darbos un iztei-
kumos nekâ tâda pamanît
nevar.

Ðodien Latvijâ tiek iedi-
binâta moderno industri-
âlo muiþu lauksaimniecî-
ba, ðâdu rîcîbu pamatojot
ar vajadzîbu raþot pietie-
kamâ daudzumâ lçtâku un
konkurçtspçjîgâku produk-
ciju. Protams, bez pierâ-
dîjumiem! Patiesîbâ tiek
radîta tâda agrârâ sistç-
ma, kas uz latvieðu zem-
niecîbas vairâkuma rçíina
dod iespçju nelielam lau-
ku îpaðnieku skaitam ban-
ku kontos savâkt peïòu,
kurai bûtu bijis jânonâk
sîksaimniecîbâs, mazajâs
un vidçjâs saimniecîbâs.
Ðâdi tiek realizçta likumî-
ga zemniecîbas aplaupîða-
na - kâ muiþu laikos, kas
beidzâs ar revolûciju un ag-
râro reformu. Ðîs raþoðanas
galvenais “sasniegums” ir
tâds, ka pazûd mazâs zem-
nieku saimniecîbas, darb-
spçjîgie meklç darbu pilsç-
tâs, bet ekonomiskâs krî-
zes situâcijâs vairo nodok-
ïu maksâtâju finansu lî-
dzekïu izðíçrdçtâju jeb
bezdarbnieku pulku, vai
arî emigrç uz ârzemçm, bez
iespçjas atgriezties dzim-
tajâ ligzdâ laukos.

Industriâlo lielsaimnie-
ku un to atbalstîtâju lauk-
saimnieciskais redzçjums
izpauþas ðauri egoistiskâ
biznesa pretnostatîjumâ
galvenajam ðo biznesu
traucçjoðajam faktoram –
vçl pagaidâm daudzajâm
mazajâm zemnieku saim-
niecîbâm, kas “izniekojot”
ES subsîdijas, kuras “liet-
derîgâk” varçtu izlietot liel-
raþotâji. No lielsaimnieku
puses lauksaimniecîbas
problçmas tiek saskatîtas
arî nepietiekamajâ saim-
niecîbu lielumâ un to raþo-
tâs produkcijas apjomos,
zinâðanu trûkumâ, moder-
nu tehnoloìiju neievieðanâ,
augstraþîgas tehnikas,
peïòas masas nepietieka-
mîbâ u.tml. Par ievçrîbas
cienîgu tiek atzîmçta pla-
tîba, kas ir ne mazâka par
500 ha un kurâ ganâs ne
mazâk kâ 500 govju. Arî 10
000 ha un 2000 govju nav
par daudz. Lielâ biznesa
pârstâvjiem par pozitîvu
un perspektîvu lauksaim-
niecîbas nâkotnes redzçju-
mu kalpo arguments, ka
attîstîtajâs valstîs lauk-
saimniecîbâ strâdâjot, pie-
mçram, tikai 2% un pat
mazâk no darbspçjîgajiem
valsts iedzîvotâjiem.

Jâ, industriâlais lauk-
saimnieciskais lielraþoða-

nas bizness, salîdzinot ar
spekulatîvo uzpirkðanas
un tâlâkpârdoðanas vai
banku biznesu, rada mate-
riâlas vçrtîbas un no ðâda
redzes viedokïa vçrtçjams
pozitîvi. Bet tikai! Bûtîbâ
tas ir sociâli nelielas, pa-
razîtiskas un saimniecis-
ki nevajadzîgas ðíiras
bizness. Tautas vairâku-
mam ðis ceïð ir bez per-
spektîvas, tâtad strupceïð.
Bûtîbâ tas ir muiþu restau-
râcijas ceïð ar to pavado-
ðajâm sekâm, kas vçrstas
pret latvieðu tautas inte-
resçm un tiesîbâm. Ðis ir
visnopietnâkais Latvijas
valsts pastâvçðanas ap-
draudçjums.

Tomçr problçma nav
konkurçtspçjîgâkas lauk-
saimniecîbas produkcijas
saraþoðanas nodroðinâða-
nâ pârtikai, rûpniecîbai un
eksportam, ko mçìina pie-
dçvçt vienîgi industriâla-
jiem raþotâjiem un kas ne-
atbilst patiesîbai, bet gan
tautas un valsts pastâvç-
ðanas un attîstîbas bûtis-
ko priekðnoteikumu (naci-
onâlâ, sociâlâ, demogrâfis-
kâ, audzinâðanas, pçctecî-
bas, skoloðanas, perspek-
tîvas, valsts droðîbas) no-
droðinâðanâ pçc iespçjas
lielâkai laukos dzîvojoðâs
tautas daïai.

Ðos priekðnoteikumus
nevar izpildît, veidojot in-
dustriâlas lielsaimniecî-
bas, samazinot laukos dar-
bavietas un apdzîvotîbas

blîvumu, degradçjot vidi un
kultûrvidi. No lielsaimnie-
ku izteikumiem (pat no-
jausmas lîmenî) neko ne-
dzirdam par nacionâli val-
stiskajiem, garîgajiem
uzstâdîjumiem lauksaim-
niekam, izòemot vajadzî-
bas paplaðinâties un palie-
linât ieòçmumus, ja arî
tas notiek par daudzu ma-
zo zemnieku saimniecîbu
izspieðanas no raþoðanas
cenu.

Ja Latvijas valsts izcînî-
ðanas idejas – par brîvîbu
un neatkarîbu – pamatâ
bûtu bijusi biznesa ideja,
mums ðodien nebûtu savas
valsts. Ja ìimenes, skolo-
tâja, ârsta vai mâkslinie-
ka dzîves galvenais vad-
motîvs bûtu tikai bizness,
tad grûti iedomâties, kâda
veidotos cilvçku sabiedrîba
un vai tâ vispâr bûtu...

Ja bizness industriâla-
jâ veidolâ tiks uzspiests
lauksaimniecîbai, zem-
niecîba tâs vçsturiskajâ
un nacionâlajâ izpratnç
beigs eksistçt. Un tas jau
bûs visas cilvçces apdrau-
dçjums.

2. Jânodroðina intere-
se iespçjami lielâkam
skaitam konkrçtâs valsts
pilsoòiem, veidot un at-
tîstît savas zemnieku ìi-
meòu saimniecîbas.

Ikvienai valstij, tostarp
arî Latvijai, ir vajadzîgs
iespçjami vairâk saimnie-
ku nevis kalpu. Ðâdu mçr-
íi realizç sîksaimniecîbas
(ar dârzeòu, ârstniecîbas
augu, augïu, zemeòu, dzçr-
veòu, kaòepju, daþu govju,
kazu, cûku, aitu u.tml.
audzçðanu, izejprodukci-
jas pârstrâdi, realizâciju),
mazâs un vidçjâs zemnie-
ku saimniecîbas. Industri-
âlâs lielsaimniecîbas dar-
bojas pret ðâdu nostâdni.
Tâdçï nepiecieðams ar li-
kumu noteikt maksimâlo
zemes resursu platîbu vie-
nam îpaðniekam, piemç-
ram, Latvijâ tâ varçtu bût:
lauksaimniecîbâ izmanto-
jamâ zeme – lîdz 150 ha;
meþs – 150 ha; purvs – 10

ha; dabisko ûdeòu platîba –
10 ha, bet visa saimniecî-
ba kopâ – ne vairâk kâ
320 ha.

Nosakot griestus îpa-
ðumtiesîbâm uz dabas re-
sursiem, tiks bremzçta in-
dustriâlâs lauksaimniecî-
bas attîstîba un palielinâ-
tas iespçjas atrast darbu,
iztiku un dzîvesvidi lauk-
saimniecîbâ tiem, kuri tur
saredz daudz ko vairâk
par biznesu; tiks ierobeþo-

tas tieksmes un iespçjas
spekulâcijâm ar dabas re-
sursiem; tiks ierobeþotas
iespçjas ârzemniekiem –
nepilsoòiem – izpirkt na-
cionâlâs valsts zemes re-
sursus; izlîdzinâsies nesa-
mçrîgâ ieòçmumu starpî-
ba starp lauksaimnie-
kiem.

Dabas vai pasaules alka-
tîbas izraisîto krîþu laikâ
tieði sîksaimniecîbas un
mazâs zemnieku saimnie-
cîbas vienmçr sevi ir pie-
râdîjuðas par dzîvotspçjî-
gâkâm. Zinâtniskie pçtîju-
mi nepierâda, ka sîksaim-
niecîbas, mazâs un vidçjâs
zemnieku saimniecîbas
nebûtu spçjîgas iedzîvotâ-
jus un valsti nodroðinât ar
pârtiku, izejvielâm rûpnie-
cîbai un raþot eksportam.
Krîþu un bezdarba situâci-
jâs tieði zemnieku ìimeòu
saimniecîbas var kalpot
kâ sociâlais amortizators
ârpus lauksaimniecîbas
strâdâjoðajiem piederîga-
jiem.

3. Jâaizliedz laukos
celt lielus industriâlus
cûku, liellopu, tostarp
slaucamo govju u.tml.
audzçðanas un nobaro-
ðanas kompleksus, kas
bûtiski apdraud vidi un
zemnieku ìimeòu saimnie-
cîbu eksistenci un raþoða-
nu ðajâs teritorijâs. Piemç-
ram, maksimâlais slauca-
mo govju skaits vienâ
saimniecîbâ bûtu jânosa-
ka 100; gaïas liellopu –
200; cûku – 500; putnu –
2000.

“Ikvienai valstij, tostarp arî Latvijai,
ir vajadzîgs iespçjami vairâk saimnieku nevis
kalpu. Ðâdu mçríi realizç sîksaimniecîbas,
mazâs un vidçjâs zemnieku saimniecîbas.”

VALSTS
PILSOÒIEM
JÂVEIDO
 ZEMNIEKU
ÌIMEÒU
SAIMNIECÎBAS

INDUSTRIÂLÂ
LAUKSAIM-
NIECÎBA
DEGRADÇ
EKOLOÌISKO UN
KULTÛRVIDI

Turpinâjums 7. lpp.

Kârlis Rebiòð
dzimis 1924.gada
10.septembrî Sçli-
jâ, 18 km no Dau-
gavpils, Vecsalie-
nâ, Salienas pag.
“Sudrabos”. To-
laik Rebiòu ìime-
ne apsaimniekoja
24 ha lielu pa-
raugsaimniecîbu,
kas izpelnîjâs at-
zinîbas balvu, ku-
ru Latvijas Valsts
prezidenta uzde-
vumâ pasniedza
Zemkopîbas mi-
nistrs Jânis Birz-
nieks.

1940. gadâ okupanti pârtrauca latvieðu zemnieku mie-
rîgo dzîvi.

Sâkâs Otrais pasaules karð. Rebiòu ìimenei izdevâs
pârdzîvot Baigo gadu. Tçvam gan ðajâ laikâ nâcâs slçp-
ties meþâ.

1942. gadâ Kârlis kopâ ar brâli iestâjâs vâcu vilcienu
apsardzes dienestâ, bet 1943. gadâ viòð jau ir Latvieðu
leìiona 19. divîzijas karavîrs. Seko kaujas Tîreïpurvâ,
Kurzemes cietoksnî, Vâcijâ, cîòas Dienvidslâvijâ pret Ti-
to partizâniem, amerikâòu gûsts.

Pçc atbrîvoðanas no gûsta un daþiem Vâcijâ pavadî-
tiem gadiem, 1951. gadâ Kârlis Rebiòð kopâ ar savu
brâli Zigfrîdu Rebiòu izceïo uz Ameriku, kur pavadîts
gandrîz viss darba mûþs – nodibinâta ìimene, pasaulç
nâkuðas divas meitas.

1994. gada 16. oktobrî Kârlis ar savu sunîti atgriezâs
dzimtenç. Tukuma rajona Dþûkstes pagastâ viòð nopir-
ka mâju “Vârpas”. Savas “Vârpas” viòð ïoti pamatîgi
restaurçja un pârbûvçja, tâ izpelnoties paðvaldîba uz-
slavu.

Viòð mira “Vârpâs” 18. aprîlî 85 gadu vecumâ.
Kârlim bija îpaðs talants, viòð visu ko prata salabot.

Viòa mâjâ Lakresèentâ visas ierîces darbinâja saules
enerìija – pat ledusskapi! Tâ kâ viòam bija elektrîbas
skaitîtâjs un viòð maksâja tikai par patçrçto, elektrî-
bas sabiedrîbas darbinieki kïuva aizdomîgi un nâca pâr-
baudît, vai tik viòð nezog elektrîbu. Kârlis ïoti uzjautri-
nâjâs, kad inspektori atnâca un pârliecinâjâs, ka viss
kârtîbâ.

Kârlis Rebiòð bija Latvijas patriots, viòð vienmçr cî-
nîjâs par taisnîbu. Pie savas mâjas Lakresèentâ viòð
bija izkâris Baltijas valstu karogus un plakâtus, pie-
prasot brîvîbu Latvijai, Lietuvai, Igaunijai.

Dzîvojot ASV Kalifornijas ðtatâ, viòð bieþi viens ar
sunîti demonstrçja pie pasta çkas. Varbût tâpçc kaimi-
òi K. Rebiòu uzskatîja par dîvaini, taèu viòð bija pârlie-
cinâts, ka arî viens ir karotâjs.

Tie, kuri pazina K. Rebiòu, atceras viòu kâ pârliecinâ-
tu un nelokâmu latviskas Latvijas patriotu. Viòð bija
drosmîgs, savos uzskatos atklâts un tieðs.

K.Rebiòð aktîvi darbojâs, finansiâli atbalstîja latvis-
kas un patriotiskas organizâcijas un to preses izdevu-
mus.

K.Rebiòð bija nesavtîgs un izpalîdzîgs latvietis. To zi-
na ikviens, kurð kaut reizi ticies ar viòu.

Kârlis Rebiòð par personiskiem lîdzekïiem iegâdâjâs
Latvijas valsts sarkanbaltsarkanos karogus un dalîja
tos savâ dzîvesvietâ kaimiòiem.

Ar savu dzîvi, nostâju un darbîbu Kârlis Rebiòð ir kïu-
vis par paraugu daudziem latvieðiem.

Biedrîba “Latvietis” ir sâkusi veidot Kârlim Rebiòam
kapa pieminekli un noslçgusi lîgumu par kapa piemi-
nekïa izveidi ar tçlnieku Uldi Sterìi.

Piemineklis bûs ovâlas formas ar uzrakstu “Latvis”
pieminekïa apakðâ – “Kârlis Rebiòð”, zemâk dzimða-
nas un mirðanas gadi.

Ðis piemiòas akmens bûs kâ pateicîba un cieòas ap-
liecinâjums Kârlim Rebiòam no visiem tiem, kam rûp
Latvija.

Biedrîba “Latvietis” aicina Jûs finansiâli palîdzçt iz-
veidot un uzstâdît pieminekli Kârli Rebiòam. Jûsu zie-
dojums bûs ne tikai finansiâla palîdzîba, bet arî attiek-
smes apliecinâjums.

Ziedojumu lûdzam pârskaitît ar norâdi –
Kârïa Rebiòa piemineklim, Biedrîbai “Latvietis”,
Reì. Nr. 40008041628, Norçíinu konts: Latvijas

Hipotçku un zemes banka: (kods LHZB 22)
IBAN konts: LV75LHZB1000018217002,

juridiskâ adrese: Upes ielâ 2a,
Garkalnes novads,

Rîgas rajons, LV-2137
Ziedotâs naudas pârskaitîðanas termiòð lîdz 2010.ga-

da 30. jûnijam.
Piemiòas akmens izmaksa – 600 Ls
Transporta un uzstâdîðanas izdevumi – 300 Ls
Piemiòas akmens atklâðanas datums – 2010. gada

1.jûlijs. Ceram, ka arî Jûs piedalîsities pieminekïa at-
klâðanâ.

Tiek vâkti ziedojumi
Kârïa Rebiòa piemiòas
akmens uzstâdîðanai
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Turpinâjums no
iepriekðçjâ numura

DDD: Iepriekðçjâ avîzes
numurâ jûs stâstîjât par ne-
þçlîgo masveida latvieðu iz-
nîcinâðanu Krievijâ pagâju-
ðâ gadsimta trîsdesmitajos
gados. Vai tika noslepkavo-
ti visi latvieðu ìimenes lo-
cekïi, vai arî nâves sods pie-
mçrots tikai ìimenes gal-
vai?

Jânis Riekstiòð: Ja
arestçja kâdu no augstâ-
kajai elitei piederoðajiem,
piemçram, Eidemani, tad
viòa sievu Olgu Eidemani
pasludinâja par tautas ie-
naidnieka ìimenes locekli.
Visas elitei piederoðo vîrie-
ðu sievas ârpustiesas kâr-
tîbâ tika notiesâtas un aiz-
sûtîtas uz gulaga nometni
ALÞIR Astanas apkârtnç.
ALÞIR ir saîsinâjums no
nosaukuma “Akmoïinskas
nometne Dzimtenes node-
vçju sievâm” (ÀËÆÈÐ –
Àêìîëèíñêèé ëàãåðü äëÿ
æ¸í èçìåííèêîâ Ðîäèíû).
Viens no apsûdzîbas ie-
mesliem bija tâds, ka vi-
òas zinâja par savu dzîves-
biedru “ïaunajiem” nolû-
kiem, bet neko neziòoja…

Ïoti neþçlîgi izrîkojâs ar
latvieðu ìimeòu bçrniem
Krievijâ. Mazâkos atdeva
bçrnu namos, bet ne tajâ
paðâ vietâ, kur viòi dzîvo-
ja. Bçrni tika aizsûtîti uz
citu padomju dzimtenes
apgabalu. Lielâkos nosau-
ca par sociâli bîstamiem,
jo tika uzskatîts, ka viòi,
sakarâ ar represijâm pret
vecâkiem, var rîkot nemie-
rus. Ðos “sociâli bîstamos”
latvieðu bçrnus nosûtîja uz
bçrnu laboðanas darbu ko-
lonijâm.

DDD: Vai zinâms, kas no-
tika ar ðiem latvieðu bçr-
niem?

J.R.: Daudziem lika at-
teikties no savas mâtes un
tçva kâ no dzimtenes no-
devçjiem. Latvieðu bçr-
niem tika iedoti krievu
vârdi, uzvârdi, jauni bio-
grâfiskie dati. Tâ bija to-
tâla, piespiedu asimilâci-
ja. Manâ rîcîbâ ir 1937.ga-
dâ rakstîta Krupskajas

vçstule, kurâ viòa stâsta
par gadîjumu, kad viena
latvieðu meitenîte, redzot
neþçlîgâs represijas pret
latvieðiem, savam vectç-
vam lûgusi, ka vairs negrib
bût latviete. Vai tas nav ne-
þçlîgi?!

DDD: Cik daudz latvie-
ðu tika iznîcinâti lielâ tero-
ra laikâ?

J.R.: Par tiem latvie-
ðiem, kuri ir represçti eli-
tes tîrîðanas laikâ, precî-

KRIEVIJAS TERORS
PRET LATVIEÐIEM
Saruna ar vçsturnieku, bijuðo Latvijas Valsts arhîva vecâko referentu Jâni Riekstiòu

zu skaitïu nav, jo sâkumâ
NKVD savâs atskaitçs tau-
tîbu neuzrâdîja. Tikai ar
1938.gada maiju lietâs ti-
ka norâdîta arî tautîba. Pçc
lietâs atrodamajiem da-
tiem represçja 25 tûksto-
ðus, no kuriem 17 tûkstoði
tika noðauti. Arî ðie dati nav
precîzi, jo ïoti daudzi lat-
vieði tika iznîcinâti operâ-
cijâ pret vâcieðiem. Jâuz-
sver kâds svarîgs fakts –
par noziegumu tika uzska-
tîts pat tas, ka cilvçks dzi-
mis vai strâdâjis Latvijâ.

DDD: Kâ tâ lai-
ka Latvijas valsts
vadîtâji reaìçja uz
to, kas notiek ar lat-
vieðiem Krievijâ?

Jânis Riekstiòð: Uz-
skatu, ka Latvijas pâr-
stâvniecîbas Krievijâ ne-
rîkojâs adekvâti, jo Lat-
vijâ ziòas par tautieðu iz-
kauðanu Krievijâ bija ïo-
ti trûcîgas, lai neteiktu,
ka neviens par to neko
nezinâja. Ja 1936.gadâ no-
tiekoðie tiesas procesi, ku-
ros notiesâja trockieðus, bu-
harinieðus, bija atklâti, ta-
jos piedalîjâs ârvalstu pre-
ses pârstâvji, tad nacionâ-
lâs operâcijas, kurâs izkâ-
va arî latvieðus, tika noklu-
sçtas. Ir gan daþi izòçmu-
mi, jo, piemçram, Jeþovs
vienâ no saviem protoko-
liem stâsta, ka pçc tam, kad
sâkâs nacionâlâs operâci-
jas, Irânâ un Grieíijâ biju-
ðas masveida demonstrâci-
jas savu Krievijâ represçto
tautieðu aizstâvîbai.

Par to, ka latvieði Lat-
vijâ bûtu iestâjuðies par
saviem tautieðiem Krie-
vijâ, ziòu nav. Zinâms ti-
kai, ka ir bijuði gadîjumi,
kad latvieði no Latvijas
rakstîjuði daþâdâm iestâ-
dçm Krievijâ, lai iegûtu in-
formâciju, kas noticis ar vi-
òu radiniekiem. Sâkot ar
1934.gadu, latvieðiem un ci-
tu tautîbu pârstâvjiem
Krievijâ tika aizliegta sa-
rakste ar saviem radinie-

kiem etniskajâs dzimte-
nçs. Ja viòi sarakstîjâs ar
saviem tuviniekiem, tas ti-
ka uzskatîts par grçku un
neuzticîbu reþîmam.

DDD: Vai iespçjams, ka
tad, ja Latvijâ bûtu zinâju-
ði, kas notiek ar tautieðiem
Krievijâ, latvieði vçl aktî-
vâk bûtu karojuði pret pa-
domju karaspçku? Grûti
noticçt, ka Latvijas valdîba
nezinâja, kas notiek ar lat-
vieðiem Krievijâ.

J.R.: Viss ir iespçjams –
mçs varam tikai minçt,

kas bûtu, ja bûtu. Domâju,
ka Latvijas valdîba visu
tieðâm nezinâja, jo pat
1944.gadâ Kirhenðteins
rakstîja Berijam vçstuli ar
lûgumu sniegt informâciju,
kas noticis ar viòa brâïiem.
Informâcija par Krievijâ
notiekoðo tieðâm bija nie-
cîga, jo tie, kas pârcieta re-
presijas un izdzîvoja, bija
iebiedçti. Pçc atbrîvoðanas
viòiem bija jâparaksta do-
kuments, ka nekad, nekur
un nekâdos apstâkïos ne-
stâstîs, kas ar viòiem no-
ticis, kur viòi bijuði, kurð
pratinâjis, kas prasîts un
ko viòi atbildçjuði. Bûtîbâ
tas bija klusçðanas zvç-
rests.

DDD: Kâ ðodienas Latvi-
jas politiíi attiecas pret fak-
tu, ka tik daudz latvieðu ti-
ka nogalinâti lielâ terora
laikâ Krievijâ? Nav dzir-
dçts, ka mûsu valsts vadî-
tâji nâktu klajâ ar priekðli-
kumu izveidot kâdu memo-
riâlu, piemiòas vietu, kâ to,
piemçram, izdarîjuði poïi
Katiòâ?

Jânis Riekstiòð: Jums
taisnîba. Ne mûsu politi-
íi, pat ne þurnâlisti neuz-
traucas par Krievijâ iznî-
cinâto latvieðu piemiòu.
Kur ir to tûkstoðu kapa-
vietas, kuri tika noðauti
tikai tâdçï, ka bija latvie-

ði? Kur? Es nekad neðíi-
roðu: labais latvietis un
sliktais latvietis. Esmu
latvietis, un mani uz-
trauc ikviens fakts par
netaisnîbu pret latvie-
ðiem. Arî Krievijâ dzîvojo-
ðie latvieði bija reþîma
upuri, kuru piemiòa ir tik-
pat svçta kâ to latvieðu,
kuri tika iznîcinâti vai re-
presçti tepat, Latvijâ.

Manâ rîcîbâ ir dokumen-
ti, kas parâda, ka 1937.ga-
dâ tika izdota pavçle pâr-
skatît arî to latvieðu lietas,
kas jau pirms gadiem pie-
ciem desmit bija notiesâti
un aizsûtîti uz gulagu. Vis-
iem piesprieda nâvessodu.
Es kâ latvietis gribu zinât,
kur ir viòu kapavietas! Kâ-
pçc mûsu politiíus tas ne-
interesç?

DDD: Kâpçc, jûsuprât,
latvieði nemâcâs, piemç-
ram, no þîdiem, kuri savu
tautieðu iznîcinâðanu ne-

kad neaizmirst un ne-
ïauj aizmirst arî ci-

tiem?

J.R.: Jûs uzdodat ïoti la-
bu jautâjumu. Visu cieòu
pret tâm tautâm, kas at-
rod laiku, veidu, lîdzekïus,
cilvçkus, kas par ðiem jau-
tâjumiem interesçtos, rak-
stîtu un runâtu. Mçs, lat-
vieði, nemâkam par sevi
rûpçties. Neviens par
mûsu cieðanâm nezina,
jo mçs par to nestâstâm
un nemâkam pareizi pa-
sniegt informâciju. Ja
pasakâm, cik latvieðu gâ-
jis bojâ, tad tas var likties
maz, bet tikai lîdz brîdim,
kad pasaka, cik tas ir pro-
centos no latvieðu kopskai-
ta.

DDD: Mûsu politiíu “na-
cionâlâ” îpatnîba ir nodevî-
ba – viòi gatavi ignorçt sim-
tiem argumentu, kas ir par
labu latvieðu intereðu aiz-
stâvîbai, lai tikai izceltu
vienu, kas it kâ liedz tâs aiz-
stâvçt. Spilgts piemçrs bija
Abrenes atdoðana Krievijai.
Saeima un pat Satversmes
tiesa izlikâs neredzam to,
kâdçï mçs nedrîkstam atdot
daïu Latvijas, bet, tçlaini iz-
sakoties, raka ar degunu
zemi, lai tikai atrastu kaut
kâdu faktu, kas ïautu pa-
rakstît jaunu robeþlîgumu
ar Krieviju. Vai tâ nav no-
devîba?!

Jânis Riekstiòð: Jâ, tâ
tas ir. Man ðíiet, ka ir vçl
kâda problçma – trûkst au-
toritâtes, kuras teiktajâ
cilvçki ieklausîtos. Politi-
íi dara savu, cilvçki savu,
bet nav neviena, kas nofor-
mulçtu un izteiktu tautas
intereses.

DDD: Es gan teiktu, ka
cilvçki negrib dzirdçt patie-
sîbu un cînîties par taisnî-
gumu. Vai jums neðíiet, ka
vçsturiski tâ bijis, ka latvie-
ði ir ïoti pacietîgi un izturî-
gi un sâk kaut ko darît ti-
kai tad, kad ir pavisam
slikti?

J.R.: Tauta ir jâaudzina
bût lepnai par sevi.

DDD: Mums jâlepojas
par strçlniekiem, kuri, kâ
apgalvo okupanti, esot visu
Krieviju izârdîjuði. Taèu ne-
varam lepoties par to, ka
mçs joprojâm neesam atbrî-
vojuði savu zemi no oku-
pantiem un kolonistiem. De-
okupâcija un dekolonizâci-
ja joprojâm nav veikta...

J.R.: Tas ir drausmîgi!

Ikvienam, kurð dzîvo
Latvijâ, vajadzçtu, ja ne
mîlçt, tad vismaz cienît
ðo zemi un tautu. Man
nav nekas pret citâm
tautâm, bet Latvijâ vis-
pirms ir latvietis un tikai
tad visi pârçjie.

DDD: Piekrîtu, bet kriev-
valodîgo okupantu ir tik
daudz, ka viòi gluþi vien-
kârði òirgâjas par latvie-
ðiem – viòiem nav nekâda
iemesla mûs cienît.

J.R.: Krievvalodîgo ðovi-

nisms sakòojas tajâ, ka vi-
òi identificç sevi ar krievu
nâciju. Aiz viòiem ir lielâ
Krievija. Domâju, ka dau-
dzi gados jaunâkie kriev-
valodîgie ðeit atrodas tîri
pragmatisku apsvçrumu
dçï.

DDD: Bet jûs pats teicât,
ka nacionâlais jautâjums
nekad neizzûd un visu kon-
fliktu pamatâ ir tieði ðis as-
pekts.

J.R.: Jâ, krieviem naci-
onâlais jautâjums ir îpaði
svarîgs. Viòiem jau no bçr-
nu kâjas tiek ieaudzinâta
Krievijas impçriskâ ideja.
Viòi izmanto jebkâdus lî-
dzekïus, lai uzturçtu ðo im-
pçrisko garu. Tiek uzòem-
tas filmas, veidoti raidîju-
mi, kas nostiprina lielâs
nâcijas varenîbu.

Latvieðiem ðâdas ideolo-
ìijas ðodien trûkst, taèu
tieði vçsturiskâ atmiòa
un nâcijas piederîba ir
nâkotnes garants. Piemç-
ru netrûkst mûsu paðu
vçsturç. Pirmâ pasaules
kara laikâ vairâki simti
tûkstoði aizgâja bçgïu gai-
tâs. Viena no manâm audzi-
nâtâjâm bija Ukrainâ un
rûpçjâs par latvieðu bçr-
niem, lai viòi nezaudçtu sa-
vu latvietîbu. Tad, kad tika
nodibinâta latvieðu valsts,
latvieðu bçrni, kas bija iz-
klîdinâti pa visu Krieviju,
tika ar îpaðâm kampaòâm
savâkti kopâ un atgriezti
atpakaï Latvijâ, kaut arî
Krievija nemaz negribçja
viòus atdot. Pçc agrârâs re-
formas skaistâkajâs vietâs
tika ierîkoti bçrnu nami,
kuros audzinâja îstus lat-
vieðus. Tajâ laikâ cilvçki
apzinâjâs, kas ir vissvarî-
gâkais – tas ir, nepiecie-
ðamîba savas personis-
kâs vajadzîbas pakârtot
nâcijas interesçm.

Intervçja Liene Apine

“Latvieðu bçrniem tika iedoti
krievu vârdi, uzvârdi, jauni

biogrâfiskie dati. Tâ bija totâla,
piespiedu asimilâcija.”

“Krievvalodîgo ðovinisms sakòojas tajâ,
ka viòi identificç sevi ar krievu nâciju.

Aiz viòiem ir lielâ Krievija.”

LATVIEÐU BÇRNI
TIKA AGRESÎVI
ASIMILÇTI

LATVIJA
LATVIEÐIEM
NEPALÎDZÇJA

VALDÎBAI NERÛP
NOBENDÇTIE
LATVIEÐI

NODEVÎBA –
MÛSU POLITIÍU
“NACIONÂLÂ”
ÎPATNÎBA

2002.gada martâ (Latvi-
jas politisko eliti vada
V.V.Freiberga-A.Bçrziòð)
Jânis Nezâle no Pïaviòâm
rakstîja: “16. marts, kâ tas
varçja notikt? Ne jau Leìi-
ona dibinâðana, bet
2002.gada 16.marts, kad
leìionârus un aizsargus
arestç, noliekot ziedus pie
Brîvîbas pieminekïa.
Pirms ðî drûmâ notikuma,
pçdçjie, ko arestçja pie Brî-
vîbas pieminekïa, bija hel-
sinkieði. Leìionâri un aiz-
sargi, kuri bija viens no
galvenajiem spçkiem Lat-
vijas Tautas frontç, Latvi-
jas Nacionâlâs Neatkarî-
bas kustîbâ, tagad nevar
atzîmçt savus svçtkus. Un
neviens nevar atzîmçt, at-
kal tas jâdara slepeni.”
(Reitingi, 2002.)

No lauru vainaga lîdz
dzeïoòdrâðu vainagam.
Fantastiska akrobâtika!

16. MARTA KAUJA
turpinâjums no iepriekðçjâ numura

Vçstures nemâcîðana,
vai nepilnîga mâcîðana
ir ierocis, ar ko apkarot
etnosa – tautas garu. Ðo-
dienas politikâòi aizgâju-
ði pat tik tâlu, ka patiesa
Latvijas un Pasaules vçs-
ture nemaz netiek mâcîta,
apkârtnes un Dzimtenes
mâcîba netiek mâcîta. Jâ-
teic, ka Vçstures nemâcîða-
na skolâs – tas ir speciâls
uzdevums, ierocis lai etno-
su – tautu turçtu paklausî-
bâ. Ðis ir Varens ierocis.

Par to, cik svarîga ir vçs-
turiskâ prioritâte, liecina
fakts, ka Latvijâ tiek dibi-
nâta starptautiska “anti-
faðistiska” organizâcija.
Tas bûs starptautisks no-
vçroðanas un uzbrukuma
tîmeklis neatkarîgiem vçs-
tures pçtniekiem, zinâtnie-
kiem un politiíiem.

Turpinâjums 7. lpp.
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KRUKA “ORIÌINÂLÂS”
IDEJAS VÇRSTAS PRET
NACIONÂLO DROÐÎBU
Turpinâjums no 1. lpp.

Jânis Valdmanis: Te
nevienu brîdi nav par to ru-
na. Un te nenotiek vçrða-
nâs pret akadçmisko vai
vârda brîvîbu ar DP palî-
dzîbu. Es pilnîgi kategoris-
ki to noraidu.

DDD: Pret ko jûs tieði vçr-
sâties?

J.V.: S.Kruks skaidri iz-
teicies, ka ir jâcînâs pret
daudzâm latvieðu vçrtî-
bâm. Ðie vârdi ir likti pç-
diòâs, tâtad tas ir precîzi
citçts: “Ja skatâmies, ka ir
nepiecieðams saglabât lat-
vieðu valodu un kultûru, tad
ðâda politika ir graujoða.
Latvieðu kultûras un valo-
das aizstâvji rok “dziïu bed-
ri” – ðî esoðâ, dominçjoðâ,
stereotipiskâ latvieðu kultû-
ras paradigma ir vçrsta uz
Latvijas kâ Brîvdabas mu-
zeja saglabâðanu, jo tad tur
bûs darbs dzejniekiem un
mâksliniekiem, algu viòi
saòems, tur bûs arî valoda,
tautastçrpi, un tiks saglabâ-
jas tradîcijas. Bet, lai Lat-
vija kïûtu par modernu un
ekonomiski spçjîgu valsti, ir
jâcînâs pret daudzâm lat-
vieðu vçrtîbâm.”

Ðie vârdi ir teikti nepie-
cieðamîbas asajâ izteik-
smç. Tas nav kaut kâds va-
jadzîbas izteiksmes at-
stâstîjuma paveids. Tur ir
skaidri pateikts, ka ir jâ-
cînâs pret daudzâm lat-
vieðu vçrtîbâm. Es to pa-
tieðâm uztveru kâ ïoti kra-
su vçrðanos pret latvieðu
kultûru un valodu. Iedomâ-
jieties – pret valodu, kas ir
kultûras nacionâlisma pa-
matelements!

DDD: Protams, valoda ir
tautas asinis.

J.V.: Un, ja notiek vçrða-
nâs pret valsts valodu, ko
es daru? Es vçrðos Droðî-
bas policijâ ar lûgumu iz-
vçrtçt un atbilstoði liku-
mam sodît par tâdiem iz-
teikumiem. Es to neesmu
darîjis kaut kâ aizmuguris-
ki vai anonîmi, kâ to grib
daþi tagad interpretçt. Nç,
tâ ir vçrðanâs manas
valsts droðîbas iestâdç, lai
viòi izvçrtç ðo nepiecieða-
mîbas izteiksmç pausto
apgalvojumu un aicinâju-
mu. Turklât manâ izprat-
nç ðis aicinâjums ir iz-
teikts ar mçríi izraisît na-
cionâlo, etnisko naidu, Kri-
minâllikuma 78.pantâ par
to pienâkas atbildîba.

Jânis Valdmanis: Es
ïoti labi apzinos nacionâlâ
jautâjuma aktualitâti un
sensitivitâti Latvijâ, tâpçc
jo vairâk ðâdus pretlatvis-
kus izteikumus uzskatu
par apdraudçjumu naci-
onâlai droðîbai un uztveru
tos kâ potenciâlus etniska
naida izraisîtâjus.

Starp citu, iedomâsimies
pretçjo, – ja kaut ko tâdu

bûtu pateicis latvietis par
jebkuru no Latvijâ dzîvojo-
ðâm tautîbâm. Kas notik-
tu?

DDD: Bûtu tracis ne pa
jokam!

J.V.: Tieði to paðu arî es
gribu teikt. Tâpçc neuzska-
tu, ka man bûtu bijusi ne-
normâla vai pârâk asa re-
akcija.

DDD: Tâ bija pilnîgi pa-
reiza patriotiska pilsoòa re-
akcija uz situâciju, kurâ
tiek demonstrçta vçrðanâs
pret valsts pamatvçrtîbâm:
valodu, kultûru, vçsturi, et-
nisko identitâti.

J.V.: Turklât þurnâliste
Ilze Nagla klâstîja, ka
jaunais, ïoti izglîtotais cen-
sonis ir pateicis kaut ko ne-
pieòemamu vecâs paau-
dzes zinâtniekam – man,
kurð acîmredzot domâ ve-

cajâs, stereotipiskajâs
paradigmâs. Taèu es gribu
teikt tâ: mums katram ir
vairâkas identitâtes, pirm-
kârt, tâ ir lokâlâ identitâte,
kas saistâs ar mûsu dzim-
ðanas vietu – Rîgu, Cçsîm,
Kuldîgu utt. Otra ir latvis-
kâ identitâte, un treðâ – eiro-
peiskâ identitâte. Taèu cen-
trâlâ katram no mums ir ðî
latviskâ identitâte, kas
mûs vieno kâ tautu.

Valoda ir nozîmîgâkâ et-
niskâs identitâtes izpaus-
me. Ja tagad kâds grib ten-
denciozi apgalvot, ka rie-
tumnieciskâ pozîcija pret
valodu un kultûru kaut kâ-
dâ mçrâ ir pretrunâ ar ma-
nçjo, tad iesaku ieskatîties
Eiropas Pamattiesîbu har-
tâ, kur ir skaidri pateikts,
ka valodu daudzveidîbas
saglabâðana ir Eiropas
kultûras un civilizâcijas
neatòemama daïa.

DDD: Izskançja apgalvo-
jums, ka atgrieþas padomju
laiki, kad zinâtnieks vçrðas
pret zinâtnieku. Turklât viens
zinâtnieks esot mâcîjies rie-
tumos – tâtad modernâks, bet
otrs – vietçjais zinâtnieks ar
lokâlo domâðanu.

Jânis Valdmanis: Jâ,
ðis apgalvojums bija aug-
stâkâ mçrâ nekorekts un
nepatiess. Ja þurnâlisti
I.Naglu, kas ðo informâci-
ju tâ pasniedza, bûtu inte-
resçjusi objektîvâ patiesî-
ba, tad viòa ne vien bûtu
ieklausîjusies tajâ, ko es
viòai saku, bet kaut vai ie-
skatîjusies Latvieðu valo-
das aìentûras interneta
mâjaslapâ, kur ir pieejams
mans CV.

1991. gadâ es pirmo rei-
zi izbraucu ârpus Latvijas,
un, sâkot ar ðo gadu esmu
daudzkârtîgi staþçjies da-

þâdâs Eiropas universitâ-
tçs, turklât vairâkus gadus
pa semestrim strâdâjis
Oslo Universitâtç un veicis
pçtniecisku darbu Edin-
burgas Universitâtç. Tâpçc
pilnîgi pamatoti varu
teikt, ka labi zinu, kas no-
tiek Eiropâ, tâs pieeju va-
lodas un kultûras jautâju-
miem, zinu viòu domâða-
nas veidu un pasaules ska-
tîjumu. Tâdçï ðâdi pârme-
tumi ir pilnîgi nevietâ. Es
I.Naglai izklâstîju savu
starptautisko darbîbu un
darba pieredzi. Taèu tas ti-
ka apzinâti noklusçts, vçl
vairâk – tendenciozi
sagrozîts.

DDD: Jâ, ðajâ si-
þetâ, un arî citkârt,
tik tieðâm vçrojama
tendence ikvienu
nacionâlpatriotis-

ku izpausmi pasniegt kâ
kaut kâdu “neizglîtotu atpa-
kaïrâpoðanu”.

J.V.: Jâ, ðajâ gadîjumâ
bija vçrojama lîdzîga ten-
dence.

DDD: Starp citu, pret laik-
raksta “DDD” þurnâlistiem
tika ierosinâta kriminâllie-
ta par nacionâlâ naida ku-
rinâðanu, ko uzvarçjâm vi-
sâs Latvijas tiesu instancçs,
jo nekâdu naidu neesam ku-
rinâjuði. Un, kas ir svarîgi,
– galvenais eksperts, uz ku-
ra “ekspertîzi” balstîjâs vis-
a ðî lieta, bija tieði Sergejs
Kruks. Tâtad ðî nav pirmâ
reize, kad viòð demonstrç sa-
vu pretlavisko pozîciju.

Jânis Valdmanis: To es
ïoti labi atceros, tikai ne-
zinâju, ka ðî lieta pamato-
ta uz Kruka ekspertîzi.

DDD: Bija vçl arî Artûrs
Kuès un Lîga Biksiniece, ta-
èu ðie abi eksperti atzina, ka
Kruks esot galvenais “eks-
perts”, kurð ar saviem mur-
gojumiem apkaunoja un ie-
gâza prokurorus. Arî DP
darbinieki mûsu pratinâða-
nâ atzina, ka Kruka eksper-
tîze ir samudþinâta ar tik
sareþìîtiem sveðvârdiem, ka
viòi nesaprot, ko Kruks tur
ir gribçjis pateikt. Jâatzîst,
arî es, bûdama ar humani-
târo augstâko izglîtîbu, vi-
òa sveðvârdu mudþeklî brî-
þiem nespçju izlobît kodo-
lu. Iedomâjieties, ekspertîze
bija jâlasa ar sveðvârdu
vârdnîcas palîdzîbu.

J.V.: Ðo faktu varu ap-
stiprinât. Vismaz tik, cik
esmu lasîjis, Kruka lietoto
sveðvârdu gûzmâ pazûd
doma; un patieðâm, kad vi-
òa tekstus “pârtulko” nor-
mâlâ valodâ, tad tur bieþi

vien ir visai triviâls saturs.
DDD: Ne velti ir teiciens,

ka izglîtots muïíis savu

muïíîbu slçpj aiz gudri ska-
noðiem sveðvârdiem... Bet
ko gan var gaidît no “eks-
perta”, augstskolas pasnie-
dzçja, kurð sabijâs un neie-
radâs uz nevienu no tiesas
nopratinâðanâm, lai snieg-
tu paskaidrojumus par sa-
viem murgiem. Par attaisno-
jumu viòð izmantoja apgal-
vojumu, ka esot piepeði sasir-
dzis ar “stabilu gripu”, kâ pats
norâdîja uz tiesu pa e-pastu
atsûtîtajâ iesniegumâ… Vai,
jûsuprât, par ekspertu un
augstskolas pasniedzçju var
bût cilvçks, kurð jau vairâk-
kârt paudis tik klaji naidîgu
un noniecinoðu attieksmi pret
latvieðiem, visu latvisko un
jebkâdu nacionâlu izpausmi?
Vai tas ir loìiski, pareizi un
pamatoti?

J.V.: Par pasniedzçju –
tas ir augstskolas vadîbas
kompetencç, to es nevaru
komentçt. Bet par viòa iz-
teikumiem intervijâ uz-
skatu: tie ir klaji nelojâli
Latvijai kâ nacionâlai val-
stij. Tas ir neiedomâjami,
ja cilvçks var pateikt, ka
latvieðu kultûra, kas Lat-
vijâ ir dominçjoðâ, ir ste-
reotipiska un ka pret to ir
jâvçrðas.

DDD: Kruks laikam nesa-
prot, kas ir nacionâla valsts.

J.V.: Acîmredzot nesa-
prot.

DDD: Vai jûs spçjat iedo-
mâties, piemçram, ka Fran-
cijâ kâds universitâtes do-
cçtâjs izteiktos publiskajâ
telpâ, ka tas, ka Francijâ
dominç franèu kultûra un
valoda, ir apðaubâmi un nî-
dçjami?

J.V.: Neticami!
Es tikai varçtu rosinât

Kruku pamçìinât ieteikt,
piemçram, Francijas sa-
biedrîbai savas “oriìinâ-
lâs” idejas. Zinot, kâ franèi
vçrtç un cik nopietni aiz-
sargâ savu valodu un kul-
tûru, spçju iedomâties,
pretreakciju. Starp citu,
tieði Francijas valodas li-
kums ir visstingrâkais
Eiropâ.

Turpinâjums sekos

Intervçja Ilze Liepa

“Tas ir neiedomâjami, ja cilvçks var pateikt,
ka latvieðu kultûra, kas Latvijâ ir dominçjoðâ,
esot stereotipiska un ka pret to ir jâvçrðas.”

JAUNAIS
CENSONIS NAV
LASÎJIS
PAMATTIESÎBU
HARTU

ILZE NAGLA
SAGROZA
FAKTUS

VIENÎGÂ IESPÇJA
MUÏÍIM –
SLÇPTIES AIZ
SVEÐVÂRDIEM

Aivars Garda: Ðausmî-
gi iedomâties, ka katoïu
baznîcâ priesteri, augstu
stâvoði kardinâli nodarbo-
jas ar pedofîliju un homo-
seksuâlismu. Tas tik tie-
ðâm ir ârprâts! Presç tiek
uzsvçrti tikai tie fakti, kas
saistîti ar pedofîliju, bet
pieauguðo starpâ îsteno-
tais homoseksuâlisms ne-
tiek pieminçts. Taèu ðîs
abas nodarbes ir galçji
amorâlas un sâtaniskas.

Nesaprotu, kâpçc ne-
viens ierindas katolis ne-
izstâjas no katoïu baznî-
cas, protestçjot pret baznî-
cas izvirtîbu? Es iedomâ-
jos, ja Latvijas Nacionâla-
jâ frontç tiktu atklâti kâdi
pedofili, bet es kâ LNF
priekðsçdçtâjs, lîdzîgi kâ
Romas Pâvests attiecîbâ
uz izvirtîbâm savâ baznî-
câ, piesegtu ðos izdzimte-
òus, lai tikai nebûtu skan-
dâls, – ðâda neadekvâta rî-
cîba no manas puses taèu
bûtu ârkârtîgi amorâla!
Man ðíiet, ka ïoti daudzi
LNF biedri pretîgumâ pret
priekðsçdçtâja nostâju iz-
stâtos no ðâdas organizâ-
cijas. Bet Pâvests taèu vi-
su laiku piesedz savus iz-
virtuðos pedofilus un pede-
rastus – priesterus un kar-
dinâlus, kuri par savâm
darbîbâm bûtu pelnîjuði
noðauðanu pçc îpaða, paât-
rinâta tiesas sprieduma,
saskaòâ ar steidzamîbas
kârtîbâ pieòemtu likumu.

Ðâdas izvirtîbas notiek
arî tâpçc, ka katoïu baznî-
cas garîdzniekiem ir no-
teikts celibâts. Protams,
tas nav vienîgais iemesls,
jo homoseksuâïi ir arî lu-
terâòu draudzçs, kur celi-
bâts neeksistç. Tomçr celi-
bâts atstâj graujoðu ie-
spaidu uz mazattîstîta-
jiem katoïu garîdzniekiem,
jo viòiem ir aizliegts pre-
cçties vai ârpus laulîbâm
îstenot normâlas dzimum-
attiecîbas, un viòi nespçj
tikt galâ ar savu seksuâlo
enerìiju.

Saskaòâ ar Agni Jogas
Mâcîbu, vienîgi gara gi-
ganti, ïoti augsti garîgi at-
tîstîti cilvçki ir spçjîgi sa-
vâs domâs un jûtâs nodzî-
vot dzîvi ðíîstâ celibâtâ.
Visâ pasaulç no seðarpus
miljardiem cilvçku ðâdu
gara gigantu skaits varçtu
bût uz rokas pirkstiem sa-
skaitâms. Tad salîdzinoði
padomâsim, cik ir katoïu
priesteru pasaulç, kuriem
uzlikts celibâta slogs, ko
viòi nespçj panest?!

Nepiecieðama ïoti augst-
a garîguma pakâpe, zinâ-
ðanas un milzîgs gribas
spçks, lai transmutçtu jeb
sublimçtu seksuâlo enerìi-
ju, pârvçrðot to garîgajâ
enerìijâ. Ðo iekðçjo darbu
ir spçjîgi paveikt tikai iz-
cili augstu pakâpi sasnie-
guði jogi, kuri ðâdi sasniedz
augstâko svçtlaimi – Sa-
mâdhi, kas nav salîdzinâ-

ma ar nevienu ðîszemes
baudu un laimi.  Protams,
pastâv stingrs, nepârkâp-
jams noteikums – lai pil-
nîbâ sublimçtu seksuâlo
spçku un pârvçrstu to mil-
zîgâ garîgajâ enerìijâ, ne-
piecieðams pavisam at-
teikties no seksuâlâs iekâ-
res nevien darbos, bet arî
domâs un jûtâs. Ðo nosacî-
jumu spçj îstenot tikai vis-
augstâkâs pakâpes jogi.
Savukârt, ja ðo seksuâlo
enerìiju tikai apspieþ, bet
nepârvçrð to garîgajâ spç-
kâ, neattîra domas un jû-
tas no seksuâlâs iekâres
un to neaizstâj ar neatlai-
dîgu garîga rakstura tiek-
ðanos, tad ðî apspiestâ, ne-
sublimçtâ enerìija izlau-
þas, kâ vien spçdama.

Ðaubos, vai katoïu baz-
nîcâ atrastos uz vienas ro-
kas pirkstiem saskaitâmi
cilvçki, kuri prot un var
pârveidot seksuâlo enerìi-
ju augstâkajâ garîgajâ
enerìijâ, pavadot dzîvi nor-
mâlâ celibâtâ. Ja kâds ka-
toïu garîdznieks, piemçram,
Pâvests bûtu sasniedzis
ðâdu stâvokli, ko sasniedz
augstie jogi, tad mainîtos
visa baznîca, jo reizç ar ie-
gûto milzîgo gara spçku Pâ-
vestam bûtu atklâjuðâs
Augstâkâs Patiesîbas. Tad
arî bîskapiem atklâtos,
kas patiesîbâ ir Kristus, vi-
òi zinâtu, ka pastâv Kos-
miskâ Hierarhija, darbojas
Reinkarnâcijas likums,
Karmas likums un citi Pa-
saules uzbûves Likumi. Bet
Baznîckungi nezina ðo Pa-
tiesîbu, kaut iedomâjas, ka
zina, - par to varam spriest
pçc baznîcas tumsonîgâs
uzvedîbas nacionâlajâ jau-
tâjumâ, jo tâ neiestâjas par
Latvijas atbrîvoðanu no
okupantiem.

Es uzskatu, ka katoïu
baznîcâ obligâti ir jâatceï
celibâts, jo tas nes tikai un
vienîgi postu, grauj normâ-
lu cilvçka garîgo attîstîbu,
jo seksuâlajâ ziòâ rada
tvaika katlam lîdzîgu efek-
tu. Katoïu garîdzniekiem ir
jâatïauj precçties! Citâdi
pat mûíenes Pâvestam bi-
ja uzrakstîjuðas sûdzîbas,
ka priesteri viòas piespieþ
stâties dzimumattiecîbâs.
Tas taèu ir tik amorâli un
bezjçdzîgi! Kâdçï gan vi-
òiem vajag ðâdus pienâku-
mus kâ celibâts, ja to spçj
îstenot tikai gara giganti?
Kristus taèu nekad to nav
pieprasîjis. Tâpat Viòð ne-
kad nav vçlçjies, lai mûíe-
nes kïûst par tâ saucama-
jâm Kristus “lîgavâm” un
atsakâs no ìimenes dzîves.
Tas ir tik absurdi, pârpras-
ti un nepareizi! Cilvçks ne-
drîkst apspiest seksuâlo
enerìiju, bet viòam obligâ-
ti to ir jâmâcâs savaldît,
pârvaldît un pârvçrst garî-
gajâ jeb psihiskajâ enerìi-
jâ, taèu ðiem procesiem ir
jânotiek dabiski, pakâpe-
niski un bez uzspieðanas.

Katoïu garîdznieki
nav gatavi
celibâtam

Lasîtâji jautâ:
kâdas ir LNF pârdomas

par runâm, ka katoïu
garîdzniekiem bûtu
jâlikvidç celibâta prasî-
ba, jo tâ veicina dzimum-
noziegumus katoïu
baznîcâ?
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Aivars Garda: Lasîtâji
ir ievçrojuði, ka mûs, LNF
lîderus un “DDD” veidotâ-
jus, citi Latvijas masu me-
diji - radio, televîzija, avî-
zes, þurnâli - ignorç un klu-
sç par mums.

Atceros, kâ 2002.gadâ
pirms Saeimas vçlçðanâm
toreizçjais premjers An-
dris Bçrziòð televîzijas
tieðraidç uz Andreja Ma-
mikina jautâjumu, kurâ ti-
ka nosaukts mans uz-
vârds, atbildçja: “Tikai ne-
pieminçsim ðo uzvârdu!”
Mamikins izbrînîjies pâr-
jautâja – kâ, vispâr nepie-
minçsim Aivara Gardas
uzvârdu? Un Bçrziòð sacî-
ja - jâ, nesauksim viòu vâr-
dâ! Smieklîgi, vai ne?

Protams, vçl seðus sep-
tiòus gadus ik pa laikam
par mums runâja, kâdreiz
tikâm arî uzaicinâti uz kâ-

du interviju, bet tagad klu-
sç... Iespçjams, bijusi kâ-
da pavçle masu medijiem
par mûsu darbîbu noklu-
sçt. Ðâda visaptveroða
kampaòa sâkâs îpaði iz-
teikti tad, kad uzvarçjâm
kriminâllietas tiesas prâ-
vâ pret prokuratûru un
Droðîbas policiju, – kâ no
viena avota nâkusi pavçle
visiem masu medijiem par
ðo vienreizçjo uzvaru klu-
sçt un mûs ignorçt. Mçs ðos
þurnaïugas, kas ðâdas pa-
vçles izpilda, neuzskatâm
par normâliem þurnâlis-
tiem, jo viòiem nav sirds-
apziòas. Ðâdi viòi ignorç
patiesîbu un taisnîbu. Mçs
“metam cimdu”, izaicinâm,
lai viòi atspçko mûsu teik-
to, lai pierâda, ka mums
nav taisnîbas, bet viòi to
nedara, jo lieliski apzinâs,
ka zaudçs, jo mums ir tais-
nîba, tâpçc vienîgais, ko
spçj, ir noklusçt.

Ðie melnie spçki, kâ mçs
viòus saucam, un þurnaïu-
gas, kas tiem kalpo, iedo-
mâjas, ka  ar noklusçðanu
apturçs mûsu cîòu. Bet vi-
òi nesaprot, ka mçs darbo-
jamies acîm neredzamajâ
plânâ un mûsu cîòa par
taisnîbu notiek pilnâ spa-
râ. Eksistç psihiskâ ener-
ìija, kas ir ïoti saistîta un
principâ nav atdalâma no

Noklusçðana
neaptur cîòu
Lasîtâji jautâ: kâdçï par mums, Latvijas
Nacionâlo fronti un laikrakstu “DDD”, vairs
nedzird ne televîzijâ, ne radio, ne citur presç?

domas enerìijas, – un mçs
darbojamies ðajâ plânâ.
Nekur neesam pazuduði,
mûsu ietekme nav mazinâ-
jusies, uz ko viòi cer. Mûsu
pretinieki domâ, ka tad, ja
mûs neredz televîzijâ, ne-
dzird radio un nevar izla-
sît presç, tad mûsu nav...
Jâ, ja mçs rautos pçc laicî-
gâs varas, gribçtu iekïût
Saeimâ, valdîbâ vai citâdi
îstenot laicîgo karjeru, tad,
iespçjams, ðâdai noklusç-
ðanas kampaòai bûtu kâ-
da jçga. Bet, tâ kâ mums
laicîgâ vara nav vajadzîga,
jo pârstâvam citus spçkus
– tos, kas veidos un jau vei-
do Jauno Pasauli, par ko
teikts Dzîvâs Çtikas Mâ-
cîbâ, mums nav svarîgi, vai
par mums runâ vai neru-
nâ. Mçs tikai pasmaidâm
par ðo oficiâlo masu medi-
ju klusçðanu.

Ðiem politiíiem un viòu
angaþçtajiem þurnaïugâm
tik ïoti bail no patiesîbas!
Mçs viòus atmaskojam,
cik spçjam, savâ avîzç
“DDD”. Tâpçc viòiem no
patiesîbas nekur neaiz-
bçgt.

Varam justies glaimoti,
ka no mums tik ïoti baidâs,
ka liekas bîstami pat pie-
minçt mûs. Piemçram, ne-
sen TV raidîjumâ Gun-
dars Rçders pieminçja
tiesas spriedumu krimi-
nâllietâ pret Artûru Rim-
ðu, bet baidîjâs nosaukt
Lîgas Muzikantes un
Lienes Apines vârdus, ku-
ras iesniedza prasîbu Dro-
ðîbas policijâ un panâca
Rimðas notiesâðanu. Rç-
ders atsaucâs arî uz sa-
maksâto morâlo kompen-
sâciju, bet noklusçja, ka to
saòçma ðîs “DDD” þurnâ-
listes – tiesas prâvas spo-
þas uzvarçtâjas. Cik gan
ðâda Rçdera rîcîba bija ne-
glîta un niecîga! Ja Rçders
bûtu drosmîgs un taisnîgs
cilvçks, viòð tâ nerîkotos.

Pret ko tad ðie melnie un
viòu pakalpiòi saceïas?
Pret to, ka pauþam taisnî-
bu. Ja kâds ir spçjîgs, lai
pierâda, ka mums nav
taisnîba! Sûtiet mums ar-
gumentçtus rakstus nevis
lamas – lûdzu, publicçsim!

“Mçs “metam cimdu”, izaicinâm, lai viòi
atspçko mûsu teikto, lai pierâda, ka mums
nav taisnîbas, bet viòi to nedara, jo lieliski
apzinâs, ka zaudçs, jo mums ir taisnîba,

tâpçc vienîgais, ko spçj, ir noklusçt.”

Rîgas Politiski represçto biedrîbas

Rîgas Politiski represçto biedrîba aicina
piedalîties nomocîto latvieðu atceres gâjienâ

14.jûnijâ. Pulcçðanâs pie Okupâcijas muzeja no
pulksten 12:00. Atceres gâjiena sâkums no
Okupâcijas muzeja uz Brîvîbas pieminekli

pulksten 12:40.

PAZIÒOJUMS

Ïoti cien. avîze “DDD”!

Gribu oponçt Rafam Sul-
tanovam, ka latvieðu
Waffen SS (15. un 19. Lat-
vieðu leìions) it kâ Otrajâ
Pasaules karâ ir pastrâdâ-
juði virkni kara noziegumu.
Tie ir salti meli! Neviens
latvieðu SS karavîrs nepie-
dalîjâs noziegumos pret
cilvçci. Ilgi vâcot materi-
âlus par Musulmaòu SS le-
ìionu, redzams tieði otrâ-
di. Vâcieði, kuri atradâs
Musulmaòu leìionâ, kopâ
ar saviem “kamerâdiem” –
musulmaòiem – pastrâdâ-
ja virkni kara noziegumus.

Turkestânas leìions.
Tâ bija îpaða divîzija,

kas sastâvçja no PSRS
turku tautâm – kazahiem,
uzbekiem, turkmçòiem,
kirgîziem, viguriem, tatâ-
riem u.c. musulmaòu tau-
tâm. Turkestâòu leìions
bija tikai viena daïa no
Austrumu leìiona. Pirmais
turkestâòu leìiona koman-
dieris 1942.gada martâ ti-
ka nozîmçts uzbeks Veli
Kajums. Tâ mçríis bija no-
dibinât neatkarîgu turkes-
tâòu valsti. Leìiona papil-
dinâjums nâca no saòem-
tajiem gûstekòiem – Sar-
kanajâ armijâ dienoðiem.
Kâ no vçstures zinâm, Sta-
ïins uzskatîja – ja tevi sa-
òçma gûstâ, tad atpakaï-
ceïð pie savçjiem bija caur

gulagu.
Turkestânas (musulma-

òu) leìions nodibinâjâs
1941.gada 15.oktobrî un
bija piekomandçts 444. ap-
sardzes divîzijai, nosaucot
to par Turkestânas pulku,
kas sastâvçja no 4 rotâm.
1941/42. gadâ viòi apsar-
gâja dzelzceïa komunikâci-
jas Ziemeïtaurijâ (Krimâ).
Tad viòi tika piekomandç-
ti vâcu “Kommando der Os-
tlegionem”. 1942.gada pa-
vasarî uz Austrumu fronti
aizsûtîja divus pirmos tur-
kestâòu bataljonus. Pçc
tam èetrus, bet 1943.gada
pavasarî - 8 bataljonus. Vi-
sâ visumâ Polijas teritori-
jâ tika saformçti 14 turkes-
tâòu bataljoni.

1944.gada sâkumâ kara-
darbîbâ piedalîjâs 24 mu-
sulmaòu bataljoni. Visu-
mâ vâcieði izmantoja mu-
sulmaòus dzelzceïa u.c. ko-
munikâciju apsardzç, kâ
arî apkarojot partizânus.
1943.gada 6.septembrî di-
vîzija bija aizsûtîta uz Slo-
vçniju, kur cînîjâs pret slo-
vçòu brîvîbas cînîtâjiem un
paveica kara noziegumus
pret slovçòu tautu.

Vislielâkais kara nozie-
gums bija Varðavas sacel-
ðanâs laikâ. 1944.gada va-
sarâ musulmaòu leìions
tika piekomandçts kara
noziedznieka Oskara Dir-
levangera SS zonderko-

PAR KARA NOZIEGUMIEM
“DDD” saòçma vçstuli no mûsu lasîtâja Igora Þurav-

ska, kas satur vçsturiskas ziòas, kuru patiesumu redakci-
ja nevar pârbaudît. Publicçjam to kâ autora viedokli, bet,
ja kâdam vçsturniekam ir kaut kas iebilstams, tad aici-
nâm argumentçti izteikt savas domas.

mandai – 36. Waffen SS di-
vîzijai, kura neþçlîgi ap-
spieda Varðavas sacelða-
nos. Varðavas sacelðanos
apspieda divas SS divîzi-
jas, kas sastâvçja no mu-
sulmaòu leìiona un vâcie-
ðiem, kâ arî 29. Waffen di-
vîzija Broòislava Kamin-
ska vadîbâ. Tâ sastâvçja
no baltkrieviem un krievu
pârbçdzçjiem. Tas, ko viòi
pastrâdâja ar poïu patri-
otiem, nav nekâdi aprak-
stâms... Pat vâcu Vçrmah-
ta karavîri sûtîja protesta
vçstules uz Berlîni, lai aiz-
vâc ðos sadistus no Varða-
vas. Zîmîgi, ka Bruòinieka
Dzelzs krustu pieðíîra ti-
kai èetriem vâcu virsnie-
kiem, kuri komandçja mu-
sulmaòu leìionâ kâ batal-
jona komandieri, Neviens
musulmaòu karavîrs, atro-
doties frontç, nenopelnîja
nekâdus augstâkos vâcu
apbalvojumus.

Tâpçc, Raf Sultanov, Ta-
vi tautieði nav bez grçka!

Latviju latvieðiem!
Latvieðiem darbu un

maizi!

Cîòai sveiks!
Igors Þuravskis

P.S. Laikam R.Sultanovs
izmantojis internetu, kur ir
smalki aprakstîti 15. Lat-
vieðu divîzijas kara “nozie-
gumi”. Îstenîbâ situâcija
bijâ tâda: 15. divîzija, ku-
ras komandieris bija Vilis
Janums, caur Pomerâniju
cerçja padoties amerikâ-
òiem. Kad leìionâri ienâca

vâcu pilsçtâ Cedlinâ, viòi
vietçjâ hospitâlî atstâja
kâdus 50 latvieðu leìionâ-
rus, kuri bija smagi ievai-
noti. 10.marta pçcpusdie-
nâ krievi kopâ ar poïiem
Cedlinu ieòçma. Kad leìi-
onâri ieradâs Cedlinas
hospitâlî, lai paòemtu lîdzi
ievainotos (tâ bija Viïa Ja-
numa pavçle), viòi piedzî-
voja ðoku - visi ievainotie
leìionâri bija noðauti, bet
viòu vietâ jau gulçja krie-
vu un poïu karavîri. Ðos
krievu un poïu karavîrus
noðâva vâcu þandarmçri-
jas kareivji (kuriem uz
kakla un priekðâ karâjâs
dzelzs “pïentaks”). Þandar-
mi gribçja arî latvieðus pie-

dabût piedalîties ðajâ ek-
sekûcijâ, bet Vilis Janums
to leìionâriem kategoriski
aizliedza. Tâdi ir vçstures
fakti.

Vilis Janums: “Mçs ne-
esam slepkavas, lai no-
ðautu ievainotus karavî-
rus – lai tie bûtu krievi
vai poïi.”

I. Þ.

Laikraksta “DDD” re-
dakcijâ ar saðutumu par
apvienîbas “Vienotîba” in-
formatîvajam biïetenam
pievienoto reklâmas lapi-
òu latvieðu un krievu va-
lodâ vçrsâs mâcîtâjs Kâr-
lis Zuika. “Vai tieðâm Lat-
vijâ jau ir oficiâli pasludi-
nâta divvalodîba?!” – neiz-
pratnç jautâja mâcîtâjs.

Izdevuma redaktore,
“Vienotîbas” preses sekre-
târe Gunda Reire gan ap-
galvo, ka reklâmas lapi-
òas ieliktas avîzç bez sa-
skaòoðanas ar viòiem, ta-
èu tam ir grûti noticçt. Pre-
ses izplatîtâjs “Latvijas
Pasts” nevar pievienot iz-
devumiem reklâmu bez iz-
devçja atïaujas. Pieòem-
sim, ka “Vienotîba” patie-
ðâm neko nezina par rek-
lâmas lapiòâm latvieðu
un krievu valodâ, taèu Kâr-
ïa Zuikas domas par ap-
vienîbu un latvieðu politi-
íiem kopumâ, nav saistâ-
mas tikai ar konkrçto ga-
dîjumu. Ja jau Latvijâ viss
bûtu kârtîbâ un politiíi
bûtu izpildîjuði savus kon-
stitucionâlos pamatpienâ-
kumus novçrst okupâcijas
sekas, tad tik absurdas si-
tuâcijas vispâr nerastos.
Jautâjumu par divâs va-
lodâs nodrukâtajâm rek-
lâmas lapiòâm varçtu sa-
prast arî plaðâk, piemç-
ram – kâdçï politiíi, arî
apvienîbas “Vienotîba”
biedri, saziòai ar krievva-
lodîgajiem medijiem lieto
nevis latvieðu, bet gan oku-
pantu valodu?

Kârlis Zuika: Tas, ka
partijas vçrðas pie krievva-
lodîgâs auditorijas ne-
valsts valodâ, ir murgs. Tâ-
diem politiskajiem spç-
kiem nevar uzticçties! Ðâ-
dâ rîcîbâ nevar saskatît ne
patriotisku, ne nacionâlu
virzienu. Ja tâ saucamâs
latvieðu partijas, par kâdu
uzdodas arî apvienîba “Vie-
notîba”, publiski lieto krie-
vu valodu, tad tâs nav la-
bâkas par PCTVL vai “Sa-
skaòas centru”.

Manuprât, apvienîbai
“Vienotîba” nav nekâdas
jçgas, nav saprotams tâs
patiesais mçríis. Es par
tâdiem, kuriem nav noteik-
ta nacionâla mçría, ne-
balsoðu! Mums svarîgi, lai
Saeimâ bûtu cilvçki ar pat-
riotisku un nacionâlu do-
mâðanu, kas strâdâtu lat-
vieðu tautas labumam.
Vairs nedrîkst bût kâ lîdz
ðim, kad pie varas esoðie
iznîcinâjuði Latvijas kâ
latvieðu valsts bûtîbu.

“Vienotîba” ir radîta, lai
par katru cenu tiktu pie va-
ras. Ðajâ apvienîbâ ir cil-

vçki, kas ilgus gadus dar-
bojuðies politikâ, bet lîdz
ðim viòi stingru nacionâlu
nostâju nav parâdîjuði –
gluþi pretçji. Viòi ir bijuði
nodevîgi un pretlatviski.
Diez vai, kopâ sametoties,
kaut kas mainîsies. Visti-
camâk kïûs tikai vçl slik-
tâk.

Man nav saprotama arî
“Visu Latvijai!” vçlme pie-
vienoties apvienîbai “Vie-
notîba”. Es viòu vietâ ne-
runâtu ar sorosieti Çlerti,
Zemessardzes iznîcinâtâju
Kristovski un Abrenes at-
devçju Pabriku. Kas var
bût runâjams ar cilvçkiem,
kas iet pilnîgi pretçjâ vir-
zienâ? Varbût “Visu Latvi-

Nevis VIENOTÎBA, bet POLITISKÂ PUTRA
jai” domâ savâdâk – vai
tieðâm viòiem manis pie-
minçtie aspekti ðíiet maz-
svarîgi? Varu vien skumt
par mûsu tautas zemo
paðcieòu, ja “Visu Latvi-
jai!” tiek uzskatîta par pâ-
râk nacionâlu vai radikâlu
organizâciju. Es viòu radi-
kâlismu neredzu. Atceros
vien murgus par dekoloni-
zâcijas veikðanu kaut kâ-
dâ individuâlâ kârtîbâ!

Latviju un latvieðu tau-
tu var glâbt tikai radikâli,
nacionâli domâjoði cilvçki.
Kosmopolîti nes tikai un
vienîgi postu. Nâkotne ir
nâcijas vienotîbas idejâ,
kuru nedrîkstam izmainît
sîknaudâ.

LASÎTÂJA VÇSTULE
Kâdi nelieði!

Okupâcijas laikâ Latvijâ nelikumîgi iepludinâtie oku-
panti jeb sarkanie faðisti mûs – savâ zemç dzîvojoðus,
godîgus cilvçkus, savas Latvijas patriotus – lamâ par
slepkavâm, faðistiem un citos lamuvârdos… Ar kâdâm
tiesîbâm?! Pilnîgi nepieòemami bija 16.martâ dzirda-
mie E.Zurofa murgi, ka nav bijusi Latvijas okupâcija!
Tad jau mçs, latvieði, varam apgalvot, ka Eiropâ nebija
þîdu holokausts.

Vçl Zurofs teica, ka komunisti neesot nodarîjuði tâdus
noziegumus kâdus vâcu faðisti. Kâds nelietis!!! Jau sen
ar skaitïiem ir pierâdîts, ka komunisti PSRS nogalinâ-
juði vairâk par 60 miljoniem cilvçku (lîdz 10 reiþu vai-
râk nekâ vâcu faðisti), bet visâ pasaulç ðis skaitlis pâr-
sniedz jau 100 miljonus cilvçku. Lai ðis þîdu nelietis
labâk atklâj pasaulei, kâ Izraçlas cionisti veic nepâr-
trauktu holokaustu pret Palestînas iedzîvotâjiem, regu-
lâri viòus slepkavojot!

Ar cieòu,
A.Grundmanis
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VÇLAMÂS IESTRÂDES ES
KOPÇJÂ LAUKSAIMNIECÎBAS
POLITIKÂ (KLP)
Turpinâjums no 3. lpp.

4. Objektîvi jâizvçrtç
industriâlâs lauksaim-
niecîbas nozîmîgums
jeb, pareizâk sakot, tâs
kaitîgums. Fakti liecina,
ka industriâlâ lauksaim-
niecîba degradç augsni un
ekoloìisko vidi, veicina ne-
gatîvi vçrtçjamu paâtrinâ-
tu cilvçku skaita samazi-
nâðanos laukos, degradç
sabiedrisko kultûrvidi, ir
nacionâli bezatbildîga. In-
dustriâlâs lielsaimniecî-
bas ir alkatîgâ biznesa
projekti, kas lîdzîgi paðrei-
zçjâs pasaules krîzes izrai-
sîtâju realizçtajiem pro-
jektiem.

Latvijâ veiktie ekono-
miskie pçtîjumi apstipri-
na, ka mazâs saimniecîbas
strâdâ 2,5–3 reizes efektî-
vâk nekâ lielâs, kaut gan
subsîdijas lielâs saimnie-
cîbas, vismaz lîdz 2007.ga-
dam, saòçma un tçrçja ie-
vçrojami vairâk. Zinâtnis-
ku un objektîvu pretargu-
mentu ðim faktam nav
(valstiskâ lîmenî tos arî ne-
meklç), un, ðíiet, tâdi nav
dzirdçti arî no vadoðo ES
KLP veidotâju puses. Tas
rada aizdomas par liel-
saimniecîbu lobçðanu vis-
augstâkajos ES valstu
pârvaldes lîmeòos. Kâ ne-
tieðs pierâdîjums mazo un
vidçjo uzòçmumu lielâkai
dzîvotspçjai ir paðreizçjie
aicinâjumi stimulçt tâdu
veidoðanu. Kâ mçdz teikt:
slîcçjs íeras pie katra sal-
miòa.

Latvijas lauksaimniecî-
bâ mazie un vidçjie uzòç-
mumi – zemnieku ìimeòu
saimniecîbas – tika iznîci-
nâtas jau lîdz iestâjai
Eiropas Savienîbai, Latvi-
jâ ievedot ES subsidçto
produkciju, nesekmîgi “ap-
karojot” kontrabandu un
pieprasot finansiâli nere-
alizçjamas PTO nostâd-
nes, kâ arî it kâ ES stan-
dartiem atbilstoðus pâr-
kârtojumus dzîvnieku lab-
turîbâ un veterinârajâs
prasîbâs; nosakot subsîdi-
jas pçc zemajiem referen-
ces râdîtâjiem iestâðanâs
laikâ ES, ar to izslçdzot at-
tîstîbas iespçjas. Pçc ie-
stâðanâs ES attîstîbu tur-
pinâja un turpina bremzçt
neadekvâtâs subsîdijas.

5. Nacionâlâ valstî
lauksaimniecîbâ izman-
tojamâs zemes, meþu,
purvu un dabisko ûdeòu
(turpmâk – zemes) îpa-
ðumtiesîbas drîkst bût
vienîgi konkrçtajai val-

stij, tâs paðvaldîbâm un
pilsoòiem. Protams, arî
ârvalstniekiem, ja tie ie-
gûst pilsonîbu.

Zemi nedrîkst pielîdzi-
nât tradicionâlajai tirgus
precei, tas ir, zemei zem un
pie dzîvojamâm çkâm,
zem un pie tirdzniecîbas
vai rûpnieciskas nozîmes
celtnçm u.tml., jo uz tâs
gulst nacionâlas valsts
galvenâ pamata slodze.
Nacionâlas valsts zeme ir
jâizslçdz no globâlâs kapi-
tâla aprites.

Zemes problçmas risi-
not, nedrîkstam aizmirst
Eiropas Savienîbas veido-

ðanas filozofijas un ideolo-
ìijas pamatlicçja Rober-
ta Ðûmana teikto, ka
vienkârði ar balsu vairâ-
kumu pieòemts starp-
tautiskas gribas izpau-
dums nedrîkst bût “sais-
toðs nacionâlâs gribas
izteikumam tâdâ jomâ,
kur pat kâdas valsts ek-
sistence var tikt apdrau-
dçta”. Neierobeþota ze-
mes izpârdoðana ârzem-
niekiem Latvijâ ir tieði
ðâds apdraudçjums, jo
zem starptautiski uz-
spiestas brîva kapitâla
kustîbas maskas tiek
grauti latvieðu tautas un
Latvijas valsts suvereni-
tâtes pamati. Latvijas
eksistence ðodien ir ap-
draudçta!

6. Jâiestâjas par godî-
gas un taisnîgas starp-
valstu sadarbîbas politi-
kas realizçðanu, kas no-
teic, ka katrai valstij, kur
ìeogrâfiskie un klima-
tiskie apstâkïi atïauj,
iekðçjo tirgu jâaizpilda
ar paðraþoto lauksaim-
niecîbas produkciju –
pârtikai, izejvielâm un
eksportam. Latvijas iekðç-
jâ tirgû kâ prioritâte jâno-
saka vietçjo raþotâju pro-
dukcija. Importçt var at-
ïauties tikai to, ko objektî-
vi apstâkïi raþot ðeit ne-
ïauj. Uzdevums – panâkt
ðâda skatîjuma iestrâdi
PTO noteikumos. Ðo ten-
denci nedrîkst ierobeþot ar
ES likumiem. Bez godîga
un taisnîga protekcionis-
ma vienlîdzîgi konkurences
apstâkïi ir utopija!

ES iekðçjos starpvalstu
tirdznieciskajos darîjumos
bûtu jâpieturas pie ekviva-
lentas preèu maiòas prin-
cipa, bet to, savukârt, var
nodroðinât tikai ar vienlî-
dzîgu konkurences vidi. Ðo-
dien ES tâda konkurences
vide nepastâv.

7. ES KLP program-
mas ietvaros (no vienota-
jiem platîbu maksâju-
miem atdalîtus) jâparedz
atbalsta finansçjums
lauku infrastruktûras
pilnveidoðanai un rûp-
nieciskâs raþoðanas de-
koncentrâcijai pa valsts
rajoniem. Tas radîtu dar-
ba vietas un dotu iespçjas
mazpilsçtâs un laukos dzî-
vojoðajiem sîksaimnie-
kiem un mazajiem zemnie-
kiem ar nepilnu darba slo-
dzi, papildinât savus ieòç-
mumus.

8. Par valsts prioritâri
atbalstâmo un koordinç-
jamo uzdevumu lauk-
saimniecîbâ ir jânosaka
zemnieku kooperâcija.
Jâparedz atseviðís (no
vienotajiem platîbu mak-
sâjumiem atdalîts) finan-
siâls atbalsts:

a) zemnieku kooperâci-
jas (ieskaitot atraþojamâs
enerìijas raþotòu bûvi un
to ekspluatâciju) attîstîbai
(pieredzes apmaiòai, pro-
jektu izstrâdei un to reali-
zâcijai), kas virzîta noslçg-
ta raþoðanas cikla (no paðu
raþotiem graudiem lîdz mai-
zei uz paðu kooperatîva vei-
kala letes) iedibinâðanai;

b) lauku apbûves projek-
tu izstrâdei, tradicionâlo
arhitektûras formu apbû-
ves saglabâðanai, atjauno-
ðanai un attîstîbai;

c) lauku ceïu, energoap-
gâdes, sabiedriskâs un
kultûras infrastruktûras,
îpaði mazo lauku skolu un
bçrnudârzu jaunbûvei, uz-
laboðanai un uzturçðanai,
ar mçríi veicinât lauku
vienmçrîgu apdzîvotîbu;

d) bezdarbnieku pârorien-
tçðanai uz patstâvîgu lauk-
saimniecisko raþoðanu.

9. Jâpanâk godîga un
taisnîga subsîdiju sada-
les vienlîdzîba starp ES
dalîbvalstîm lauksaim-
niecîbas atbalsta maksâ-
jumos. Tas paredz realizçt
godîgu un taisnîgu atbal-
stu zemnieku ìimeòu
saimniecîbâm, neatkarîgi
no to zemes platîbas un lo-
pu skaita. ES finansiâlo
atbalstu nepiecieðams
sadalît pretçji proporci-
onâli zemes kadastrâla-
jam novçrtçjumam, at-
bilstoði raþoðanas specifi-
kai un prioritâtçm, kas
veicinâtu valsts teritorijas
vienmçrîgas apdzîvotîbas
un apsaimniekoðanas mo-
tivâciju. Atbalsta maksâ-
jumus drîkst maksât tikai
tiem, kas paði apstrâdâ un
kopj savu vai nomâto zemi.

Mûsdienâs nevienlî-
dzîgas konkurences no-
droðinâðanas prece-
dents ir lauksaimniecî-
bas atbalsta subsîdiju
sadale ES dalîbvalstîm,
piemçram, Latvijâ uz vie-
nu hektâru 85-89 eiro, Nî-
derlandç – 600, bet Eiro-
pas Savienîbâ vidçji –
200. Par kâdu vienlîdzîgas
konkurences vidi te var ru-
nât? ES ir vienots tirgus,
bet nevienâds atbalsts,
kas kropïo konkurenci.
Gadîjumos, kâdi ir pað-
laik un solâs bût vçl ne-
zinâmâ nâkotnç, kad ES
nespçj nodroðinât vien-
lîdzîgus konkurences
apstâkïus, jâatïauj ES
dalîbvalstîm izstrâdât
savus nepiecieðamos
pretpasâkumus, piemç-
ram, palielinot PVN ie-
vestajiem neadekvâti
subsidçtajiem produk-
tiem no citâm ES val-
stîm, neizslçdzot muitas
institûcijas darbîbas at-
jaunoðanu.

Vçstuli parakstîjuði:
Andrejs Lucâns

(Agronoms Burtnieku
pagastâ;

andrejslucans@inbox.lv,
tel.: 6 420 020 5),

Tâlivaldis Kalniòð
(Agronoms Saldû),
Imants Kârkliòð

(Agronoms, LAB Balvu
nodaïas vadîtâjs Balvos),

Zenta Skrastiòa
(Agronome – daiïdârzniece

Burtniekos),
Laimonis Zâlîtis

(Zootehniíis Burtnieku
pagastâ),

Âdolfs Varslavâns
(Vetârsts Burtnieku

pagastâ)

Vçstules saturu
atbalsta:

Genâdijs Kiþlo (Biðkopis
Preiïu novada Aizkalnes

pagastâ),
Antons Kurmis (Zem-

nieks Preiïu novada
Aizkalnes pagastâ),

Jânis Priekulis (Zem-
nieks Preiïu novada
Aizkalnes pagastâ),

Staòislavs Sudniks
(Zemnieks Riebiòu

novada Ruðonas pagastâ),
Janîna Vingre (Grâmat-

vede Lîvânu novada
Roþupes pagastâ),

Roberts Dubrovskis
(Zemnieks Krustpils

novada Ataðienes pagastâ),
Valfrîds Podnieks

(Zemnieks Krustpils
novada Ataðienes pagastâ),

Jâzeps Viðòevskis
(Zemnieks Krustpils

novada Ataðienes pagastâ),
Jâzeps Dubrovskis
(Zemnieks Krustpils

novada Ataðienes pagastâ),
Roberts Kotâns (Zem-

nieks Riebiòu novada
Ruðonas pagastâ),

Andris Kotâns (Zem-
nieks Riebiòu novada

Ruðonas pagastâ),
Jânis Kotâns (Zemnieks
Riebiòu novada Ruðonas

pagastâ),
Jâzeps Kotâns

(Zemnieks Riebiòu
novada Ruðonas pagastâ)

“Industriâlo lielsaimnieku un to atbalstîtâju
lauksaimnieciskais redzçjums izpauþas
ðauri egoistiskâ biznesa pretnostatîjumâ
galvenajam ðo biznesu traucçjoðajam
faktoram – vçl pagaidâm daudzajâm
mazajâm zemnieku saimniecîbâm.”

LATVIJAS ZEMEI
JÂPIEDER
LATVIJAI

VALSTIJ PAÐAI
SEVI JÂPABARO

KOOPERÂCIJAS
SEKMÇÐANA –
VALSTS
PRIORITÂTE

JÂNOVÇRÐ
NEVIENLÎDZÎGIE
KONKURENCES
APSTÂKÏI
EIROPAS
SAVIENÎBÂ

16. MARTA KAUJA
Kâ viòi sevi nosauc – vai

par antifaðistiem vai anti-
cionistiem –, tas nav sva-
rîgi; svarîga ir viòu sûtîba.
Viòiem tik nozîmîgâs orga-
nizâcijas dibinâðanai, tie
bija atsûtîjuði pat savu
virspriesteri un “finansu
ministru”. Bija taèu jâliek
pamati jaunai organizâci-
jai (zem konferences mas-
kas) un pie reizes jânovçro
notiekoðais Latvijâ!

Tas, ka valdoðie koncep-
tuâlo spçku pârstâvji bija
izvçlçjuðies tieði Latviju
par sava globâlâ tîmekïa
izveidoðanas bâzi, liecina,
cik augsti mûs novçrtç pre-
tinieks, lai gan Latvijâ nav
dzimis ne faðisms, ne ko-
munisms, ne anarhisms,
ne cionisms, ne kâda cita
dçmonkrâtiskâ ideoloìija.
Tas, ka viòu sçdeklis tagad
atrodas Latvijâ, gan bûtu
jâòem vçrâ esoðajiem po-
litbrigâþu vadîtâjiem un
nâkamajiem politiíiem.
Kâpçc Latvijai tâds “gods”
ticis? Latvija izvçlçta tâ-
pçc, ka tâ ir viens no galve-
najiem CITA  PASAULES
UZSKATA CENTRIEM.

Atgrieþoties pie pçdçjâ
16.marta Latvijâ un nelûg-
tajiem viesiem, es biju ïoti
pârsteigts par droðsirdîgo
tâ laika ârlietu ministra
M.Riekstiòa paziòojumu,
ka Latvija vienlîdz nosoda
komunistisko un faðistis-
ko genocîdu. Tâ kâ holo-
kausta izpildîtâji jau sen
visi miruði un nav vairs ko
íert, tad priekðplânâ izvir-
zîta holokausta interpretâ-
cijas monitorings. Ko tas
sevî slçpj? Virspusç atkal
jautâjums (kâ attaisno-
jums jaundibinâtajai
“antifaðistu” organizâci-
jai) par holokausta atzîða-
nu un neatzîðanu.

Jautâjums par holo-
kaustu, protams, kâ dau-
dzi vçsturiski notikumi,
nav lîdz galam izpçtîts,
bet noliegt holokaustu –
nozîmç vçrsties pret vçs-
tures faktiem. Vçsture pa-
zîst daudzus holokaustus
– gan reìionâlos, gan lokâ-
los, gan tâlâ senatnç, gan
salîdzinoði nesenâ. Atðíi-
rîba ir tikai tajâ, kas tos
îstenoja dzîvç; kurð aiz vie-
na vai otra stâvçja; kâ pa-
sûtîjums tas bija; un, pro-
tams, arî tâ patiesie ap-
mçri. Jaunâs organizâci-
jas dibinâtâji paziòo, ka
meklçs “holokausta nolie-
dzçjus”, pat “interpretçtâ-
jus”, BET viòi ïoti labi zi-
na, ka to noliegt nav iespç-
jams. Tad kâds ir ðo “anti-
faðistu” mçríis? Meklçt
èetrlapu âboliòu! Taèu kâ-
pçc jâmeklç tas, kas neek-
sistç?

Sveðzemju virspriesteris
pats dod atbildi: “Informâ-
cija ir galvenais ierocis, lai
vinnçtu ðo cîòu.” Par kâdu
cîòu runâjam? Atbildç jau
arî ir visa tâ sâls – notiek

cîòa Vçsturiskâs prioritâ-
tes lîmenî, par to, kurð rak-
stîs Vçsturi!

Latvieði, tâ, ka jums at-
ïâva padziedât dziesmas
pie Brîvîbas pieminekïa,
jau nav uzvara, bet katrâ
ziòâ dziesma bija vajadzî-
ga! 16.marts bûtu atzî-
mçjams kâ viena no Vçs-
turiskâs Patiesîbas die-
nâm un kâ Tautas Preto-
ðanâs diena sveðvarai
Pasaulç un sveðvarai
Latvijas iekðienç.

Òemot vçrâ latvieðu tau-
tas drosmi, izturîbu un ilg-
stoðo cîòu par saviem no-
zîmîgajiem vçsturiskajiem
notikumiem, terminiem un
definîcijâm (16. marts,
25.marts, 23.augusts, Ab-
rene, okupâcija, dekoloni-
zâcija utt.), pret viltus in-
terpretâcijâm, mans
priekðlikums ir nosaukt ðo
dienu par Tautas Pretoða-
nâs dienu un atzîmçt to
lîdzâs Karavîru piemi-
òas dienai 16.martâ, un,
protams, iekïaut to valsts
atceres dienu sarakstâ.

Vçsturiskâs Patiesîbas
dienu latvieðu tautai ir

daudz, tâpçc es ierosinu ie-
dibinât Vçsturiskâs Pa-
tiesîbas mçnesi, kura lai-
kâ visâ Latvijâ, Latvijas
pârstâvniecîbâs un latvie-
ðu biedrîbâs ârzemçs no-
tiktu vietçjas un starptau-
tiskas konferences, semi-
nâri, kongresi, izstâdes,
patriotisko kinofilmu sean-
si un patriotisko lugu izrâ-
des teâtros, tematiskie va-
kari ar vçsturisku patriotu
piedalîðanos, vçsturisko
ekspedîciju publiskâs at-
skaites, vçsturiskiem noti-
kumiem veltîtas muzeju
dienas, patriotisko grâma-
tu prezentâcijas un citi ða-
jâ virzienâ veidoti pasâku-
mi. Lai to visu uzsâktu un
izveidotu kâ tradîciju, nav
vajadzîga ne vietçjo, ne
Eiropas Savienîbas varas
iestâþu atïauja; tas ir
darbs, kuram jânâk no la-
bas gribas un sirds. Bez
dvçseles tâ bûs tikai tuk-
ða propaganda, kaut gan
jâteic, ka saprotamu ap-
stâkïu dçï pat patriotiskas
propagandas arî mums iz-
trûkst.

Veiksmi visiem
Latvijas

augðâmcelðanas darbâ!

Dr. Valdis Ðteins
Baltu-krivièu zemç,

2010

Turpinâjums no 4. lpp.

“Tas, ka valdoðie konceptuâlo spçku
pârstâvji bija izvçlçjuðies tieði Latviju par
sava globâlâ tîmekïa izveidoðanas bâzi,

liecina, cik augsti mûs novçrtç pretinieks,
lai gan Latvijâ nav dzimis ne faðisms,

ne komunisms, ne anarhisms, ne cionisms,
ne kâda cita dçmonkrâtiskâ ideoloìija.”
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Indekss: 1164

Anonîms
Ðis Kruks ir prasts liel-

krievu ðovinists, kura mçr-
íis ir iznîcinât latvieðu
kultûru!

Saðutis
Kruku vajag aizkruíît uz

Krieviju – lai peldas tur
krievu vçrtîbâs!

Dîvains Krukainis
Pirms pâris gadiem, lai-

kam, tas pats Kruks, pie-
aicinâts kâ “valodas eks-
perts”, liecinâja lielâ insce-
nçtâ prâvâ, kura beidzâs ar
inscençtâju sûdzîbas no-
raidîðanu un apsûdzçto at-
taisnoðanu, pret kâdas
latvieðu avîzes, laikam ir
tâda DDD, þurnâlistçm.
Liekas, ka Kruka izcelsme
un latvieðu literârâs valo-
das zinâðanas nebija pie-
tiekamas ðajâ ekspertîzç.
Jâbrînâs bija toreiz arî par
pilnîgâku latvieðu valodas
pratçju filologu itkâ trûku-
mu valstî, ja ðâda zic-
eksperta parâdîðanos Lat-
vijas tiesâ tieði tâ proku-
rore, vai tas tiesnesis, tik
“nejauði” izvçlçjâs kâ ob-
jektîvi derîgu. Bûtu jâbrî-
nâs arî, vai personas Kru-
ka skoloðanai Francijâ bi-
ja lietderîgi tçrçt valsts
stipendiju naudu, un kâds
labums valodniecîbai un
politikai no ðî cilvçciòa, pie
tam kura valsts alga die-
zin kâpçc nu tiek izmaksâ-
ta caur RSU kasi. RSU ta-
èu lîdz ðim gatavo ârstus
un veselîbas aprûpei nepie-
cieðamus darbiniekus. Kâ-
das personas Kruka vies-
izrâdes vçl arî RSU var iz-
saukt tikai lielâku nevese-
lîbu, nevis kaut kâdu vese-
lîbas aprûpi, îpaði krîzes
laika valsts izglîtîbas bu-
dþeta taupîbas laikâ.

Ansis
Kruks ir pârâk augstâs

domâs par sevi un iedomâ-
jas un jûtas kâ jau Latvi-
jas noteicçjs, bet uvi – tâds
pats cilvçks kâ vienkârðs
bomzis.

TAUTAS BALSS INTERNETÂ

KRUKS SPRUKÂS
Pamatojoties uz Lat-

vieðu valodas aìentûras
direktora profesora Jâòa
Valdmaòa iesniegumu,
kurâ teikts, ka Kruks aici-

not uz nacionâlu un et-
nisku naidu un iznîci-

nât latvieðu kultû-
ras un nacionâlo
mantojumu, uz
Droðîbas policiju
(DP) tika izsaukts
bçdîgi slavenais
Rîgas Stradiòa
universitâtes aso-
ciçtais profesors
Sergejs Kruks, lai

sniegtu paskaidrojumus par saviem pretlatviskajiem iz-
teikumiem.

25.aprîlî “Apollo” rakstâ “Turçðanâs pie iesîkstçju-
ðâm kultûras paradigmâm neïauj Latvijai kïût moder-
nai” citç S.Kruku: “Bet domâjot tâlâk - tâ jau ir vçrtîbu
sistçma, no kuras mçs ðo procesu varam analizçt. Ja
skatâmies, ka ir nepiecieðams saglabât latvieðu valodu
un kultûru, tad ðâda politika ir graujoða. Latvieðu kul-
tûras un valodas aizstâvji rok “dziïu bedri” – ðî esoðâ,
dominçjoðâ, stereotipiskâ latvieðu kultûras paradigma
ir vçrsta uz Latvijas kâ Brîvdabas muzeja saglabâðanu,
jo tad tur bûs darbs dzejniekam un mâksliniekam, algu
viòi saòems, tur bûs arî valoda, tautastçrpi, un tiks sa-
glabâtas tradîcijas. Bet, lai Latvija kïûtu par modernu
un ekonomiski spçjîgu valsti, ir jâcînâs pret daudzâm
latvieðu vçrtîbâm,” vçl piebilda Kruks.

Publicçjam daþus no interneta portâlâ www.apollo.lv
izteiktajiem komentâriem:

Valdmanim taisnîba, un
ðâda patvaïa no Kruka
puses ir jâpârtrauc. Ja
Krukam kaut kas nepatîk
Latvijâ – lûdzu – dodies,
kur esi gaidîts, lidostâ rin-
du nav, un tur tad arî varçs
“gudri” izrunâties, pamâcît
kâ dzîvot, un kâ iznîcinât
vietçjo kultûru, jo tâ lûk
neatbilsott Kruka un vi-
òam lîdzîgu interesçm.

Vecmamma Krukam
Kruka kungs, jums nav

tiesîbu izteikt nievâjoðu
attieksmi ne pret dziesmu
svçtkiem, ne mûsu pasta-
lâm, ne Brîvdabas muzeju.
Jums to nekad NESA-
PRAST.

Anonîms
Kruks ir izteicies kâ ti-

pisks lielkrievu ðovinists!
Pat Ïeòins tâdus diskvali-
ficçja.

Sorvin
Krukam ir taisnîba! Ne-

var visâdi idiòi Latviju pa-
taisît par milzîgu Brîvda-
bas muzeju!

Zaíis
Neiedomâjami, ka LTV

þurnâliste siþetâ var nepa-
teikt galveno, bet piespçlçt
savam draugam Krukam.
Stâsts ir par Kruka aicinâ-
jumu vçrsties un cînîties
pret latvieðu valodu. Ja
mums tâpat kâ Naglai ir at-
balstâma Kruka vçlme, tad
brîvîbu tieðâm neesam pel-
nîjuði. Noþçlojami!!!! Naci-
onâlas valsts nacionâlâs
televîzijas þurnâlisti atbal-
sta krieviskas idejas...

Salvis
To, ka Kruks nicina lat-

vieðu kultûru un visu, kas
latvisks, jau sen zinâju.
Mâcîjos LU, kur Kruks
mums lasîja lekcijas. Visu
laiku slavinâja krievu rai-
dîjumus, krievu medijus.
Mûsçjie neprot neko...

Kurzemnieks
DP varçtu uzaicinât pie

sevis Uðakovu, lai viòð pa-
skaidro savus vâji slçptos
draudus Latvijas likumî-
gâs varas droðîbai, kurus
viòð skaidrâ krievu valodâ
izteica, uzstâjoties ar uz-
runu 9. maijâ.

Uzrunas teksta pilns un
precîzs tulkojums:

Dârgie veterâni!
Dârgie rîdzinieki!
Ja nebûtu bijis jûsu va-

roòdarba, kad jûs izglâbât
pasauli, nebûtu Rîgas, ne-
bûtu Latvijas, nebûtu mû-
su republikas, nebûtu ne-
atkarîgas valsts. Tikai pa-
teicoties jums, pastâv tas,
kas ir ap mums. To izdarî-
jât jûs. Par to jums pal-
dies! Bet ðodien jums jâ-
saka ne tikai paldies.

Piedodiet par to, ka 20
gadus dzîvojât savâ zemç,
kuras valsts vara jûs uz-
skatîja par sveðiem. Piedo-
diet par to, ka jums nâcâs
vçlreiz atkârtot varoòdar-
bu, jau cienîjamâ vecumâ,
sastopoties ar to, ka cilvç-
ki nesaprata, kas ir varo-
òi, kam taisnîba un kas
vainîgi.

Un tikai tagad, un jûs
lieliski zinât, ka taisna lie-
ta vienmçr uzvar, tikai ta-
gad mçs redzam, ka tais-
nâ lieta tieðâm uzvar un ka
arvien mazâk cilvçku uz-
dod sev jautâjumu, kas ir
îstais varonis, jo atbilde ir
ïoti saprotama. Îstenais,
vienîgais varonis esat jûs.
Paldies jums.

Un tas, ko mçs ðodien re-
dzam te, uz ðî laukuma, tas
Latvijai ir unikâlas vienotî-
bas piemçrs, cilvçku vieno-
tîbas piemçrs, jo pa îstam
vienoti cilvçki spçj bût tikai
tad, ja tie apvienojas ap kaut
ko gaiðu un pareizu, kâ ap
mûsu veterâniem.

Ðî vienotîba, kas, atkârto-
ju vçlreiz, ir unikâla mûsu
valstij, mums jâizmanto, lai
uzlabotu, pârbûvçtu mûsu
valsti, lai mûsu valstî cienî-
gi justos un baudîtu tiesîbas
uz cienîgu dzîvi visi.

Un tas varoòdarbs, kuru
jûs paveicât gan jaunîbâ,
gan cienîjamâ vecumâ, ir
piemçrs mums, kâ jâcînâs
par taisnu lietu.

Mçs izmantosim jûsu
piemçru. Mçs, mûsu bçrni
un mazbçrni!

Sveicam svçtkos jûs, ve-
terâni!

Sveicieni svçtkos tev, Rî-
ga!

Sveicieni svçtkos tev,
Latvija!

Sveicieni uzvaras dienâ!
Helçna
Es biju par Nagli labâs

domâs, kad viòa kopâ ar
NEO atmaskoja nelieðus.
Bet ja viòa nostâjâs pret
latviskâm vçrtîbâm un
aizstâv naidîgo þîdu, kas
agrâk negatîvi izturçjâs
pret visu latvisko, tad Nag-
le ir palikusi par pçrkamu
þurnaïûgu, kam latviskâs
vçrtîbas ir pie pakaïas.
Paldies patriotam Val-
dmaòa kungam par nelie-
ða atmaskoðanu. Kauns
Naglei !!!

Tagad
Ja pat neatkarîgas

valsts neatkarîga LTV þur-
nâliste var tâ piespçlçt
Krukam un nepateikt gal-
veno, ka viòð aicinâja cînî-
ties pret latvieðu valodu,
kur tâlâk?!!

Koments
Nezinu, ko Kruks nepa-

tiesu pateicis, bet ar tâdu
kultûras mantojumu, galî-
gi nav jâlielâs. Var celt go-
dâ un par paraugu turçt, arî
pirmâs nakts tiesîbas, ja
tik dikti uz tautiskâm tra-
dîcijâm grib uzprasîties.

Tâs mûþîgâs gaudu
dziesmas un Barona dainu
lâde, vien ir latvieðu kau-
na zîmogs un tâ senâ laik-
meta spogulis. Ne visu jâ-
ceï godâ un jâliek publis-
kai apsprieðanai. Normâ-
lâ valstî, to ieliktu speci-
âlos fondos un tikai zinât-
nieku lietoðanai, kâ nerât-
nâs dainas un pârçjâs ìe-
íîbas. Nav brînums, ka
kalpu daba ir palikusi arî
tagadçjiem cilvçciòiem, jo
ðis netikums tiek slavçts
un kultivçts mûsdienu sa-
biedrîbâ regulâri.

Kauns par NAGLU
Prieks par savas tautas

un valsts patriotiem, kas,
nesçþ kurnçdami aizkrâs-
nç, bet noliek pie vietas tâ-
dus “parazîtus” kâ Kruks!
Liels paldies, Valdmaòa
kungs! Kauns par Naglu!!!!

jûs ziedojat 1 latu laikrakstam “DDD”.

Veicinât plaðâku “DDD” izplatîbu un sniegt

atbalstu tâ veidoðanai iespçjams arî,

pârskaitot ziedojumu uz

Latvijas Nacionâlâs frontes kontu

Latvijas Hipotçku un zemes bankâ
(SWIFTkods: LHZBLV22);

konts: LV38LHZB1000054029001;
Reì.Nr. LV40008033014.

90006082,
Zvanot pa tâlruni:

Paldies par atsaucîbu!
Iepriekðçjâ “DDD” numurâ bija publicçts Aivara

Gedroica raksts “Par ko lai pateicas atbrîvotâjiem?”,
par kuru gaidâm atsauksmes. Esam jau saòçmuði pâris
vçstules, kuras sâksim publicçt nâkamajâ numurâ.

“DDD” redakcija

Augsti godâtais Aivar Gedroica kungs!

Liels paldies par Jûsu rakstiem laikrakstâ “DDD”.
Kaut kâ tieciet Latvijas galotnes apritç, Jûs tik ïoti

esat latvieðiem vajadzîgs!

Ar patiesu cieòu,
M.Ð.Kïava

Lasîtâjas atzinîba A.Gedroicam

Pçc 16.marta gâjiena publicçjâm no Krievu Katakom-
bu baznîcas mûka Dionîsija saòemto atbalsta vçstuli
latvieðiem. Vçlâk “DDD” slejâs raisîjâs diskusija par
to, ar ko Krievijas Katakombu baznîca atðíiras no Krie-
vijas Pareizticîgo baznîcas?

Labdien!
Galvenâ atðíirîba starp Krievijas Katakombu Baznî-

cu (KKB) un Krievijas Pareizticîgo baznîcu (KPB) ir tâ,
ka KPB 1943.gadâ radîja bezdievîgais boïðevistiskais
reþîms (personiski Staïins) ar mçríi propagandçt boïðe-
vismu valsts iekðienç un tâ ideoloìisko ekspansiju ar
kristîgo mentalitâti apveltîtu cilvçku vidû. Jaunizveido-
tâs viltus baznîcas (KPB) reliìiskâs doktrînas bûtîba ir:
ciniska boïðevistiskâs varas atzîðana, kura îstenoja
masveidîgu teroru un ticîgo vajâðanu, par “varu no Die-
va” un patriotisku kalpoðanu tai pçc sirdsapziòas nevis
baiïu dçï.

Pagâja desmitiem gadu, valsts kâ hameleons mainîja
savu seju, taèu bûtîba palika iepriekðçjâ: ðodien Krievi-
jas Federâciju pârvalda èekistiskais Putina reþîms; pçc
Konstitûcijas KF ir PSRS tiesîbu mantiniece; imitçjot
demokrâtiju, praktiski îsteno iepriekðçjo iekðpolitiku un
ârpolitiku. Analoìisku imitâciju îsteno arî KPB, faktis-
ki esot par varas piedçkli reliìiskajâ sfçrâ, lai kontrolç-
tu un veidotu sabiedrisko domu valstî (ja iespçjams, arî
aiz tâs robeþâm).

Katakombu Baznîca ir boïðevisma divu sastâvdaïu -
politiskâs (PSRS-KF vara) un reliìiskâs (KPB) – ontolo-
ìiska pretiniece, tâpçc ka pastâvoðâ vara un viltus baz-
nîca ir viens veselums. Katakombu Baznîca radâs
20.gadsimta divdesmitajos gados ticîgo vajâðanas re-
zultâtâ, tâ ir grçku sûdzçtâju un mocekïu Baznîca, kura
nav atzinusi boïðeviku varu.

Visu labu!
Ar cieòu,

mûks Dionîsijs

Kas ir Krievu
Katakombu baznîca?

MÛKA DIONÎSIJA ATBILDE


