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LATVIJAS MEZI

Mezi ir viena no lielakajam Latvijas bagatibam. Pa-
reizi apsaimniekojot un lietderigi izmantojot Sos da-
bas resursus, Latvija varétu klat par plaukstosu un
bagatu valsti. Bet ka visas dzives sféras, arl mez-
saimnieciba valda haoss. Vieni saka —ja turpinasies
tada mezZu izlaupisana, tad driz vien Latvija mezZu
vairs nebus. Citi, turpretim, apgalvo pretéejo. Kam
isti ticet?

Pedeéja laika lielas diskusijas radusas par ES lauk-
saimniecibas politiku, bet kadas ir Eiropas izvirzi-
tas prasibas attieciba uz meziem un to apsaimnieko-
Sanu? Sos jautajumus uzdevam Martinam Daboli-
nam - vienam no pieredzes bagatakajiem meza tak-
satoriem, kurs sava specialitaté nostradajis 35 ga-
dus, kurs piedalijies ari 1994.gada Meza likuma iz-
stradasana.
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RADOSO DARBU KONKURSS

KURS NO VALSTSVIRIEM IR APRAKSTITS
SEKOJOSAJA DZEJOLI?
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Krievu iztapona, mudzis,
Komunisma zurga radzis.
Tukssirdiba dzelksti acis,
Tieksme aplamibas sacit.
Sarkans meligums uz vaiga
Rotajas un laudis baida.
Nodevéjiem viena dzina —
Godkariba jaapmierina:
Ordeniem tik skaista mirga,
Bérniskiba vinu tirda,
Spiguli ja kratis rotas
Liekuliba vairak godas.

Ari pasciena tad celsies,

Bet ja patrioti melsts,
Patvalu no kédes vala
Laidisim lai vinus vaja.
Kaut gan viss ir labi domats,
Viena lieta tomér nomac:
Maskava lai ciena klitu
Jarauj pietupdancis batu.
Vai nu tade] gods tam zustu,
Ari dancotlusti justu,
Ambicija tadas lietas
Nederiga, Saubas liekas,
Nepatika citur - re,
Pasmaga tam pécpuse.

Aivars GARDA

Iepriekseja avizes numura
noskaidrojam, ka Sobrid latvie-
§i pielauj formalas valsts ek-
sistenci, kura neaizsarga Lat-
vijas valsti veidojosas latviesu
tautas intereses. Tatad misu
valsti demokratija neeksiste.
Atjaunot demokratiju nozime
atjaunot latvie$u tautas suve-
réno varu Latvijas teritorija.

Neoficialie dati vesta, ka
Latvija 90 procenti ipasumu
un uznémumu pieder arzem-
niekiem, tas ir, cittautieSiem.
Demokratijas atjaunosana pa-
redz visu Ipasumu atdoSanu
latviesu tautai. Koknesis gra-
mata “Tautu Tiesibas” raksta,
ka stratégiski galvenajiem
ipaSumiem - zemei, jarai,
meziem, citiem lieliem ipa-
Sumiem - obligati ir japieder
tikai latviesu tautai. Més va-
ram tos izirét, bet nekada ga-
dijuma - pardot svesajiem.

Latvija ir jaaizliedz viss tas,
kas kaité latviesu tautas inte-
resém. Latvijai ka valstij ir ja-
pastav ikviena latviesa un vi-
sas latvieSu tautas attistibai.
Gluzi tapat rozu dobé “demo-
kratija” nozimétu visa paklau-
Sanu rozu interesém. Nevarétu
bit runas par kaut kadu “de-
mokratiju” ne tikai nezalém,
bet ari citam labam pukém, —
tam, savukart, “demokratija”
butu savas dobés; bet nezalém
(okupantiem péc dabas) — “de-
mokratijas” nebtitu neviena do-
bé. Gluzi tapat ka puku dobi,
meés sargajam arl savas gime-
nes. Tik daudz vél més spgjam
saprast, ka demokratija gime-
né nozimeé vislabako apstaklu
radisanu tikai gimenes locek-
liem. Tauta ir lielaka gimene.
Kapéc mes, latviesi, negribam
saprast, ka jasarga ari liela gi-
mene? Tikai tad labi jutisies ar1

maza gimene. Un galvenais —
So kartibu ir iedibinajis Pats
Dievs. Vins Grib, lai katra tau-
ta sevi aizsargatu. Dieva Griba
irsvétaunirjapilda. Kas ir spé-
jigs, lai atspéko!

Tikai tad, kad latvie$u tau-
ta un katrs latvietis ir apmie-
rinats ar savu ka latviesa at-
tistibu, visa tauta un valsts
kopuma var pievérst uzmani-
bu citam tautibam, kas Seit
dzivo. Bet kamér saimniek-
tauta — latviesi Seit labi neja-
tas, ir jasaprot, ka Latvija de-
mokréatijas nav, un ta ir stei-
dzami jaatjauno.

Drogibas policija es teicu, ka
ir nepieciesams slégt visas
okupantu avizes Latvija, pie-
méram, Cas, Veski Segodna,
Panorama Latvii, Telegrafun
citas, un, ja tas batu atkarigs
no manis, es to nekavéjoties
izdaritu. Drosibas policisti

man parsteigti jautaja: “Kur
tad paliks demokratija?” Bet
tiesi, aizliedzot klaju ienaid-
nieku avizes, tiktu atjaunota
demokratija jeb latviesu suve-
rénavara. Demokratiska valsti
nedrikst bat visatlautiba ie-
naidniekiem, kad katrs no vi-
niem daraun run, ko grib. Tas,
kapat drosibas iestadés nav iz-
pratnes, kas ir patiesa demo-
kratija, liecina cik totali ap-
stradata tiek latviesu tauta.
Protams, ari citas pasaules
tautas. Nedomajiet, ka ASV,
Vacija, Francija izpratne par
demokratiju ir labaka. Vismaz
viena jautajuma més esam vie-
nispratis ar masu dzimto
Drogibas policiju: nekadu dis-
kusiju par demokratiju ar na-
cionalbolSevikiem, “bitém”
utt. Demokratija attieciba pret
viniem nozImé izolét vinus no
latviesu tautas.
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IZCINOT BRIVIBU

Saruna ar Hertu Liviju ASTRU par sodienas Latviju, latvieSiem un disidentismu

Ilze LIEPA

Gunars Astra bija viens
no varonigakajiem un ne-
lokamakajiem padomju
okupacijas rezima preti-
niekiem. Pretéji vairumam
vina laikabiedru vins ne-
slepa savu parliecibu, ta-
del no 57 sava muaza ga-
diem gandriz 20 gadus
vins pavadija padomju cie-
tumos un soda nometneés.
Vai mes esam vina un vi-
na domubiedru nesta upu-
ra cienigi?

Ir pagajusi vienpadsmit
gadi, kops Latvija teorétis-
ki ir atguvusi neatkaribu,
tacu vai ta ir patiesa bri-
viba? Vai latvietis jutas ka
saimnieks sava zemeé? Aiz
areéji skaistas un “demo-
kratiskas” fasades kops
PSRS laikiem ta ari nekas
krasi nav mainijis. Vel aiz-
vien valsts drosibas iesta-
desierobezo, pratina un ne-
mitigi véro nacionali noska-
notos. Kapéc dala no miisu
tautas ir samierinajusies,
ka ir nospiesta uz celiem
zem okupantu nastas? Ka-
péc kluse, kad tos, kas iz-
taisno muguru, sauc par
provokatoriem? Vai nav ab-
surds un trauksmes vérts
fakts, ka esam disidenti pa-
Si sava tévu tévu zemitée?

— Gunars sevi nekad nav at-
zinis par disidentu. Gunars ir
atzinis sevi tikai par Latvijas
brivibas cinitaju. Disidents ir
cilveks, kas dzivo briva valsti
un kritizé savu tautu no ieks-
puses, nostajoties pret savu
valsts iekartu. Bet mums jau
nebija sava valsts iekarta, mées
bijam okupéta valsts. Disiden-
ti ir bijusi krieviem, bet lat-
vie$i savus brivibas cinitajus
sauc par disidentiem tikai po-
litiskaja valoda, lai it ka pa-
saule saprastu. Patiesiba més
visu laiku esam bijusi tikai bri-
vibas cinitaji, kas prasija bri-
vu Latviju - neatkarigu no Pa-
domju Savienibas.

-Vali, jusuprat, Latvija ir
sasniegusi patiesu un istu
brivibu? Vai ir piepildiju-
Sies Gunara Astras ideali,
par kuriem vins cinijas, sa-
sniegts vina izvirzitais
merkis?

— Ar mums ir ta ka Raina
“Zelta zirga”, kad Antins uz-
kapj augsa un princesitei gre-
dzens gan ir uzmaukts, bet tas
nav Istais gredzens. Visapkart
velir ta ka mijkreslis. Pie dau-
dzu misu likumu pienemsa-
nas ir stradajusi cilveki, kas ir
bijusi Padomju Savienibas
parstavji. Augstaka Padome
pienéma 4.maija deklaraciju.

Tas bija sakums nelikumi-
bam, jo tiesiski LR Satver-
smes likumus var pie-
nemt tikai Latvijas pilso-
ni. Augstakaja Padomeé bija
daudz nepilsonu. Un ta Sis
nelikumibas turpinas! Te ir
jataisa kladu labojums.
Bezgala daudz in-
stiticijas un
struktar-
vienibas

“Es ticu, ka sis laiks izgaisis ka launs
murgs, — tas dod man spéeku seit stavet un
elpot. Misu tauta ir daudz cietusi un tadel
iemacijusies, un parcietis ari so laiku.”
(Gunara Astras pédéjais vards 1983.gada 15.decem-
bri Latvijas PSR Augstakaja tiesa)

strada tiesi uz to, lai més ne-
maz pat balsi nepaceltu, lai
mums nebltu iespéja par to
izteikties. Es uzskatu, ka ta-
gad ir Joti daudz iespé&ju stra-
dat. Var iet no organizacijas uz
organizaciju, varbit, ar jau sa-
staditu rezoliciju. Var lugt,

lai §1 organizacija ari tadu pa-
$u iesniedz. Un aicinat citus
darit to pasu. Un cilveki ietu
un paceltu sev svarigos jauta-
jumus. Vajag tikai nebaidities
un darit!
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Iepriekséja laikraksta nu-
mura raksta “Operacija: pé-
déja iespéja —apmulkot” ve-
rigie lasitaji ir atradusi ka-
du batisku nepilnibu. Tik
tiesam, jaatzist, ka ieviesu-
sies kluda. Proti, starp tiem
ebrejiem, kuri aktivi aizstav
tiesi okupantu vajadzibas,
pazemojot latvieSu tautu,
netika pieminéts skandalo-
zais Krupnikovs. Skandalo-
zu “slavu” vin§ ieguva, pa-
rakstoties zem 30 “inteligen-
tinu” vestules “Garda pret
Latviju”. Redakcija atvaino-
jas lasitajiem un pasam Krupnikovam par aizmarsibu ierin-
dot vinu starp tadiem ebrejiem, apzinati vai neapzinati laun-
pratigiem latviesu tautas interesu nidéjiem, ka Pliners, Ci-
lévics, Zdanoka, Kovals. Ne velti ebrejs Krupnikovs ir visur
klat, kur nepiecieSams apstaklus ievirzit kadu augstak sta-
vosu “liko” laba. Atcerésimies, cik aktivi minéta persona
agitéja pret 16.marta pieminas pasakumiem pie Brivibas
pieminekla. Pat tads agrak godajams virs ka Nikolajs Ro-
manovskis uzkéras uz “liko” viltibam. Bet Sobrid Krupni-
kovs ir nostajies viena ierinda ar Einaru Repsi. So savienibu
nekomentésu, jo attiecigas partijas vajadzibas un mérki jau
tapat ir parak uzkritosi. Tikai naivuli to neredz. Zél, ka
Einars Repse ir tik letticigs un izliekas nezinam, ka “likie”
vienmér ir darbojusies, darbojas un darbosies vienigi savas
interesés. Cerams, velétaji bus gudraki un nebalsos par “li-
ko” atbalstitajiem kandidatiem.

Vel dazi vardi ir jasaka ari par musu vienigo Drosibas po-
liciju. Ka jau lasitajs zina, DP priekSnieka vietnieks Didzis
Smitins bija uzrakstijis prasibu Pasvaldibas policijai izska-
tit jautajumu, kapéc laikraksta “DDD” pirmie eksemplari
nav tikusi aiznesti uz Nacionalo bibliotéku un tajos ir tiku-
$i publicéti nepilnigi izdevuma dati. Lieta nonaca lidz tie-
sai. 18.julija Rigas Kurzemes rajona tiesa man ka laikraksta
galvenajai redaktorei piesprieda veselu vienu latu naudas
sodu par izdarito “noziegumu”.

Tomér izskatas, ka Didzi Smitinu par vina neveseligo in-
teresi un kaska meklésanu saistiba ar Latvijas Nacionalas
frontes laikrakstu un citam vina nejaukajam izdaribam pret
latviesu tautas patriotiem ir piemeklgjis ta saucamais Kar-
mas atpakalsitiens. Tad luk, kur paradas Taisniguma Prin-
cips un Istenojas teiciens: “Kas latviesu tautas patriotiem
bedri rok, pats taja iekrit!” Tagad Didzim Smitinam nakas
taisnoties sakara ar RepsSes noradito iesp§jamo nesmuku-
mu. Var jau but, ka Smitins vienkarsi ir saecéjies ar “liko”
valdoSajam aprindam, kuras tagad censas atriebties un ne-
pielaut vina iespéjamo tikSanu par KNAB vaditaju. Bet var-
bt Smitins tiek sodits par to, ka macija izbijusajam fizi-
kim Repsem, ka darbojas komercbhankas Latvija? Katra ga-
dijuma skaidrs ir viens: ja Smitin$ neder KNAB vaditaja
postenim, vins nedrikst stradat ari Drosibas policija.

Tomeér Smitins atrastos labaka stavokli, ja vins batu bijis
draudzigs un labveligs pret nacionali noskanotajiem latvie-
siem. Tad vins iegiitu simpatijas latviesu tautas liela dala.
Bet tagad — neka. Lai kulas pats, ka mak!

Iesaku ikvienam izmantot gadijumu un pardomat savu
attieksmi pret taisniguma atjaunosanu Latvija. Pieredze
rada, ka Augstakie Spéki soda par vérsanos pret latviesu
tautas patriotiem. Pieméram, sods naca par tiem, kuri Lie-
nei Apinei péc Aivara Gardas uzstasanas aizliedza vadit rai-
dijumus radio KNZ un AMADEUS. Péc minétajiem uztei-
kumiem nepagaja ne dazi ménesi, kad §is raidstacijas “aiz-
gaja pa burbuli”. Tiesi tapat “pa burbuli” aizies ari valdosas
klikes “vareniba”. Tas notiks tapéc, ka tads ir Karmas Li-
kums, kuru mainit nav neviena spékos. Tie, kuri ir sapratu-
§i latvieSu tautas brivibas cinitaju lielo speku, lai nomazga
savus grékus ar pievienoSanos cinaijau Sodien! Bet tie, kuri
ir tadi mulki un neliesi, ka to neapjédz, lai vaino pasi sevi!
Konficijs mis maca: “Par labu ar labu, bet par launu -
péc taisniguma!” <

“Vai tu ar visu savu gudribu nezini, ka Dievu un
visu pratigo cilvéku acis Dzimtene ir dargaka, sve-
taka un cienijamaka par tévu un mati, un paréjiem
prieksteciem? Ka pret Dzimetni, ja ta ir dusmiga,
jaizturas ar lielaku bijibu neka pret tévu? Ka tai
vél vairak jaklausa un jacensas remdinat tas
dusmas? Ka tas viss ir jadara, jo to prasa taisniba?
Ka lietot varu pret mati vai tévu un vel jo vairak
pret Dzimteni ir noziegums?”
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Preses briviba Latvija attie-
cas uz latviesu presi. Saim-
niektauta sava zemé drikst
izteikties, ka to pati vélas, ne-
parkapjot likumus. Nedrikst
presé aicinat tautu uz netais-
nigu iebrukuma karu pret ci-
tu valsti, jaaizliedz ari homo-
seksualisma propaganda, jo ta
ir kaitiga. Tatad ir jaaizliedz
ar likumu viss, kas ir kaitigs
tautai un katram individam.
Homoseksualisti nesaprot
(vai ari izliekas), ka vinu per-
versija ir kaitiga. Més viniem
piedavajam palidzibu arste-
ties, bet vini negrib to pie-
nemt. Ja homoseksualisti iz-
vélas iet boja, nevis izveselo-
ties, ta ir vinu dariSana. Bet
més nedrikstam pielaut, ka
vini rauj 1idzi Sobrid vél vese-
los! Tapéc sadas perversijas
propaganda ir jaaizliedz ar li-
kumu! Tas ir veél neatklats
psihes grausanas viruss. Ja ne-
ticat, pavérojiet pederastus un
vinu aizstavju uzvedibu - vi-
nipasijau sen ir “nojugusies”,
bet pasi to nemana. Stasta, ka
tadi “nojugusies” salidusi
augstos amatos. Ko tad més
no viniem gribam sagaidit?
Vai kaut ko normalu? Bet vai
vini uz to vispar ir spéjigi?

Preses briviba un demokra-
tija paredz ari aizliegt “integ-
racijas” jeb tautu sajauksanas
propagandu. Tas ir smags kri-
minalnoziegums, kas jaaiz-
liedz nekavéjoties! Jau tagad
vainigajiem jaizsaka bridina-
jums. Bet, ja vini So noziegu-
mu veél turpinas, tiks pie-
nemts stingrs likums, lai vi-
sus “integrétajus” nosédinatu
uz apsudzéto sola.

Demokratijas atjaunosa-
na ir latvieSu tautas un
valsts atbrivosana no oku-
pantiem jeb visu okupan-
tu repatriacija un “integ-
racijas” nekavejosa par-
trauksana.

Latviesu tauta un valsts, ku-
ru ta izveidojusi, ir vienots,
dzivs organisms. Paslaik Sis
organisms ir smagi slims. Pas-
tav slimibas, kas nak no ar-
ienes un kas veidojas ieksie-
né. Okupanti Latvija ir pieli-
dzinami cérmém un lente-
niem cilvéka kermeni, kuri
musos ir ienakusi ka paraziti.
Lai ka més barotu organismu,
reizé tiek baroti ari ta ienaid-
nieki, paraziti — cérmes un
lenteni. Sis salidzindjums no-
der, lai raksturotu ekonomis-
ko situaciju Latvija. Ir zinas,
ka latviesi okupantu dél die-
na zaudé vismaz 2 miljonus
latu; okupantu pensionaru
dé] vien — 500 000 latu diena.
Gada — 730 miljoni latu jeb
vairak neka 1,2 miljardi ASV
dolaru!!! Iznak, ka latviesi
okupantiem maksa par para-
zitésanu. Vai ta nav musu
dumjibas pazime? Jebkurs
kartigs arsts teiktu, ka ir ja-
dzer cérmju zales, lai parazi-
tus dabtitu ara no kermena.
Protams, ka, lietojot stipras
zales, var bt nepatikami bla-
kus efekti, pieméram, véder-
graizes. Bet més zinam, ka ja-
paciesas. Ir jaiziet caur Sim
zalu izraisitajam sapém, lai
dabtitu parazitus ara. Turklat
cérmes ir jadabt ara visas. Di-
vaini baitu, ja kads slimnieks
arstam teiktu, ka mazie cér-
mju un lentenu bérnini un

mazbérnini jau nav vainigi pie
vina slimibas, vainigas ir ti-
kai tas pirmas cérmes un len-
teni, kuri okupéja vina kerme-
ni un kuri driz tapat no vecu-
ma nobeigsies, bet mazie cér-
muléni - lai dzivo. Arsts to iz-
dzirdéjis pieliktu slapju pirk-
stu pie slimnieka deniniem,
lai pataustitu, vai tie ne¢ukst.
Tadi pasi slimnieki ar “¢uk-
stoSiem deniniem” ir tie lat-
viesi, kuri grib okupantus jeb
“cérmes” un “lentenus” in-
tegrét. Lai arsti atbild, vai ve-
sela organisma var integrét
cérmes un lentenus, kuri or-
ganismu sagrauj?!

Jebkurs ekonomisks
uzlabojums Latvija stip-
rina okupantu pozicijas
tapat ka cérmju un len-
tenu dzivi uzlabo orga-
nismam piegadata laba
bariba. Tapéc ir tik sva-
rigi vispirms repatriét
okupantus, misu tautas
parazitus! Tikai tad va-
résim attistit ekonomi-
ku. Tagad ekonomika ja-
attista ta, lai dzivais or-
ganisms, latvieSu tauta
un Latvijas pavalstnieki
cittautiesi, kas par ta-
diem ir bijusi lidz
1940.gada 16.janijam
péc iespéjas mazak cies-
tu no “cérmju zalu” lie-
tosanas.

Nemsim pieméru no
krievu tautas, kura cini-
jas pret mongoliem-ta-
tariem, fran¢iem, vacie-
fagistiem spridzinaja sa-
vus tiltus, grava savu infra-
struktiru, lai tikai dabatu ara
sveSkermenus - §is krievu
tautu apsédusas “cérmes” un
“lentenus”. Kad ienaidnieki
bija uzvaréti, organisms loti
atri atjaunojas. Viss tika atkal
no jauna sakartots un uzcelts.
Gluzi tapat bas ar Latviju, ti-
kai jaatbrivojas no parazitiem.

Latviesu tauta nav vienda-
biga. Tas organisma ir veselas
$tnas jeb tresas grupas cilve-
ki*, kuri spéj domat par savu
tautu. Tie ir veselie jeb zelta
graudi. Seit vieta batu pajau-
tat: “Vai tad pirmas un otras
grupas cilveki nevar piederét
pie veselajiem graudiem?” Ja,
var piederét un pieder tie, ku-
riem ir veselais saprats atskirt
labu no launa un, sekot laba-
jam, $aja gadijuma — uzticéties
tresas grupas cilvekiem. Or-
ganisma ir ari pa pusei slimas
$unas, kuram ir iespéja gan iz-
veseloties, gan ielaist slimibu
vel dzilak. Tomeér jasaka, ka
latvie$u tautas organisma ir
daudz “veza” vai “gangrénas”
skartas Siinas jeb apzinas. Tie
ir maisu nodevéji, kangari, “in-
tegrétaji” jeb “integracijas”
programmas izveidotaji un re-
alizétaji, valsts vaditaji, kuri,
redzot Eiropas Savienibas
moralo un tikumisko degra-
daciju, vienalga ved savu tau-
tu uz to. Eiropas Savieniba
pieprasa, pieméram, legalizét
homoseksualas attiecibas, ho-
moseksualu laulibas un bér-
nu adopciju, un valsts vadita-
ji, dzejnieki, rakstnieki, arsti,
zinatnieki, makslinieki ir tik
moralétiski samaitati, ka tur-
pina celu uz $o bedri. Vai tos
vispar var saukt par dzejnie-
kiem un rakstniekiem? Tie

patiesiba ir rimju kalé&ji un
skribenti. Eiropas Savieniba
pieprasa sajaukt latviesu tau-
tu ar okupantiem, un muasu
vaditaji steidzas to istenot. Vi-
nu slimie prati nesaprot, ka
sada veida aktivitates ved uz
tautas organisma bojaeju. Ie-
domasimies situaciju. Slim-
niekam sap véders, un arsts
atklaj, ka vina organismu ir
okupéjusas cérmes un lente-
ni. Arsts sak dot nevis zales,
bet gan barot parazitus, rupé-
joties, lai vini justos péc iespé-
jas értak. Lai tikai cérmitém
un lenteniSiem butu labak!

Protams, $adu arstu més no-
sauktu par slepkavu un bries-
moni. Tiesi tadi pasi briesmo-
ni ir arl masu vaditaji, rimju
kalgji un skribenti. Ka lai ne-
nosauc par briesmoniem tos
misu politikus, kuri rada vi-
sadus atvieglojumus misu
tautas parazitiem un “véza”
$tinam, pieméram, samazina
prasibas un maksu par Latvi-
jas pilsonibu. Misu tautas iek-
S6jie gravéji, “véza” Stnasir arl
pederasti, kuras laiz savas me-
tastazes visa sabiedriba.
Varam iztéloties ainu cilveé-
ka organisma. Péc cérmju za-
luienemsanas cérmes un len-
teni, to bérneli, mazbérneli un
pat olinas bréc: “Nasih bjut!
Kurir demokratijal? Cermém
un lenteniem vienlidzigas tie-
stbas ar visu veselo organis-
mu!” No cérmju un lentenu
midzena arpus vesela organis-
ma bréc: “Ne dagim nasih v
dazadiem eiromidzeniem
brauc komisari un saka: “Ceér-
mes un lenteni art ir dzivas ra-
dibas, tos vajag mileét, cermju
zalu devas jasamazina vai ja-
partrauc dot vispar!” Orga-
nisma “véza” jeb “gangrénas”
skartas Stnas — kangari pat
“neieziepgjoties” sagaida un
pavada cérmju un lentenu aiz-
stavjus un mégina parliecinat
veselas $tnas par absurdu -
paraziti ir jaintegre, citadi
miis eiroparaziti un citi pa-
saules paraziti nesapratis un
neuzpems sava kompanija.
LatvieSiem janem piemérs no
kazahu tautas - ta veiksmigi
pielieto “cérmju zales” lielas
devas, bet viniem ir viena lie-
la privilégija — savu tautu mi-
loss, pret okupantiem noska-

nots prezidents, kurs pasau-
les parazitu vaimanas neuz-
klausa.

Tomér jasaka, ka okupanti
sabiedriba ir pielidzinami
cérmém un lenteniem cilve-
ka kermeni tikai tik ilgi, ka-
mér vini atrodas Latvija un
grauj sveSu organismu. Vini
mitinas latviesu tautas dzives
telpa pret masu gribu. Analo-
gija starp okupantiem, cér-
mém un lenteniem beigsies
ar to bridi, kad okupanti at-
griezisies sava etniskaja dzim-
tene, kur tie vairs nebis pa-
raziti, bet gan savas zemes cé-
1aji. Tapéc katram
okupantam vajadzé-
tu apzinaties So pa-
zemojoso stavokli,
kadu vins pats Sobrid
ir izvélejies. Meés
okupantus uzskati-
sim par “cérmém”
un “lenteniem” tik
ilgi, kamér vini ne-
aizvaksies. Orga-
nisms parazitiem
nevar piedot, ja vini
vél parazité. Sievie-
te nevar piedot izva-
rotajam, kameér tas
turpina savu melno
darbu, turklat vel ie-
stastidams, ka dara
vinai visnotal labu.
Tiesi ta rikojas oku-
panti. Latviesi nevar
piedot okupantiem
mociSanu un dzivi-
bas sulas izsikSanu
tik ilgi, kamér vini te
vel aizvien atrodas.
Lai brauc majas vai
uz visam Cetram debess pus-
ém! Tad ari piedosim! Jauta:
“Vai tieSam jaaizbrauc visiem
okupantiem? Vai var bt izné-
mumi?” Vienigie iznémumi
varétu but tie, kuri ir apprece-
juSies ar latvieSiem un cittau-
tieSiem LR likumigajiem pa-
valstniekiem lidz 1940.gada
16.janijam, pienem latviesu
tautas kultaru ka savu, nodod
zvérestu Latvijai, ka Krievijas
uzbrukuma gadijuméa karos
Latvijas pusé, aktivi piedalas
okupantu, tas ir, savu tautiesu
tiekties ari uz tiem (protams,
ja tonolemj Saeima), kuri nav
precéjusies ar latvieSiem, bet
izpilda visus iepriek$ minétos
noteikumus: galvenais — lai
pierada savu uzticibu latviesu
tautai, piedaloties savu tautie-
Su repatriacija.

Nevienas tautas, ari okupé-
tajtautas, piederigie, kuri pa-
met savu zemi un klast par
“cérmém” un “lenteniem”
okupétas tautas zemé, nepie-
der pie tresas grupas. Tie ir
pirmas vai otras grupas indi-
vidi, kuriem ir svesa katras
tautas vélme netraucéti dzi-
vot sava teritorija.

Tomeér ari iebrucgjtauta var
paradities taisnigi cilveki, ku-
ri iestajas par citas tautas at-
brivoSanu. Pieméram, anglis
Hjtms palidzéja Gandijam at-
brivot Indiju no anglu oku-
pantiem, “cérmém” un “len-
teniem”. Més, latviesi, gai-
dam, ka krievu tauta radisies
gadi augsti attistiti individi,
kas aicinas savus tautieSus
aiziet no okupétajam terito-
rijam un nekad vairs neieka-
rot citas zemes.
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Daudzi jauta, ka lai més iz-
turamies pret okupantiem? At-
bilde - taisnigi. Tas nozime —
janogada tie atpakal sava et-
niskaja dzimtené. Bet ko
mums just pret viniem, ja vi-
ni atsakas braukt prom un ir
pat naidigi un agresivi pret
saimniekiem - latvieSiem?
“Augstaka pilotaza” ir nejust
naidu. Gandijs, pieméram,
teica, ka labak ir pielaut nai-
du un likt okupantiem aizvak-
ties, neka glévi samierinaties
ar $adu pazemojosu stavokli,
atlaujot tiem paratizét indie-
Su tautas dzivaja organisma™*.
Naidu nevajag pielaut tapéc,
ka §11pasiba ir abpuséji grau-
josa: grauyj ienaidnieku un ari
pasu, radot nakotneé nelabve-
ligas stipras sekas. Bet vél ne-
labveligakas, graujosakas se-
kas rada glévums, tapéc Gan-
dijs ieteica savai tautai maza-
ko Jaunumu no diviem piemi-
nétajiem — varmacibu. Atce-
résimies, ka més esam atbil-
digi tikai par savam jutam.
Ja latviesi, nejatot naidu, ri-
kojas taisnigi un pareizi, bet
tas rada okupantos naidu, tad
tieSi vini ir naida kurinataji.
Okupanti ir naida kurinataji
ar to vien, ka Seit atrodas. Més
nedrikstam baidities no vinu
naida. GluZi otradi, okupan-
tu naids pret mums nozime,
ka latviesiem ir jastav ka klin-
tij, jastav stiprak par klinti un
nav javairas no cinas ar vi-
niem. Vinu naids nozimé, ka
okupanti pasi baidas no saim-
niekiem - latviesiem. Bet, ja
meés baidamies, més nekam
neesam derigi. Ja latviesi zi-
natu, cik loti okupanti mus
nist un nicina, tad visi sacel-
tos gara! Nist ne jau par misu

drosmi, bet gan nicina par
misu glévumu un pieliSanu
tiem. Bedigi, bet jaatzist, ka
viniem ir liela dala taisnibas.

Krietni mazakas karmiskas
sekas par naidu rada nicina-
jums pret ienaidnieku, veél
mazakas — pretigums. Ta ka
latviesi pasreiz ir tik loti “ap-
stradati” psihologiski, ka no-
lémusi milét jeb uznemt ka
savu organu sava vienota tau-
tas organisma okupantus — §1s
pretigas “cérmes” un “lente-
nus” —, derigi un pat tautas
izdzivo$anai nepiecieSami ir
saprast, ka just pretigumu
pret ienaidnieku - okupan-
tu®** — ir katra latviesa pie-
nakums. Gluzi tapat ka uzla-
kojot dzivu cérmi vai lenteni.
Lai tas tad ari batu pirmas
“cérmju zales” — pretigums.
Protams, ir tadi perversi tipi,
kuriem cérmes, lenteni, citi
tarpi Skiet mili, bet tadus ne-
nemsim véra, jo tas ir tautas
organisma “véza $tiinas”.

Jaman jauta, ko esjatu pret
okupantiem, es atbildu, ka
nejatu naidu, nicindjumu, ka
ari pretigumu ieprieks aprak-
stitaja nozimé. Pretigumam
ir nianses. Es vienkarsi zinu,
esmu stingri parliecinats, ka
okupantu atrasanas Latvija ir
pret taisnigumu, pret miles-
tibu, pret skaistumu, pret vi-
su latvisko un tapéc aktivi ci-
nos pret viniem. Tapéc ari ci-
tiem aktiviem cinitajiem nav
jajut pretigums ta riebuma iz-
pratné, ka rezultata paliek
slikta dasa un gribas vemt.
Bet latvieSiem-glévuliem
tads riebums butu labas za-
les pret glévulibu, mazdasi-
bu, bailém un rosinatu vinus
aktivai cinai.

Atcerésimies arl pasu galve-
no — Dievs grib, lai pret visu

pretigo més nejustu tiksmi,
tieksmi, sajismu, — §is skais-
tas jutas pataupisim visam
Dailajam, Varonigajam, Laba-
jam, Pareizajam, Milajam utt.
Savukart, Dievs negrib, lai
pret visu Labo, Skaisto, utt.
més justu pretigumu. Bet
Dievs grib, un ta Vins ir ie-
kartojis pasauli, lai pret visu
pretigo més justu pretigumu,
tas ir, pareizas jutas pret pre-
tigo jeb nepareizo ir preti-
gums; pret skaisto — milesti-
ba, sajisma, apbrins utt. Ti-
kai pareizi juitot més varam
pareizi attistities.

Mums jamacas pareizi no-
vertét arl trimdas latvieSus un
pasmaju parkrievojusos lat-
viesus, tas ir, ka kosmopolitus,
ta internacionalistus. Lenins
veéstulé Stalinam esot teicis,
ka “parkrievoti “nacionali”
sava naivaja Sovinisma ir bis-
tamaki par cara lielkrieviska-
jiem gerzimordam (krieviski
burtiski: “turi Zaunas blave-
ji”), kalab lielkriev socialde-
mokrati nedrikst pielaut jeb-
kadu maksligu vai vardarbi-
gu tautu apvienosanu jeb par-
krievosanu.” (“Latvietis Lat-
vija” Nr.29) Més redzam, ka
misdienu Latvija visbistama-
kie latviesu tautai ir kosmo-
politizétie trimdas latviesi un
internacionalizétie pasmaju
kangari, jeb Lenina termino-
logija — parkrievoti, parame-
rikanizeti, parkanadéeti utt.
nacionali. Més parak uztica-
mies trimdas latvieSiem, bet
neko labu latvie$u tautai tie
nav darijjusi. Atvérsim acis!
Rietumu degradéta sabiedri-
ba ir samaitajusi ari vinu pra-
tus un dveéseles. Tiesi vini ir
ievazajusi Latvija tadu perver-
siju kd homoseksualisms. Més
redzam, ka Vaira Vike-Frei-

berga nav attaisnojusi tautas
ceribas, gluzi otradi, vina ir
kluvusi latviesu tautas vesela
organisma “parazitu” — oku-
pantu ipasi miléta un cienita.
Tie pat ir devusi vinai milvar-
dinu “Verocka”. Man personi-
giir kauns, ka mums ir tik ne-
deriga prezidente, Saeima un
valdiba. Cerams, ka 8.Saei-
mas velésanas tauta nebalsos
ne par pasreizéjiem deputa-
tiem, ne ari Einaru Repsi, ku-
ra partijas biedri un pats per-
sonigi ir “tie pasi vézi, tikai
cita kulite”. ‘Jaunais laiks”
nekur nav deklarégjis, ka grib
atbrivoties no latviesu tautas
“cérmém”, “lenteniem” un
“véza” Sunam. Gluzi otradi,
vins un vina partija ir par sma-
ga kriminalnozieguma - “in-
tegracijas” turpinasanu. Ja-
saprot, ka “integracija” jeb lat-
viesu kriminala sajauksana ar
okupantiem patiesiba ir lat-
vieSu tautas dezintegracija,
at$kaidiSana. Latvijas augst-
os valsts amatos drikst atras-
ties tikai patiesi nacionalisti,
kuriem pirmaja vieta ir lat-
vie§u tautas intereses! *¢

* Laikraksta iepriekséja nu-
mura (Nr.7) Aivara Gardas
publikacija “Par tautu, valsti
un demokratiju” lasijat par
katras tautas individu ieda-
lijumu grupas péc vinu gari-
guma attistibas limena. — Red.
piez.

** Sk. gramatas — Romeéns
Rolans “Mahatma Gandijs” -
ievadu.

**% Starp citu, gluzi tapat ka
pret savas tautas organisma
“véza” un “gangrénas” skartu
sunu. —-A.G. piez.

GAIDOT KRIEVUS NO BALTIJAS

Ilze LIEPA

Demografiskas krizes ap-
staklos Krievijai ir jabiit iein-
teresétai veicinat un palielinat
darbspéjigu un energisku cil-
véku piepliidumu no Baltijas
un NVS valstim. Ta desmita-
ja Valsts Domes parcelotaju
apvienibu padomes plenarse-
dé pazinojis Krievijas Valsts
Domes priekssedéetajs Gena-
dijs Seleznovs. Vins uzsvéra
ari nepieciesamibu sakartot
mehéanismu, kas veicinatu
migracijas pieaugumu, un pa-
skaidroja, ka ar vardu mig-
rants visupirms tiek domati
tie cilveki, kuri parcelas no bi-
jusajam PSRS republikam.
Savus izteikumus vins pama-
toja ar statistikas datiem, kas

pasaules lielakaja sablivéju-
ma, dzivo vidéji 90 cilveku uz
kvadratkilometru, tas ir, ie-
skaitot Himalajus, bet zem-
kopibai derigajos rajonos esot
pat 1000 cilveku uz $adu pla-
tibu. Esmu parliecinata, ka
gan prezidents Putins, gan
premjerministrs Kasjanovs un
tagad ari Seleznovs, aicinada-
mi majas savus klaidus krie-
vus no bijusajam PSRS repub-
likam, apzinajas situacijas no-
pietnibu un pastavosos izmir-
Sanas draudus krievu tautai.
Trauksmes vérts ir arl nele-
galo imigrantu pieplidums
Krievija, jo vai nu kiniesi “ne-
zina”, ka Amfiras upes otraja
krasta nesanak pat 2 cilvécini

dzimtené — Krievija, lai ari ka-
du naudu tas maksatu.

Ir tikai viens BET! Un ta ir
Latvijas skandalozas prezi-
dentes V.Vikes-Freibergas,
Saeimas, ka arl masu sazinas
lidzek]u nolaidigi nodeviga
klusé$ana un nereagésana. Un
tas velkas jau kops 2000. ga-
da 17. novembra, kad Putins
Novosibirska pirmo reizi pub-
liski izteica aicinajumu krie-
viem repatriéties. Sa aicina-
juma noklusésanas tie$a ietek-
mé iznaca drosmigu latviesu
jauniesu sarakstita un apga-
da “Vieda” izdota gramata
“Nevienam més Latviju nedo-
dam”. Tauta zina par Krievi-
jas varasviru aicindjumiem,

prognozé, ka Krievijas
iedzivotaju skaits 15 ga-
du laika samazinasies no
145 miljoniem lidz 130
miljoniem cilvéku.
Seleznova bazas tik
tieSam ir pamatotas.

“Kremlis defingjis, ka par tautie-
Siem arzemeés tas uzskata visus tos cil-
vekus, kuri “runa krievu valoda, in-
tereséejas par krievu kultiaru un ve-
las uztureét saikni ar Krieviju

un to nevar vairs
tik léti apmulkot
un sabaidit ar pas-
majas uzpustiem
draudiem no “lie-
lalaca”.
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. Tacu ir vél kas!

Krievija tuvinas demo-
grafiska krize. No visam pa-
saules lielvalstim Krievijai ir
augstakais mirstibas un zem-
akais dzimstibas koeficients.
Gada laika ta zaude aptuveni
1 miljonu iedzivotaju. Krievi-
jas mediku avizé Medicinska-
Jja Gazeta zino, ka tikai 10%
jaundzimuso Krievija ir vese-
li un nakusi pasaulé norma-
las dzemdibas.

Krievija aiznem gandriz 1/6
no visas zemeslodes sausze-
mes. Tas ir milzigas un baga-
tigas zemes platibas ar neat-
bilstosi zemu apdzivotibas
blivumu. Geografijas izzinu
krajumos dati svarstas no 8
lidz 9 cilveki uz kvadratkilo-
metru, kas ir vidéji 10-40 rei-
zes mazaks apdzivotibas bli-
vums neka vairuma Eiropas
valstu. Blakus esosaja Kina,

uz tadas pasas platibas, uz ka-
das viniem jaspiezas veselam
tiukstotim?

Arpus tagadéjas Krievijas
robezam dzivo aptuveni 23
miljonu krievu. Skaitliski vis-
vairak to atrodas Ukraina un
Kazahstana (apméram 16
miljonu). Tac¢u attieciba pret
pamattautu visvairak krievu
okupantu ir Latvija, tad -
Igaunija. Jasaka, repatriantu
daudzums lidz §im ir visai ne-
liels. Pieméram, 2000. gada
Krievija atgriezas aptuveni
379 000 cilveku, turklat bez
jel kada valsts atbalsta. Tac¢u
situacija ir mainijusies. Krie-
vijas valsts galvas ir sarosiju-
$as un sapratusas, ka ar $adu
attieksmi Jauno Krieviju ne-
uzcels. Vini nopietni vélas, lai
krievi atgrieztos sava istaja

Pédgéjie jaunumi,
par kuriem latviesi drosi vien
atkal nekur citur neuzzinas.
24 julija interneta avizé Ga-
zetaSNG.ru publicétaja rak-
sta “Kremlis gatavs sakt savu
tautiesu savaksanu” rakstits,
ka Kremli izveidota ipasa no-
dala darbam ar tautieSiem ar-
zemeés. Tas noticis 11 méne-
Sus péc Maskava notikusa tau-
tiesu kongresa. Toreiz Krievi-
jas Federacijas prezidents Pu-
tins godigi atzinas, ka pagaju-
$o desmit gadu laika Krievija
maz veltijusi uzmanibu sa-
viem tautieSiem, kuri dzivo
arpus tas teritorijas. Vins ap-
soljja, ka situaciju mainis un
atkartoti aicinaja savus tau-
tieSus atgriezties dzimtené.
“Gazeta SNG” uzsver —
minétas nodalas izveidoSana
pasaizpildvaras sistémas vir-

sotné var reali izmanit situ-
aciju. Jo péc Valsts Domes par-
celotaju apvienibu padomes
datiem, ne mazak ka 15
miljonu krievvalodigo cil-
veéku, kuri dzivo tuvajas
arzemes, tiecas parcelties
uz dzivi Krievija. Nodalas
darbam ar tautieSiem arze-
meés vaditajs Aleksejs Sitinins
pazinojis, ka tiem tautiesiem,
kuri dzivo arzemeés ir jasap-
rot, “kadu tie saskata savu un
savu bérnu likteni. Ja vini uz-
skata turpmako paliksanu ar-
zemés par nekomfortablu, vi-
niem ir iespéjas atgriezties
Krievija.”

Kremlis definégjis, ka par
tautieSiem arzemes tas uzska-
ta visus tos cilvékus, kuri “ru-
na krievu valoda, intereséjas
par krievu kulttru un vélas
uzturét saikni ar Krieviju”.
Sie cilvéki netiekot daliti ne
péc tautibas, ne pilsonibas,
kam $aja gadijuma esot otrski-
riga nozime.

Varu tikai apbrinot Latvi-
jas valsts viru un sievu neat-
tapibu, mulkibu un apzinato
velmi kaitét savai tautai. Vi-
ni varéja vismaz izlikties, ka
ir ieintereséti latviesu likte-
ni un vélas, lai masu tauta
piedzivotu saules muzu, ne-
vis tiktu okupantu asimiléta
un Eiropas Savienibas gravi
izkauséta. Tagad, kad Krievi-
ja, baidoties no iznicibas, jau
otro gadu misu rokas ir ieli-
kusi trumpjus, netiesi veici-
not Latvijas dekolonizaciju
(krieviem - repatriaciju), V.Vi-
kes-Freibergas un citu varne-
$u ignorances taktika ir ne ti-
kai noziedziga, bet ari galéji
absurda, nemot véra, ka tuvo-
jas Saeimas véléSanas un tau-
ta pievers ipasu veribu valdi-
bas (ne)darbiem! ¢

VAINIGS - TATAD LATVIETIS?

Liga KRIEVINA

Koknesa gramatas “Tautu tiesibas” nodala Psiho-Triku un
krapsanas formulu abece ir atklati dazadi veidi, ka vadosas
klikes parstavji manipulé ar latvie$u tautas apzinu. Sada
veida vini censas novirzit tas uzmanibu no miisu zemeé no-
tiekos§as latviesu tautas iznicinaSanas un nozélojama stavok-
la. Koknesis raksta: “Visas Tautas ir nonakusas krapnieku
vara, kas normalu Pasauli ir parvértusi par kroplu Anti-Pa-
sauli, kur a¢garnibas tiek pasniegtas ka normalas lietas, kur
meli tiek pasniegti ka patiesiba, kur patiesibu pasniedz ka
melus, kur lieto izdomatus “svesvardus”. Lai padaritu nesa-
protamus vienkarsus jédzienus, tur krapsanas noluka Sos
“svesvardus” lieto ar nepareizu nozimi, tur lieto izdomatas,
ipasas krapsSanas formulas un psiho-trikus Tautu krapsanai
un mulkosanai.”

Vai ik dienas nakas saskarties ar dazadiem veidiem, ka
valdo§as klikes parstéavji izmanto ieprieks minétos psihotri-
kus. Sa gada 25.marta daudzi latviesi bija sasutusi par Valsts
prezidentes runu 1949.gada komunistu represéto latviesu
pieminas pasakuma pie Brivibas pieminekla. Taja vina aici-
naja pasus latviesus izmantot Kluso nedélu “lai $aja diena
padomatu ari par SkistiSanos, par izligSanu ar savu pagatni,
jo ne jau svesa vara vien bija atbildiga par Siem izsttitajiem.
Uz izshtito parakstiem bija ari pasi latviesi svesu vardu vi-
da.[...JEs domaju, ka miisu tautai daudz kas gul ari uz pasas
sirdsapzinas. Un §aja séru diend meés varam no §is vainas
atpirkties”. Klatesosie latviesi bija sasutusi par sadiem iz-
teicieniem. Upurim, $aja gadijuma - latvieSu tautai - tik
tieS$am nav jaskistas dazada ranga noziedznieku vieta, kuri
ir jasauc pie kriminalatbildibas! Latviesiem beidzot ir ja-
saprot, ka cieta nevis paris tukstosu izsttito cilvéku, bet gan
visa latvie$u tauta bija UPURIS.

Ieprieks minétais piemérs ir tikai viens no daudzajiem
veidiem, ka pazemot daudz cietuso latvie$u tautu. Ari visa
tiesi no §is pasas sérijas. Jajauta, vai misu prezidente ie-
dvesmu nepamatotai savas tautas vainoSanai ir guvusi tur-
pat, kur $1s “sparnotas” frazes izgudrotaji.

Andrievs Ezergailis sava pétijuma “Holokausta véstures
nacifikacija” raksta, ka «bezvaciesu holokausta» idejas sak-
nes meés varam atrast pasu augsti stavoso vaciesu — holokaus-
ta planotaju - direktivas un zinojumos. Vinu plani austru-
mos radikali atSkiras no tiem, kurus vini izvirzija germanu
apdzivotajas zemes.[...] Minésu tikai divus Stalekera teiku-
mus no 15.0ktobra zinojuma: «Pirmajam ($ausanam) uzar-
pusi (lasi - arzemeés) vajadzéja izskatities ta, it ka iedzimtie
iedzivotaji pasi uz savu roku atriebjas ebrejiem par desmi-
tiem gadu ilgo apspiesanu un komunistiem - par neseno te-
roru.» Otrais teikums: «Kauna un Rigd més péc iespéjas
centamies uznemt filmas un fotografet, lai paraditu, ka spon-
tanas Sausanas rikoja lietuviesi un latviesi.» Jasaka, ka sis
sataniskais plans ir izdevies. So melu vara ir neviens vien
“vesturnieks”. Ta rezultata nepartraukti tiek pazemota masu
tauta, kurai jauzklausa parmetumi un apvainojumi.

Katram latvietim jaatceras, ka paslaik genocids, pat holo-
kausts pret miisu tautu sit savu visaugstako vilni. Par to
liecina gan milziga, nomacos$a okupantu masa, kas apdraud
misu tautas pastavésanu, gan ari valsts varas istenota laupi-
Sanas politika, padarot tautu par nabadzigu masu. Noziedz-
nieki vél nav saukti pie atbildibas. Bet visam nekrietnibam
reiz pienak gals. Mums jabut stipriem, modriem un izturi-
giem! «}

Informaciju par
LAaTvijAS A1ZSARGU ORGANIZACIJU
var legut:
Liepajas iela 58
Riga, LV-1002
Talrunis: 7615675
Mob.tilr.: 6555841

Miera iela 67
Riga, LV-1013

(katru otrdienu un katra ménesa pirmaja sestdiena)

LAIKRAKSTS DDD AICINA
PIETEIKTIES AKTIVUS AVIZES

IZPLATITAJUS!

IPASI PRIECASIMIES PAR JAUNIESIEM,
KURI GRIB LIETDERIGI IZMANTOT
LAIKU VASARAS BRIVDIENAS UN IEGUT
LABUS DRAUGUS.

SAVUS PIETEKUMUS AR NORADITU AT-
PAKALADRESI, LUDZU SUTIET:
KALNCIEMA 53 - 6

RIGA, LV - 1046

2002. gada 1.augusta




4 DDD

IZCINOT BRIVIBU
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- Kapeéc par latviesiem
patiesam svarigiem jauta-
jumiem, ka pieméram, de-
okupacija un dekoloniza-
cija, musu valstsviri klu-
sé?

—Miusu valsts vél nav nostip-
rinajusies. Maisu valsts viri vél
nav isti valstsviri. Més esam
tada ka parejas perioda, jo mi-
su valstiir bezgala daudz sves-
tautiesu. Valsts viri un sievas
vai nu baidas, vai doma, ka pa-
gaidam vél nav pienacis laiks.
Jeb viniem ir arkartigi laba
informacija, cik patiesiba Ri-
ga ir cilveku, — nav pat 30%
latviesu, bet, teiksim, 20%.
“Tautu tiesibas” Koknesis ir
paskaitijis, cik daudz cilveku
Seit sabrauca. Misu statisti-
ka pagaidam balstas uz pa-
domju laiku datiem. Saubos
par to, ka Sie dati atbilst pa-
tiesibai. Varbat, kaut kadas
struktrvienibas ir tie patie-
sie skaitli, cik ir isto latviesu
—1ista latvie$u tauta, un cik ir
iebraucéju. Un cik starp Siem
iebraucejiem ir isti ¢ekisti un
armijas cilveki. Valsts viri
varbut zina to bistamibu, bet
baidas pateikt.

—Javalstsviriem patiesi
ir pieejama Sada informa-
cija, vinu tiesakais piena-
kums ir darit visu, lai So
situaciju noverstu. Vinu
darbi liecina par pilnigu
neieinteresétibu latviesu
tautas likteni, nekas ne-
tiek darits lai novérstu
okupacijas sekas, panak-
tu Latvijas dekolonizaci-
ju! Ir griti no 100 deputa-
tiem atrast piecus, kas bua-
tu ar mieru ierosinat de-
kolonizacijas likumprojek-
tu? Ko lai dara latviesi, kas
grib kaut ko mainit saja
sistema, kad notiek tautas
piekrapsana un valsts iz-

saimniekosana? Ko Jus ie-
sakat?

—Meés varam oficiali, ar bied-
ribu, partiju, apvienibu pali-
dzibu, griezties pie valdibas
ar ierosinajumiem caur daza-
dam instithcijam. Atcerési-
mies, ki Saeima 1996.gada
pienéma deklaraciju par oku-
paciju. Bija arkartigs spie-
diens. Ta vajadzétu ari tagad!
dJa, ir jau cilvekiem liels nogu-
rums un apatija, varbat ari
neticiba. Sak ieviesties tada
kéa neuzticéSanas nekam, bet
principa es domaju, ka loti
daudz latviesu saprot, kas pa-
tiesiba Sobrid notiek Latvija.
Salidzindjumam paskatieties,
kas notiek Krievija! Krievija
nék ieksa kiniesi un tauta de-
gradéjas, nodzeras. Ta ka krie-
vi ir daudz melojusi un loti
daudz apkrapusi citas valstis,
tad tas paslaik nak viniem at-
pakal. Krievija ir Joti liela no-
ziedziba. Pagajusaja nedéla
Krievijas Domes prieks$séde-
tajs Seleznova kungs naca ar
priekslikumu aktivizét cilve-
ku atgriesanos Krievija no
Baltijas un NVS. Un praktis-
ki visas avizites par to klusé.
Nesaprotu, ka drikst par to ne-
runat!

- Saja laikraksta numu-
ra ari ir lasams raksts par
So pazinojumu.

—Redziet, mums “taisnibas
roka nak ka no debesim”! Ka
Aivars Garda saka — taisnibai
ir liels speks. Palidziba nak
pavisam negaiditi. Mums cel§
ir vala! Uz Seleznova pazino-
jumu ir jareageé nekavéjoties.
Ir jaizveido komisija, kas or-
ganizés cilveku atgriesanos
Krievija, nevis penteri par in-
tegraciju. Ja, meés zaudésim
ekonomiski - tas ir taisniba,
bet més morali ieglisim, at-
brivojoties no cilvékiem, kas

mus nicina, grib baveét savus
piemineklus un runat krievu
valoda Latvija. Viss bis labi,
meés péc tam atkopsimies! Va-
jag tikai drosmi! Nedrikst
neizmantot So Seleznova aici-
najumu tapat ari Putina pa-
zinojumu, kura vins sauca
krievus majas! Seit latviesu
un krievu intereses sakrit.
Durvis ir vala! Kur ir biedri-
bas, kur ir organizacijas, kur
ir partijas? Vajag sasaukt Saei-
mas arkartas sédi, kura japie-
nem dekolonizacijas likums
sakara ar So Seleznova pazi-
nojumu. Seit vajag kliegt ska-
14 balsi!

- Lai ari 35 pasaules val-
stis ir atzinusas, ka Latvi-
jair bijusi okupéta un var-
macigi pievienota Padom-
ju Savienibai, masu pasu
valstsviri okupacijas fak-
tu ir piepémusi tikai iek-
Sejai lietosanai.

— Man trakst vardu! Ta ir
nekrietna riciba, bet katra zi-
na §is jautajums ir “japurina”
uz augsu, jasauc pie atbildi-
bas tos, kuri So “iekséjo lieto-
Sanu” ir ierosinajusi un pie-
némusi. Latvietis jau var arl
aizfilozoféties, ka ir jau noka-
vets. Bet mums nav citas iz-
ejas, ka vien $os cilvéekus kul-
turala, huméana veida dabat
ara. Mums ir jadibina partija,
kas to izskaidrotu. Es ticu, ka
latvieSi beigas sapratis! Bet,
ja neviens neuznemsies iz-
skaidrosanu, tad musu tauta
dabis vél lielakus périenus.
Garda var klat par tautas va-
doni. Pienaks bridis un redzé-
siet, ka viss, ko vin$ aicina pie-
pildisies. Atcerieties tos var-
dus, kurus meés kadreiz Neat-
karibas Kustiba rakstijam ar
tricosu roku? Krievus nosau-
cam par svestautiesiem. Rak-
stijam, ka esam zem krievu ju-

ga, ka esam okupéti. Un
daudz tagad ir cilvéku, kas Sos
vardus lieto atklati un brivi!
Vai vini atceras tos, kuri pirm-
ie rakstija Sos vardus ar trico-
Suroku? Latvie$u tauta ir pil-
na ar varoniem, mums ir bez-

ja, ir nepielaujamas. Més esam
tik “miermiligi” un “cilvéci-
gi”, ka pielaujam, ka vini pil-
nigi nirgajas par mums! Meés
nedrikstam atlaut tadas avi-
zes, tas ir pretvalstiskas avi-

zes.

gala daudz varo-
nu. Barklaja de
Tolli vieta varétu
uzcelt pieminek-
li kaut vai nezi-
namam cinita-
jam par Latvijas
brivibu. Ir bezga-
la daudz cilveku,
kas bitu to pel-
nijusi! Ir dzejnie-
ki, ir rakstnieki,
ir aktieri, ir inte-
ligence.
Latvietis zina-
ma méra ir le-
nigs, nogaidoss,
negrib karstu
strébt. Ja par de-
kolonizaciju tiks
runats pieklajiga
veida, gudri, dip-
lomatiski viss
nokéartots, tad
bis tautas atmoda, atsauciba.
Tikai tas ir jaizskaidro. Jo lo-
ti daudzi cilvéki vél aizvien
doma ta: es dzivoju viena at-
seviska mitneé, bet tur dzivo
tas krievs. Latvietis vél nesa-
prot, ko tas nozimé. Nesaprot,
kadu iespaidu tas atstas uz
misu tautas nakotni, uz valo-
du, uz mentalitati, pat uz
dziesmam, tikumiem un bei-
gu beigds meés busim pilnigi
asimiléti vai integréti, sau-
ciet, ka nu gribat. Més ta ne-
varam! Kameér latviesi sava
zemité nebus vismaz 77%,
misu tauta bis apdraudéta.
Tas ir jasaprot ikvienam. Oku-
pantiem ir jabrauc prom!
Tadas nekrietnibas, kadas
atlaujas krievu avizes Latvi-

Herta Livija Astra: “Aivars Garda
ir burtiski Gunara Astras domu tur-
pinatajs. Gunars izvirzija tiesi tos
pasus jautajumus, kurus Garda tagad
virza uz prieksu.”

- Ka Jus vértgjat Latvijas
Nacionalas frontes darbibu?
Vai Gunars Astra atbalstitu
Aivara Gardas cinu un darbu?

— Aivars Garda ir burtiski
Gunara Astras domu turpina-
tajs. Gunars izvirzija tiesi tos
pasus jautajumus, kurus Gar-
da tagad virza uz prieksu. Gu-
nars taja laika sanéma loti lie-
lu pretestibu, vinu apcietina-
ja. Ari tad latviesi teica, ka ir
par traku un ka ta jau nu ru-
nat nevar! Tapat ari tagad Ai-
varam Gardam saka! Ir brinis-
kigi dokumenti, kurus Aivars
Garda rakstija, pieméram, Ei-
ropas Savienibas komisaram
paplasinasanas jautajumos
Ginteram Ferhoigenam. Gar-
da katra zina ir humans cil-

véks. Intervijas, pieméram,
radio SWH, ari krievu raidi-
jumos un citur, ir bijusas loti
pareizas. Kada raidijuma ka
pieméru Garda minéja krie-
vus, kas sava laika nodedzinaja
Maskavu, lai tikai uzvarétu
ienaidnieku un savu
zemi nosargatu. Vi-
nam jautdja, vai arl
vins§ varétu Rigu de-
dzinat lai tikai Lat-
vija batu briva? Gar-
da bija tik drosmigs,
ka atbildéja apstipri-
nosi, jo péc tam Rigu
var atjaunot. Ta bija
briniskiga intervija.
Galvenais, kas vinam
ir —tair labsirdiba un
humanisms, un tas
pievelk cilvékus,
daudzus cilvékus! Vi-
nam ir starojums un
ticiba, ka viss izdo-
sies. Es piekritu vi-
siem vina vardiem un
domam! Latvija ir lo-
ti daudz potenciali
spécigu un varonigu
cilvéku. Ta ir maksla
vinus pacelt un méginat hu-
mana un gudra veida iet pret
netaisnibu. Tas ir cela sa-
kums! Paldies Gardas kun-
gam!

- Ko Jus novélat latvie-
siem $aja Latvijas dekolo-
nizacijas pirmaja gada?
Sogad ir ari 8.Saeimas ve-
lesanas. Ta bus Saeima,
kurai bis liela nozime un
atbildiba, lemjot par iesta-
sanos ES un NATO.

- Es domé&ju ms gaida loti
smagi pardzivojumi. Tapéc no-
velu spéku, dzivesprieku, op-
timismu un izturibu. Més uz-
varésim, jo mums ir taisnibal!
Taisniba vienmeér uzvar! +¢

PROCESS NO “INTEGRACIJAS” LIDZ DEKOLONIZACIJAI

INTERVIJA AR SABIEDRIBAS INTEGRACIJAS FONDA SEKRETARIATA
DIREKTORU NILU SAKSU

Vita NIKITINA

bas integracijas fonda telpas
Riga, Lac¢plésaiela, notika isa,
tiri formala un maz apmekle-
ta preses konference. Taja pre-
ses parstavjiem tika izdalits
informativais materials par
naudas lidzeklu pieskirSanu
uz $a gada 2.pusgada izsludi-
natajiem projektu konkur-
siem, kuru primarais meérkis
ir “etniska integracija”. Runa-
jot skaidrak, — kurs piedavas
efektivaku metodi, ka oku-
pantiem Latvija dzivi padarit
maksimali komfortablu un vi-
nu gaumei atbilstosu, tas da-
bis to lielo “labo rietumu on-
kulu” naudu. Bet, lai to dabt-
tu, nepietiek tikai ar efekti-
vitati, vel ir “jaizrokas” cauri
lielam lérumam papiru, ka ari
japrot siki un smalki visu ap-
rakstit péc “gostiem”.

Sis nelietibas ar lielu das-
numu atbalsta tadas starptau-
tiskas organizacijas ka “Pha-
re”, “Sorosa fonds”, ANO,
UNESCO, ka ar1 pasmaju pi-
darokangarorezims.

Pavérojiet summas, kas tiek
téerétas no musu truaciga
valsts budzeta (!) rusifika-
cijas un genocida istenosanai:

1. Etniskas integracijas
programma — LVL 42 000;

2. Regionalas integracijas
programma — LVL 4 000;

3. Horizontalaja program-
ma - LVL 16 000.

Pavisam kopa sanak — LVL
62 000. Un tas ir tikai 8 pie-
davatajam projektu konkursa

témam uz 2. pusgadu! Sie ap-
rékini neuzrada vél no Rietu-
miem ienakos$as summas.

Nakosgad musu tautas par-
krievosanai un “atmékskéesa-
nai” buiSot pieejams jau vesels
1 miljons eiro! Pats “intere-
santakais”, ka arl okupanti ir
laipni aicinati piedalities pa-
$i sevis iespie$ana jeb “integ-
résana” latvieSos, un projek-
tu témas tiek publicétas avi-
zés, kas jau sen izcélusas ar
sarkastisko latviesu tautas ni-
Sanas manieri - “Cas”, “Tele-
graf” u.c.

Vissapigak tados brizos ir
noskatities, ka kangari, kar-
jeristi un kalpa dvéseles sausi
lietiska gaisotné, pavisam at-
rauti no realas situacijas val-
sti Skiez lielu naudu okupan-
tu un kolonistu dzives labie-
kartosanai ta vieta, lai veici-
natu vinu atgriesanos istajas
majas. Un tas notiek situaci-
ja, kad E. Aldermane jeb for-
mala “integracijas karognesé-
ja”, personiska saruna (Jarma-
las viesnica “Lielupe”, Eiro-
pas Minoritasu jautajumu
centra seminara laika) pazi-
noja, ka Latvija vél neesot
skaidri definéts jédziens mi-
noritate un ari pati to nespéja
noformulét. Tad jajauta: “Ar
kadam tiesibam Latvija no-
tiek krievvalodigo nelegalo
imigrantu (okupantu un ko-
lonistu) “integrésana” un “na-
turalizésana” zem izkartnes
“minoritate”?” Vai mums, lat-
vieSiem, kads pajautaja — vai

més to gribam? Hiperatruma
norisinas nedabiska dabisko-
Sana, tas ir, vardarbiba pret
latviesu tautu. Bet tas ir
smags pasaules méroga krimi-
nalnoziegums! Vai Sie blézi
maz saprot, ka rit vini jau var
sedét uz apsudzéto sola? Bi-
tu pabaidijusies kaut vai ti-
kai no ta, ja nebistas no Dieva
tiesas.

Piedavaju interviju ar tipis-
ku moderna krapsanas plana
apkalpotaju Nilu Saksu (Ei-
ropas kantora Latvija darbi-
nieks), kura nostaja pret oku-
pantiem ir tada pati ka vairu-
mam darbonu $ados “apara-
tos” (vini visi liekas, ir paga-
tavoti péc viena parauga). Po-
pularakie vinu paustie “argu-
menti” ir: krievvalodigie Seit
ir piedzimusi un tagad batu
loti necilvécigi vinus vagonos
sutit ara no valsts — var izcel-
ties kars; japanak, lai vini Seit
iedzivotos, apgitu valodu,
saktu cienit musu kultiru;
kad Latvija iestasies Eiropas
Savieniba, dala no viniem aiz-
brauks uz turieni; u.tml. Ei-
ropas Savieniba jastajas ieks-
a, jo tur neesot karu, tapéc ta
ir miera garants. Tur tu vari
darit gandriz ko gribi, brauc,
kur gribi — nav tacu robezu,
valda particiba. Ari pret ho-
moseksualismu N. Saksam
nav nekas iebilstams, jo vins,
ka pats saka, ir “liberals cil-
veks”. Vinam Jloti nepatiktu
tas, ja kads vinam saktu no-
teikt, kas ir labs un kas slikts.

- Latvija vel joprojam ir
okupéta - Seit atrodas tie,
kurus muasu valdiba nozie-
dzigi deve par mazakum-
tautibu, bet patiesiba tie
ir nelegalie imigranti no
Padomju Savienibas. Vi-
niem vajadzétu atgriezties
majas, un tas tad tiktu at-
jaunots Latvijas tiesis-
kums. Latvija beidzot va-
rétu iegut neatkaribu, bri-
vibu, nevis pseidobrivibu.
Vai jums ir tiesibas ierosi-
nat projektu par Latvijas
tiesiskuma atjaunosanu?

— Es nevaru piekrist tam
nostadném, kuras jis nupat
paudat. Bet, atbildot uz So jau-
tajumu, ko més isti varam ie-
rosinat, més stradajam atbil-
stosi sabiedribas integracijas
programmai. To mums nosa-
ka likums - Sos pamatvirzie-
nus. Lidz ar to més neierosi-
nam, bet aicinam iesniegt li-
kumprojektus tajos virzienos,
kur §1 programma ir noteik-
ta.

- Kas nosaka kriterijus
- vai projekts atbildis ja-
su parametriem? Kadi ir
jasu noteiktie parametri?

— Saturiska puse nak no
programmas. Més esam fonds
- finansiala institicija, ta va-
rétu teikt. Masu pienadkums
ir parbaudit administrativo
atbilstibu: vai visi pielikumi
iesniegti vai parakstitas par-
tneru deklaracijas, tatad — ti-
ri administrativa dala. Naka-
mais ir atbilstibas izvéle: vai

projekta pieteicéjs ir atbil-
stoSs tam, kas vadlinijas ir no-
radits, ko varam redzét péc
statutiem. Tas aktivitates, ko
vini Isteno ir tas, kas vadlini-
jas ir noteiktas. TreSais — cik
tas ir nozimigs. Vertéetaji iz-
vérte, cik tam ir liela ietek-
me. Tad nak - ilgtspéja, bu-
dZets un pieredze. Tie krite-
riji, pie kuriem meés strada-
jam, ir $aja limeni. Més ne-
esam tie saturiskie, kas saka:
“Ziniet, més uzskatam, ka va-
jag ta un ta, un daram to un
to”.

— Jus nepiekritat tam,
ka okupantiem jeb kolo-
nistiem jaatgriezas sava
etniskaja dzimteneé - jare-
patri€jas, bet tas tacu ir
tiesiski korekti.

— Redzat, es negribu paust
viedokli par, ka jas sakat, ko-
lonistiem vai tamlidzigi.

— Bet fakts, ka notiek
latviesu tautas sajauksana
ar okupantiem tac¢u nav
no “pirksta izzists”.

- E, ja — a. Teiksim, ir da-
zadi viedokli par 8o jautaju-
mu. Bet mtsu konkréta fon-
da darbiba tas iziet arpus ma-
su kompetences.

- Bet jus tacu varat ie-
rosinat jautajumus, kas
skar Latvijas dekoloniza-
ciju, tatad tiesiskumu. Vai
jums ir konkursa, projek-
tu ierosinasanas tiesibas?

— Meés ierosinam konkur-
sus, kas ir vadlinijas, sabied-
ribas integracijas programma.

Tatad patiesiba jautajums no
jusu aspekta ir jautajums, cik
liela meéra tas vadlinijas ir, sa-
biedribas integracijas prog-
ramma paradas.

- Bet sanak, ka jus So-
brid parkapjat starptau-
tiskas tiesibas un jus vei-
cinat kolonizacijas proce-
su, laujot tam dzilak iesak-
noties.

— Man atkal jaatgriezas pie
ta, ka te varétu but tie daza-
die viedokli. Jo, ja valdiba ir
apstiprinajusi So programmu,
tad meés ka fonds So program-
mu istenojam, kas attiecas uz
mani ka uz cilvéku, $1 nav sa-
runa par to, ko es ka Nils Sakss
pats domaju vai nedomaju, vai
man patik vai nepatik. Kon-
kréti, tiri ka cilveks varu
teikt, ka no $ada viedokla
(teikts ar ipasu uzsvaru —
V.N), ko jas pauzat, es esmu
loti talu. Bet tam nav nekada
nozime ar manu darbu fonda
ka sekretariata direktoram.
Tas ir — vai saruna starp mums
ir ka ar Nilu Saksu, kuru jas
sastopat uz ielas, vai Nilu
Saksu ka sekretariata direk-
toru.

— Vai varetu but ta, ka
jusu personiska nostaja
nesaskan ar to, kas jada-
ra?

— Neg, saskan, saskan. Jo, ja
mana nostaja butu atskiriga
no ta, ko més fonda daram, tad
es protams Seit nestradatu.

} 7. 1pp.
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LATVIJAS MEZI

INTERVIJA AR MARTINU DABOLINU
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Liene APINE

- Ka jus vertejat pasrei-
zéjo mezu politiku Latvi-
ja?

— Varu to raksturot viena
varda - haoss, pretrunas starp
Ministru kabineta noteiku-
miem, kuri vienmeér tiek iz-
doti ar novélosanos, un prak-
tisko darbibu meza. Esmu
specialists ar lielu darba pie-
redzi un sava laika piedalijos
aridarba grupa, kas izstrada-
ja 1994.gada pienemto Meza
likumu. Tac¢u kadam §is li-
kums nepatika un péksni
1998.gada tika radits un pie-
nemts jauns likums.

- Latvijas lauki ir prak-
tiski iznicinati, kada sta-
vokli ir mezi? Vai ir pamats
bazam, ka mezu izcirSana
parversas nekontroléjama
stihiska procesa, kas galu
gala novedis pie ta, ka Lat-
vija vairs nebus mezu?

— Latvijas lauki ir postaZza.
Vienigais, kas sagada cilve-
kiem naudu, tas ir mezs. Me-
Zu cirSana ir pozitivs process,
jobez ta Latvija ka valsts mo-
mentani sabruktu. Esmu spe-
cialists sava nozaré, zinu vi-
sus Latvijas mezZu resursus,
taddél man nepienemama ir
zurnalistu nekompetence me-
Zu lietas, nepamatoti bréka-
jot par mezu izlaupisanu. Tas
neatbilst patiesibai. Latvija
patreiz izcért nedaudz vairak
ka pusi no mezu pieauguma.
Katru gadu uzkrajas vai sa-
pist 8 miljoni km3, par ku-
riem varétu iegiit simtiem
miljonu latu. Latvija ir viena
no nabadzigakajam valstim,
bet més bezatbildigi atlauja-
mies izslégt no saimnieciskas
aprites vienu piekto dalu no
meza resursiem, izveidojot
dazadus rezervatus, liegumus
utt. Pie tam, valsts nerealizé
kompensacijas mehanismu
par saimniekiem atnemta-
jiem un liegumos ieklauta-
jiem meziem. Krievi var su-
dzéties par visadiem neeso-
Siem cilvéktiesibu parkapu-
miem Strastbaras tiesa, bet
latviesi, kuru Ipasuma esosie
merzi tiek nelikumigi atsavi-
nati vai raditi saimniecisko
darbibu ierobezZojosi apstakli,
ir bezspécigi. Pagajusi astoni
gadi, bet vél jo projam nav Mi-
nistru kabineta nolikuma par
kompensacijas mehanismu.

- Ka intereses, jusuprat,
tas notiek? Kas kave Sada
nolikuma izstradasanu?

— Masu valdo$as partijas —
Latvijas cels, Tautas partija,
TB/LNNK. Seviski jau TB/
LNNK, kura, ka vinu veélétajs,
esmu Joti vilies. Vinu parzina
ir Vides ministrija (Vides mi-
nistrs Vladimirs Makarovs —
L.A.), kura bezatbildigi, ne-
pardomati rada rezervatus un
liegumus.

—Jus sakat, ka zurnalis-
ti, izplatot informaciju par
mezu izlaupisanu, parada
savu nekompetenci. To-
mer, sakiet, kadél cilvékos
rodas $ads prieksstats par
mezu izsaimniekosanu?

- Ta ir skaudiba. Zalo kus-
tiba ir lielakie valsts kaitnie-
ki. Kadreiz bija interfronte,
tagad ir “zalie”. Vini riko
skandalozas akcijas, apSaubot
specialistu kompetenci, ne-
laujot, pieméram, parkos za-
gét bojatos kokus. Nevar par-
ku audzet krimu péc. Latvija
pasreiz praktiski nav neviena
kopta parka.

Latvija ir smaga ekonomis-
ka situacija, tiesi lauku apvi-
dos. Ja cilvéks mezus necirtis,
tad vinam nebus naudas par
ko pabarot savu gimeni un iz-
skolot bérnus. Lauku cilvéks
bankrotés, ja necirtis savu pie-
augu$o mezu. Un tas ir obli-
gatijadara, ne tikai ekonomis-
ko apsvérumu dél.
Nekas nav mu- |
zigs. Cilveks ari —
piedzimst, izaug,
apprecas, laiz pa- |
saulé bérnus, no-
veco un mirst. Ko-
ka muzs ir tads
pats — iekrit sek-
lina zeme, veido-
jas jaunaudze, to |
izkopj. Pienak |
laiks, kad izveido-
jas briestaudze, ta
partop cértmeza.
Tad mezs jano-
cért. Varbtt mezu
noposta vétras, vai
kukaini. Tas ir da-
bisks process.
Latvija mezs aiz- §
nem 40%. Strauji |
aizaug lauksaim-
nieciba izmanto- |
jama zeme, jo sé-
jas priedes, egles, |
bérzi un, protams, §
ari alksnis. Vis-
skumjak, ka kar- §
kli aug normalas W
aramzemeés, pla- |
vas. Tadél nevajag §
taisit kaut kadas
divainas spekula-
cijas, ka mezu iz- |
laupa.

— Vai cilveéki, |
kuriem mezs ir
vienigais iztikas
avots, izmanto |
lietderigi So da-
bas bagatibu? §

— Ir Joti plass
mezZa apsaimnie-
kotaju spektrs.
Sakot no izlaupi-
Sanas un idiotis-

pret Latvijas lauksaimnie-
cibu. Vai ari pret mezu po-
litiku ir kadas konkretas
prasibas? Vai tas ir Latvi-
jas kanacionalas valsts in-
teresés?

—Meza politikas normas jau
ir izstradatas atbilstosi ES
prasibam, un téas, protams,

kas ricibas. Biezi

cilveki pat neapzinas meza
patieso vértibu. Vinam pieso-
la tukstoti latu, cilveks pie-
krit, kaut ari meza vértiba no-
sakama 10 — 15 takstosu latu
apmeéra. Seviski vecie cilvéki
neapzinas meza milzigo vér-
tibu. Nerunasim tikai par
koksnes vértibu. Janem véra
ari ekologiska un estétiska
vértiba.

- Vai, eksportejot koks-
ni, latviesi sanem par to
adekvatu samaksu?

— Protams, ka né. Piemeé-
ram, papirmalkas cenas dik-
té zviedru monopols. Uzpir-
céju firmas lieto nepareizus
tilpuma koeficentus, tadéjadi
katru gadu mezu ipasniekiem
kopuma nozogot 8 miljonus
latu. Un tas ir tikai uz papir-
malkas tilpuma koeficenta re-
kina.

- Kanoverst sadu laupi-
Sanu?

— Tikai ar valsts kontroli.
Bitu jaaizliedz uzpircéjiem
iepirkt, pieméram, papirmal-
ku ar koeficientu 0,48 — 0,52.
Ta ir klaja zadziba! Skumjakais,
ka to dara misu pasu latviesu
balini, kuri bez sirdsapzinas
parmetumiem apSmauc savus
tautiesus. Es jau pirms 8 ga-
diem vérsos Finansu ministri-
ja ar So problému. Vini izlikas,
ka uzklausa, bet likumu par-
kapumu noveérsana izpalika.

-Péedéjalaikaloti daudz
tiek runats par Eiropas
Savienibas neapmierino-
Sajam prasibam attieciba

nav Latvijai izdevigas. Eiro-
pas uzskata ta — visas vinu
pielaistas kludas, iznicinot
upju likumainibu, nomelioré-
jot un iznicinot visus purvus,
jakompensé Latvijai, pie tam
par to neko nesanemot. Ja ES,
pieméram, maksatu 3 miljo-
nus latu gada, lai Latvija ne-
notiktu mezu saimnieciska
izmanto$ana, tad vél varétu
domat. Vini grib, lai més par
velti taisitu rezervatus, liegu-
mus, un més nepratigi piekri-
tam. MeZus tris ar pusi miljo-
nu latu vertiba meés esam iz-
slégusi no saimnieciskas ap-
rites, zinot, ka Latvijas budzZe-
ta deficits ir -2% Ta ir dabas
resursu izmantosanas vardar-
biga aizliegSana.

Patiesiba, viss tiek pama-
zam iznicinats. Aplami ir do-
mat, ka vecie mezi ir saglaba-
jama veértiba, jo veca meza
koksne nevis uzkrajas, bet viss
pamazam iet boja. Tur darbo-
jas kukaini, vecos kokus izgaz
v§j$ utt. Koksnes nepartrauk-
ti izretinas, apaksa rodas pa-
mezs un beigas lietderigi iz-
mantojamie mezi parvéersas
par postazu.

- Ka tad ir vislabak ap-
saimniekot mezus - vaidot
izlases cirtes vai kailcirtes,
kuras cilveki Sodien uzska-
ta par mezu izzagSanu?

— Péc pagajusa gada vetram,
izslavétas izlases cirtes ir par-
vértusas par postazu, tadél es
uzskatu, ka vislabakais pro-
cess ir Sauras, normalas kail-

cirtes, ka Latvija ir stradats
150 gadus. Dabas daudzveidi-
ba no ta nekad nav cietusi.
Mums nekad nevajadzéja to
speciali kultivet. Ausis grie-
zas, dzirdot visur skandéto
idiotisko teicienu: biologiski
nenoplicino$a ilgspéjiga mez-
saimnieciba. Tas ir stulbums!

Latviesi ir cirtusi mezu no
austrumiem uz rietumiem
simtiem gadu, péc vislabaka-
jiem vacu un krievu skolas prin-
cipiem. Tagad maksligi tika iz-
taisits haoss. Nelauj cilvekam
sadarboties ar dabu. Mums ja-
apsaimnieko nevis jalaiz pos-
ta sava zeme un mezi, kaut
kadu divainu ES sauklu del.

- Ja jums butu iespéja
sakartot Latvijas meza li-
kumdosanu, kas, jusu-
prat, batu pirmais buatis-
kakais, kas butu jadara?

— Atgriezties pie musu sen-
¢u principiem. Latvija bija lie-
liski izstradati meza izman-
tosanas noteikumi, meza kop-
Sanas un atjaunoSanas notei-
kumi. Tos izstradaja meza
specialisti. Tagad viss ir ap-
griezts kajam gaisa, zinosie
meza darbinieki ir aizmirsti.
Atlika tikai uztaisit vienu
“kultiiras revoliciju”, lai vairs
nezinatu, ka visu savest atkal
kartiba.

Nenormali pastiprinajusies
birokratija. Valsts Meza depar-
taments izdod tikai jaunus un
arvien bezjédzigakus noteiku-
mus. Ko citu var gaidit, ja me-
za resoru vada tads ka Arvids
Ozols, kurs nevienu dienu nav
nostradajis meza? Gluzi tapat
ka visas citas Latvijas tautsaim-
niecibas sferas, ari meZsaim-
nieciba pie teikSanas ir diletan-
ti — cilveki bez fundamenta-
lam zinasanam. %*

OKUPANTU PRESE

Vita NIKITINA

Telegraf

Krievijas prezidentam V. Putinam ir pievienojies vél viens
savu tautiesu no Baltijas un NVS valstim méajup saucéjs —
Krievijas Valsts Domes vicespikers G. Seleznovs. Iedzivota-
ju skaits Krievija 15 gadu laika var samazinaties no apm.
145 milj. uz 130 milj. Sava runa domnieks ipasi uzsveris
nepiecieSsamibu izveidot mehanismu, kas veicinatu migra-
cijas pieplidumu, ar to domadams tautiesu atgriesanos no
bijusajam PSRS republikam. Ta ir gandriz vieniga iespéja,
ka glabt Krieviju. (2002. 17. 07.)

Veski Segodna

PCTVL un krievvalodigas preses iespaida uzkurinati ir
sarosijusies krievu skolénu vecaki, kuri intensivi sakusi vakt
parakstus pret t.s. 2004. gada reformu, kad visam krievu
skolam biis japariet uz macibam latviesu valoda. Vestule ar
250 vecaku parakstiem no Anninmuizas vidusskolas jau aiz-
celojusi pie miisu valsts galvam. Bet tas ir tikai sakums tam
iespgjamam plasaka meéroga protesta akcijam, kas vel vare-
tu nobriest. Vecaki apgalvo: “Turpmak klusét vairs nedrikst,
citadi mis nospiedis”, “Més esam dzili parliecinati, ka tais-
niba ir miisu pusé. Mums, krieviem un citu nacionalitasu
parstavjiem, balstoties uz starptautiskajam normam, kuras
apstiprinajusi LR valdiba, ir tiesibas uz to, lai masu bérni
vismaz vidéjo izglitibu sanemtu sava dzimtaja valoda. Més
centisimies to panakt ar visiem iespéjamiem lidzekliem,
ieskaitot nepastarpinatu vérsanos pie starptautiskajam or-
ganizacijam”, ‘Ja més nenosargasim tiesibas masu bérniem
macities dzimtaja valoda, tad turpmak 1. septembri pie ma-
jam bas jaizkar karogi séru noforméjuma - ka séru zimi par
to izglitibu, kdda mums reiz piederéja, bet kuru més pazau-
dejam”. Lielkrievu Sovinistiski noskanotie vecaki ir noraipe-
jusies par to, ka vinu bérni jau tagad atrodas nevienlidzigas
pozicijas ar latvieSu bérniem: “jaiekal” biologijas un geogra-
fijas termini latvie$u valoda, ilgak jaséz pie gramatam, bez-
jédzigi tulkojot macibu tekstus, ka rezultata nepietiek lai-
ka arpusskolas nodarbibam.

Ak, cik daudz moku ir jaizcie$ “nabaga” okupantiem Lat-
vija, taisni vai apbrinojama ir vinu dzelzs izturiba, kas robe-
Zojas ar sadomazohismu. Tikai jajauta: “Kam vini ta “ra-
das”?” Laikam jau tam, ko vini dévé par savu “kadreizé&jo
tiesibu atjaunosanu”... (2002. 22. 07.)

Cas

“Kremlis miis uzskata par prioritati” — ar $adu virsrakstu
publicéta telefonintervija ar Kremli nesen izveidotas noda-
las darbam ar tautiesiem vaditaju Aleksandru Sitinu. “Ar
jédzienu tautiesi més saprotam tos, kas runa krieviski, inte-
reséjas par krievu kulttiru un vélétos uzturét sakarus ar Krie-
viju. Miisu darba grupa savu lomu saskata taja, ka varétu at-
jaunot iziruSos sakarus starp valstim visos limenos — parla-
menta, sabiedrisko organizaciju, kultaras biedribu, protams,
darbojoties, stingri ievérojot vietgjo valstu likumdosanu,” tei-
ca Sitins. Pirmkart, maskavie$u uzmaniba tiks pievéersta tu-
véjam arzemeém, ipasi tam valstim, kuras krievu diaspora ir
liela. Latvija tapéc noklasot vinu uzmanibas centra. Galvenas
meérkis — krievu valodas uzturésana. Tapéc skolu bibliotékam
tiks nosiitits liels daudzums gramatu krievu valoda, tiks pie-
davatas kompjuterprogrammas krievu valoda. Skolotajiem tiks
dota iespéja izglitoties talmacibas cela. Uz atbalstu var cerét
Latvijas universitates krievu filologijas fakultate. Krievijas
prezidents esot nolicis par uzdevumu aktivi pievérst tuvejas
arzemés dzivojosos studentus Krievijas augstskolam, tam pa-
augstinot kvotas uz budzeta vietam. Tapat Maskava ir ieinte-
reséta visplasakajos sakaros ar uznéméjiem, radoso inteligen-
ci, politikiem. Ta ir parliecinata, ka sie soli uzlabos starpval-
stu attiecibas. Nobeiguma A. Sitins pazinoja, ka rudeni pla-
no ierasties Latvija (Laikam paraudzit, ka sokas rusifikaci-
jas process — piez. VN.). (2002. 24. 07.)

Juris OZOLINS

Par Latvijas
deokupaciju

Atkal karogi un séras...
Kam tads savienojums der?
Velti miisu ienaidnieki
Atkal liksmojas un cer.

Atjaunot Seit savu varu,
Kura mis vél Sodien Zznaudz.
Tapéc stiprinasim garu,
Esam parcietusi daudz...

Sava laupija un rija

Liela krievu impeérija.
Latvju tauta celies kajas,
Triec tos okupantus majas!

2002. gada 1.augusta
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CETURTA VARA

Elina BANGA

Masu informacijas lidzeklus —
radio, televiziju, presi — uzska-
ta par ceturto varu. Tacu die-
zin vai cilveki ir reali iztélo-
jusies, kads ir §is varas patie-
sais spéks un ietekme uz val-
st1 notiekosSajiem procesiem.
Latvijas Nacionalas frontes
parstavji ir izbaudijusi medi-
ju varenibu visa pilniba, gan-
driz ik dienas no preses sle-
jam, radio vai televizijas rai-
dijumiem uzzinot par sevi ta-
das lietas, kas neatbilst patie-
sibai un tapéc organizacijai ir
pilnigi svesSas. Laikraksta
DDD lasitaji jau no lidzsiné-
jam publikacijam bis sapra-
tusi, ka ne okupantu prese, ne
“latvie$u” mediju Zurnalisti
nelaiz garam nevienu iespé-
ju, lai tiem latviesu patri-

otiem, kuri atklati cinas par
latvie$u tautas saimniektiesi-
bu atgtsanu, uzgaztu uz gal-
vas kadu apmelojumu zanki.
Merktiecigi sabiedriba tiek
veidots uzskats, ka, piemé-
ram, Aivars Garda ir latviesu
ienaidnieks, kurs strada Krie-
vijas laba un grib tikai iedzi-
voties, izdodot nacionala rak-
stura gramatas. Latvijas Naci-
onalas frontes darbiba tiek dée-
véta par skandalozu un naci-
onalo naidu kurinosu, utt.
Normala un realo situaciju uz-
tveros$a un analizéjosa cilvéka
smadzenes pat nevar iedoma-
ties visas tas blénas, ko safab-
ricé pasreizéjas varas galma
zurnalisti. Par to varétu tikai
pasmaidit, tacu situacijas no-
pietniba slépjas taja apstakli,
ka cilveki ir apbrinojami létti-
cigi. Vini laujas sevis apmul-

kosanai, nekritiski pienemot
nepatiesibas un faktu sagrozi-
jumus. Diemzél esam nonaku-
§i situacija, kad medijiem vairs

tadel, lai netraucéti varétu
veikt ieprieks smalki izplano-
to tautas iznicinasanas un va-
ras sagrabsanas politiku.
Padomju laika latvieSiem

Nils Muiznieks: “Mes
par viniem runasim, bet
viniem rundt nelausim!”

viss bija skaidrs — kurs ie-
naidnieks, kurs§ savéjais. Vi-
si apzinajas un saprata, ka
padomju vara ar spécigu pro-

nevar uzticéties, tapéc tajos
pausto informaciju javérte kri-
tiski. Tikai tad, kad izlasitais,
dzirdéetais vai redzétais tiks
uztverts nevis ka absolata pa-
tiesiba, bet stingri izvértéts ar
sirds taisnigumu, tauta no-
nems no acim “roza brilles”.
Tikai tad tauta aptvers, ka tiek
apmulkota un ka oponents,
ideologiskais pretinieks, pa-
sniedzot nebutiskus notiku-
mus, létas sensacijas, “aizma-
1&” cilvékiem pratus. To dara

pagandu nostiprina savas po-
zicijas, veido doméasanas mo-
nolitu, stingri kontrol&jot un
apkarojot katru citadak do-
majosa soli. Partijas cenzira
ar sakném izrava kaut nieci-
gako méginajumu salauzt pa-
domju varas muri. Sodien ne-
kas nav mainijies. 4.maija re-
71ima hipnotiska propaganda ir
daudz spécigaka, jo ir attisti-
taka un rafinétaka. Nemana-
mi ta ielauzas cilveku apzina,
sagrozot pratu ta, ka baltais
tiek uztverts ka melns un ot-

radi. Tas, ko Dabas likumi ap-
liecina k& neapgazamu, nemai-
namu Patiesibu, to pasaules
lielo oligarhu pakalpini patai-
sa par viedokli, kura prieksro-
ciba ir ta, ka viedokla patie-
sums ir apSaubams un gro-
zams, atkariba no katra samai-
tatibas pakapes. Viss, ir at-
lauts — un jo trakak, jo labak.
Ar mediju starpniecibu veik-
tais sabiedribas “izglitoSanas”
darbs ir tik meistarigs, ka cil-
véeka apzina degradéjas ne vairs
pa gadiem, bet dienam.

Taja vieta, lai Zurnalisti vi-
siem spékiem censtos atklat
valsti notieko$as negativas pa-
radibas, atklatu nekrietnibas,
nepielaujot cilvéku apmanisa-
nu un apmulkosanu, aicinot
tautu vienoties cinai par savam
tiesibam, Taisnibu un patiesu
demokratiju, Brivibu, mediji

vérsas pret gaiSo un taisnigo un
noplauj Patiesibas asnus. At-
liek vienigi ar nozélu secinat,
ka Cionas gudro protokolos pa-
redzétais, ko izstradajusi Mel-
no loza, sekmigi piepildas:
“Ar presi més apiesimies
sekojosi. Kadu lomu spe-
le tagad prese? Vina dien
prieks tautas kaislibu ie-
dedzinasanas mums véla-
ma virziena vai partiju pat-
miligo centienu veicinasa-
na. Vina ir tuksa, netais-
niga, meliga. Lielaka dala
lauzu nemaz nezina, kam
prese patiesiba kalpo.”

Par mediju butisko lomu
Atmodas laika procesos un $o-
dienas tautas apzinas veido-
$ana uz sarunu aicinaju Jani
LEJU, kur§ Atmodas sakuma
un tas karstakajos periodos bi-
ja LPSR Valsts televizijas un
radio raidijumu komitejas
priekssédétajs un parraudzi-
javisu notiekosSo no iekSpuses.

SARUNA AR SDS FRAKCLIAS DEPUTATU N1 LEJU PAR MASU INFORMACIJAS LIDZEKLIEM

— Atmoda bija iespéjama, sa-
koties ta saucamajai perestro-
tkai, ko uzsaka Gorbacova va-
ditais politbirojs. Gorbacovs
pie varas naca 1985.gada mar-
ta un driz vien pasludinaja
jaunu kursu - perestroiku (par-
buvi) - loti aktivu atklatibas
un demokratizacijas procesu.
Analizéjot bolseviku valdisa-
nas laika ieceréto iepriekségjo
reformu neveiksmes, 1987.ga-
dajanvari vins pazinoja, kare-
formas iesp&jamas tikai tad,
ja tajas iesaista galveno dar-
bojosos personu - tautu. Lai
tauta varétu piedalities, ne-
pieciesama atklatiba un de-
mokratija.

Vistiesak tas attiecas uz ra-
dio, televiziju un presi, kur
beidzot varéja runat ne tikai
to, ko vajadzéja, bet galveno-
kart to, kas patiesiba notika.
Pateicoties medijiem, kuri
veica tautas gara modinasanu
un apvienoSanu kopigai cinai,
Latvija atguva neatkaribu,
kas, diemzel, vél daudzas sa-
biedriskas dzives sferas janos-
tiprina un japilnveido. Vai So-
dienas Latvija varam cerét, ka
mediji atkal iesaistisies cina
par okupacijas seku pilnigu
likvidesanu, Latvijas dekolo-
nizaciju? ... Gribétos cerét, es-
mu optimists.

- Ka sakot ar 1985.gadu
notika tautas apvienosana
kopigai cinai, veicinot
PSRS sabrukumu?

—Tas notika ar mediju pali-
dzibu. Jau no pirmajam PSRS
varenibas saStposanas die-
nam atklajas mediju milziga
loma. Radas atseviski cilveki
vai nelielas domubiedru gru-
pas, kuras caur medijiem va-
réja savas idejas paust lielam
tautas masam. Te gribu teikt,
ka taisniba ir marksisma filo-
zofiem, kuri teica: ja idejas
parnem tautas masas, tad tas
klist par materialu speku. Sa-
ja gadijuma tresa Atmoda ir
spidoss piemeérs, ka tas ta pa-
tieSam ir.

- Kada bija jusu loma
tautas kustibas veidosa-
na?

- Sakoties parbuvei, peres-
troikai, nonacu arvien jaunas
situacijas, apstaklos, kuros bi-
jajauznemas atbildiba par ba-
tiskiem, republikas méroga
lemumiem. 13 gadus - lidz
1986.gadam biju televizijas
programmu direktors, tad par
Valsts komitejas priekssede-
taja vietnieku, kas atbild par
televiziju kopuma. 1987.gada
5.augusta es kluvu par LPSR

Valsts televizijas un radio rai-
dijjumu komitejas priekssede-
taju. Tas bija augstakais amats,
kuram bija paklauta gan
televizija, gan radio. Ta ka ie-
priekséjais priekssédétajs Kez-
bers bija prom
jauno 1987.gada
maija, tad prak-
tiski priekssede-
taja pienakumus
veicu jau no mai-
javidus. 14 jani-
ja bija pirma ar-
éja tautas ne-
mieru izpaus-
me, kad vairaki
desmiti drosmi- H
nieku nolika zie-

dus pie Brivibas (
pieminekla. Tas

bija liels izaicina- .

jumsvaras orga-
niem un tai sa-
biedriskajai do-
mai, kas toreiz
valdija. Gadu
desmitiem tacu
tika stastits, ka ‘
partija un tauta \
ir vienota savas
vélmes, ka do- {
masana_ir mo-
nolita. Aréji ta
bija, tapéc, ka
tos, kuri mégi-
naja kadu savu

T

Televizija kluvusi par Tautas
Frontes ruporu. Varbut viniem
bija taisniba, jo 1989.gada Tau-
tas Frontes 2.Kongresa tika
dots vértejums: “Televizija ir
kluvusi par tautas televiziju”.
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fakti, tad avize tiesam veica
lielu funkciju sabiedriskas do-
mas veidoSana un kurinaja
liesmu, kas izpaudas ka
1905.gada revolicija.
Sakoties Atmodai, medijiem
ari bija galvena un patie-
siba iz8kirosa loma masu
mobilizésanai. Sakotnéji
cilvekiem bija grati ap-
tvert, ka politbirojs, izpil-
dot Gorbacova pasludina-
to atklatibas principu, at-
lava runat visu, kas ie-
priekséjos gadus bija
liegts. Tapéc daudzi par-
tijas funkcionari, konser-
vativie un atklati reakci-
onari izmisigi cinijas par
iepriekséja stavokla sagla-
basanu. Tacu tagad jau va-
réjarunat un apspriest vi-
sus cilvéka pratu nodarbi-
nosos jautajumus, lava
klausities rietumu radio
stacijas. Uz &1 fona tautas
apzina tad arl saka mos-
ties. Paradijas iespéja iz-
teikties citadi doméajosa-
jiem, kuri visus ieprieksé-
jos gadus tika maksligi
izoléti. Sarosijas Zurnalis-
ti, kas vairs negribéja stra-
dat nomenklataras laba,
bet bija ieintereséti cilve-
ku uzmanibu veérst uz ci-
nu par brivibu, atklati

savadaku domu
paust, atriizke-
ra un nositija
talak. Dalu ieli-
ka trako namos,
dalu aizstitija uz
“gulaga” lege-
riem. To darija, lai vinus ne-
viens nepamanitu un vinu
paustas domas neaizsniegtu
un “nesamaitatu” citus. Tadeél
arl daba bija aréji skietamais
domasanas monolits, jo visi
runaja un domaja vienadi - ci-
tadi domajosos vienkarsi izo-
lgja.

1987.gada 14 .janija notiku-
mi satrauca partiju vaditaju
un mediju vaditaju pratus.
Pirmo reizi nonacu starp di-
viem dzirnakmeniem - par-
tijas virsotném un tautu. Tau-
ta prasija tiesibas izteikt sa-
vu neapmierinatibu ar pagat-
ni un tagadni. No otras puses
augstaka partijas vadiba aiz-
liedza jebkadas brivdomibas
izpausmes, nekadas atkapes
no agrak pienemtajam nor-
mam, stingrak apkarot jebka-
das atkapes no nerakstitam
normam. LKP CK otrais sek-
retars Vitalijs Sobolevs un ci-
ti vadosi partijas darbinieki
man nemitigi parmeta, ka

Janis Leja: “No valdosam aprin-
dam ir panakta tada situacija, ka
pretéjais viedoklis, kuru pauz tau-
tas parstavji, netiek atspogulots.”

- Vai partijas parstavji to-
reiz novertéeja, kads speks
ir tam, ko raida televizija
un radio? Kadu iespaidu
tas atstaj uz cilvekiem?

— Tagadéjai paaudzei jasap-
rot, ka komunistiska partija,
bolseviki medijus —radio, tele-
viziju un avizes — uzskatija
par visasako ieroci, nakoso ta-
lit aiz atombumbas. Ta tas ti-
ka sludinats ari partijas doku-
mentos. Lai spilgtak rakstu-
rotu mediju speku, jaatgriezas
vel senaka pagatné — pie Le-
nina laikiem.

Lenins 19.gs. beigas uzrak-
stjja divus svarigus rakstus:
“Ar ko sakt” un “Ko darit?”
Toreiz, kad vél nebija parti-
jas, vins rakstija, ka jadibina
Viskrievijas avize, kas klatu
par sastatném, uz kuram bi-
vét partiju. Tada avize ari ti-
ka izveidota. Ta bija Iskra
(Dzirkstele), kuras lozungs bi-
ja: “No dzirksteles izcelsies
liesma!” Ka liecina véstures

nostajas tautas puse.

Velak gan paradijas ar1
aprékina zurnalisti, kuri
prata izmantot radusos
situaciju, partapa par
“patriotiem”, lai strauji
uzkaptu pa karjeras kap-
ném un nonaktu sabiedribas
augstakajas aprindas.

—Jatajalaika mediji ne-
butu aktivi veidojusi tau-
tas apvienosanas un atbri-
vosanas kustibu, vai vare-
tu but radusies tada situ-
acija, ka cilveki keras pie
ieroc¢iem?

—Domaju, ka taja gadijuma,
ja mediji stavétu mala, asinai-
na sadursme butu neizbéga-
ma. Pieméram, paris gadsim-
tus agrak, kad tadu visaptve-
ro$u mediju vél nebija, tautas
nemieri vienmeér beidzas ar
asinainu izrékinasanos. Pa-
domju impérijas sabruksanas
laika, mediji deva iespéju, ja
ta var teikt, “nolaist tvaiku” —
valsts vaditdjiem un pasiem
apaksgjiem tautas slaniem ru-
nat, izskaidrot un noskaidrot
notiekoso, ievirzot sapigos,
psihologiski gratos procesus
sapratiga gultné. Tadel uzska-
tu, ka mediju lomu nevar no-
vertet par augstu.

—Sodien, péc gandriz 12
“brivibas” gadiem, Latvi-
ja atkal ir tada situacija,
kad vérojamas pretrunas
starp to, ko vajag tautai
un to, ko par vajadzigu uz-
skata valdiba. Kam, jusu-
prat, vajadzéetu kalpot $is-
dienas medijiem - tautai
vai valdibai? Un vai varam
uzskatit, ka mediji ir ob-
jektivi, atspogulojot valsti
valdoso noskanojumu?

- Vispareéja aina ir tada. Tas
nav tikai mans prieksstats,
ka lielakais vairums Latvijas
mediju kalpo valdosajam ap-
rindam. No valdosam aprin-
dam ir panakta tada situaci-
ja, ka pretgjais viedoklis, ku-
ru pauz tautas parstavji, ne-
tiek atspogulots. Cilvékiem,
kuri aktivi vélas izteikt tau-
tas noskanojumu, biezi vien
pretéju viedokli, netiek pilni-
ba dota tada iespéja. Cildina-
ti tiek tikai oficialie valdibas,
Eiropas Savienibas ierédnu
un rietumu standartiem at-
bilstosie dzives paraugi, kas
ne vienmer ir tie labakie. Pie
varda tiek tikai valdibas poli-
tiku atbalstitaji — nemainigi
vieni un tie pasi pastavosajai
nomenklattrai kalpojosie.
Ritmiski tiek atkartotas vie-
nas un tas pasas domas, stun-
dam ilgi var tuksi runat, sla-
vinat tautai kaitigus procesus.
Par asam, sociali ekonomis-
kam problémam, par kuram
ir noriip€jusies tauta, neruna,
jo valdo$ajam aprindam tas ir
netikamas vai pat bistamas.
Tapéc medijos vairadkuma ir
vispar nogludinati, garigi un
saturiski tuksi raidijumi. Vel
vairak, cilvéku apzinu degra-
déjosam témam tiek veltiti
viscildinosakie vardi, kad par
pareizo, skaisto un labo za-
kajas vai, labakaja gadijuma,
vienkarsi kluseé.

— Kur mekléjama vaina
zurnalistu neprofesionali-
tate vai pasutijuma?

- Vienmér var véléties to
vislabako. Zurnalistu profe-
sionalitate ir apSaubama, ja
vérojama bégsana no sabied-
ribai nozimigiem asiem te-
matiem. Jabut loti nekritis-
kam pret sevi, vienaldzigam
pret tautas aktualajam vaja-
dzibam, lai varétu atlauties
tuksi plapat ka salona, lai ti-
kai aizpilditu étera laiku.
Dazi Zurnalisti diemzél ir ta-
lu no tautas, vini nesaprot,
kas Sobrid neatliekami vaja-
dzigs vienkarsam cilvékam.
Tadi apgrozas tikai turigajas, ta

saucamas, smalkas sabiedribas
aprindas un loti reti ir gatavi
uzklausit tautas domas. Medi-
jus ietekmeé ari sponsori, finan-
siali grupéjumi, kuri ari nosaka
témas, par kuram drikst un ku-
ram nedrikst rakstit kadus uz-
vardus, pieminét un aprakstit,
par kadiem klusét — kurs mak-
sa, tas pastta muziku.

- Vertejot televiziju, ra-
dio, presi, radies prieks-
stats, ka atseviski Zurnalis-
ti ir ari neizglitoti, jo vinus
nekas neinteresé, vini ne-
spé€j kritiski izvertéet notie-
koso, dazkart aizmaldas
un nesaprot, kas ir labs,
kas slikts. Sadi zZurnalisti
biezi vien pat nespéj pa-
sniegt patiesu informaciju,
nerunajot jau par to, lai
kritiski izvértétu notieko-
So, atrunajoties ar Zurna-
listisko objektivitati.

— Nedrikst ta veértét visus
Zurnalistus, bet nevar nepa-
manit, ka lielaka dala, it Ipasi
iespieto mediju, uzsakusi sa-
censibu sensaciju “medisana”.
Pie tam, §is sensacijas reti kad
ir ar lielu sabiedrisku nozimi.
Vairuma gadijumu tiek mek-
léts, ja ta var izteikties, péc ie-
spéjas smakojosaks materials.
Ja sacensibu uzsaka dzeltena
prese, tad pargjas avizes cen-
tas no tas neatpalikt.

Vel loti butiski atzimét, ka
tik daudz melu presé ka ta-
gad, neesmu redzéjis pat bol-
Seviku laikos. Regulari gréko
vairakums krievvalodigas avi-
zes. IespieZ un stasta, ko vien
grib. Daudz lieldku precizita-
ti varétu veléties ari no liela-
jam latvieSu avizém. Piemeé-
ram, 1998.gada novembri, ka-
da laikraksta izlasiju, ka es
pariesot uz Jaunas Partijas
frakeiju. Man $ada iespéja pat
sapni nekad nebija radijusies,
nerunajot par to, ka es varétu
but kadam par to stastijis. Tas
ir tikai viens man prata pali-
kusais piemeérs, bet tadu ir
daudz un praktiski katru die-
nu. Rodas situacija, kad cilve-
kiem ir pamats neticét zur-
nalistu vardiem.

- Latvijas Nacionala fron-
te ir sastapusies ar Joti lie-
lu pretestibu savai darbi-
bai - cinai par Latvijas de-
kolonizaciju un prasibai
aizliegt homoseksualisma
propagandu. Vai pret LNF
izvérsta apmelosanas un
nozakasanas kampana me-
dijos ir nejausa vai ari ap-
zinati veidota? >

2002. gada 1.augusta
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—Tas noteikti ir apzinati un
ar valdosajam aprindam sa-
skanota riciba. Ne-

bam. Cita runa, ja LNF batu
izvirzijusi kadus negativus,
prettautiskus mérkus —tad tie
visiem lidzekliem butu jaap-

- Jus arl esat saneémis
nosodijumu no mediju pus-
es par draudzigo attiek-
smi pret LNF. Vai ir kads
mehanisms, ka cinities

var nepamanit, ka
apzinati tiek veido-
ta kampana pret
tiem cilvékiem, ku-
riaizstavun aridar-
bojas LNF. Es kate-

“Viduslaikos, pieméram, tos, ku-
ri zinaja to, kas nav macits, lgas
nav Bibelé rakstis, sadedzinaja. So-
dien ar Sadiem cilvekiem izrekinas
savadak - citi laiki, citas metodes.”

pret kliedzoso subjekti-
vismu medijos?

— Varu atbildét loti isi:
pret gara nabadzibu neka-
di ieroci nav izdomati. Blo-
kade, ar kadu sastopas

goriski iestajos par
to, ka nedrikst jaukt kopa
subjektivas antipatijas pret
konkrétajiem kustibas dalib-
niekiem ar §is kustibas sa-
biedrisko nozimigumu un
meérku célumu. Man gribétos
ieteikt, ja tiem, kuri vérsas
pret, pieméram Aivaru Gar-
du, skiet, ka vins dara kaut ko
nepareizi, kladaini, tad lai da-
ra to pasu, tikai labak. Bet ta
vien Skiet, ka zakasanas me-
dijos par LNF dalibniekiem
un vinu atbalstitajiem ir val-
doso aprindu attieksme pret
LNF izvirzitajiem mérkiem
un tautas patiesajam vajadzi-

karo, tad butu jaliedz iespéja
izteikties un skali nosodit kait-

LNE ir varas parstavju so-
lidaritate — Skiet, ka kadam
kremt, ka atpalikusi no laika

parstavji netiktu paraditi pa-
tiesa gaisma tautas acis, opo-
zicionarus un atmaskotajus
vienkarsi censas apkarot vi-
siem spékiem. Sini procesa
pirmais, jau sen bolseviku va-
ras laikos parbaudits pane-
miens — diskreditét kustibu
kopuma un individuali - per-
sonalijas — kustibas dalibnie-
kus. Tapéc svarigi paradit va-
ras kréslos sédosajiem neértos
cilvekus ka garigi nepilnigus
vai drusku jocigus, vai pat lau-

niecisko ricibu. Ta¢u meér-
ki ir celi, kuri batu jaat-
balsta no visas sirds. Ta
ka Soreiz mediju attiek-
sme pret LNF ir gan or-
ganizéts subjektivisms,

Pols Goubls teica: “Padomju impeériju
sagrava ne jau atombumba, bet baltiesu
neatkaribas kustiba. Un tas nodrosina-
juma izskirosaloma bija masu medijiem.”

nus cilvékus,
likuma parka-
péjus utt. Sa-
da citadi do-
majoso iznici-
nasana bijusi

gan valdoso aprindu iepo-
tétais viedoklis, ka fos nevajag
atbalstit, ka #ie ir slikti un aiz-
domigi cilveki. Ja ir kadi piera-
dijumi, ka sie cilvéki parkapj
likumu, tad jasauc pie atbil-
dibas un jasoda likuma no-
teiktaja kartiba. Tam tacdu ir
nodibinati speciali dienesti.

gaitas, vini jut, ka §1 kustiba
var apdraudét vinu sabiedris-
kas pozicijas. Protams, ka ta-
di cilveki baidas, ka kads va-
rétu apSaubit to, ko vini ir iz-
darijusi un paslaik dara tau-
taslaba. Lai $ada sabiedriska
kritika nenotiktu, lai varas

vienmér. Vi-
duslaikos, pieméram, tos, ku-
ri zinaja to, kas nav maécits,
kas nav Bibelé rakstis, sade-
dzinaja. Sodien ar $adiem cil-
véekiem izrékinas savadak - ci-
ti laiki, citas metodes.**

PROCESS NO “INTEGRACIJAS” LIDZ DEKOLONIZACIJAI

4 4. 1pp.

- Tad jajauta - vai
jus esat ar mieru kal-
pot ari okupacijas va-
rai?

— Es nesaskatu, ka
Latvijas pasreizéja vara
10 gadus, ka ta batu oku-
pacijas vara. Bet es katra
zina, nebudams speci-
alists, es saku, $aja fronté
meés varam diskutét, bet
es to negribu darit ka cil-
véks uz ielas, bet ka
amatpersona. Fonda meés
varam runat par tam funkcijam,
kasir fondam. Te nav pretruna.
Katra zina jaruna ir ar eksper-
tiem, specialistiem.

— Vali jus ka sabiedribas
“integracijas” eksperti, ari
juas ka viens no eksper-
tiem, neredzat, ka notiek
okupacija ar slepti vardar-
bigam metodém: caur sa-
biedribas domu piesarno-
Sanu, “veidosanu”...

UZMANIBU!

KO PIDAROKANGAROREZIMA

NOZIME VALSTS FINANSEJUMA
PIESKIRSANA HORIZONTALAJAI

PROGRAMMAI?

- Es to ta nesaskatu. Bet
es respektéju cilvekus, kuri ta
uzskata.

— Bet meés redzam, kas
notiek starptautiska arena
- tiek vilkts laiks, bet pro-
blémas netiek risinatas,
rodas arvien jaunas pro-
blemas, kas paraug nemie-
ros, pieméram, Irija, zem-
nieku protesta akcijas
Francija, Italija u.tml.

— Bet saprotiet, es esmu pro-
cediru specialists, un fonds ir
finansu institiicija. Jums §i
diskusija javeic ar politolo-
giem. Es neesmu jums saru-
nu partneris par So tému.

- Bet kur tad paliek liet-
deriguma princips? Labak
bitu, ja tas lielas naudas
summas tiktu novirzitas
okupantu repatriacijai,
neka, lai vini Latviju par-

verstu par Krievijas gu-
bernu. Més jau redzam,
kas notiek tagad pirms
velesanam: okupanti ar-
vien vairak parnem varu
savas rokas, lidz kada
gaisa diena veéleésies atjau-
not savu statusu Seit.

— Jums, es domaju, ir vie-
na nostaja ka nevalstiskai or-
ganizacijai. Gan papildinot,
gan izstradajot sabiedribas
integracijas programmu,
jums vajadzétu paust savus
uzskatus, un atbilstosi tam,
cik vini tiks ieklauti $aja prog-
ramma. Talak, lidz ar to var
sanemt ari finanséjumu. Tas
ir process, ka tas notiek.

— Nu ko, paskatisimies,
ka tas notiks! %

VERDOSA ENERGIJA

Kristaps JANSONS

Viens no apgada “Vieda” iz-
sludinata konkursa tematiem
bija “Katras tautas dzivosana
sava etniskaja dzimteneé — vie-
nigais garants tautu draudzi-
bai un starp tautam pas-

cis pikets, kura piedalijusies ap-
méram 400 lidz 500 nelielas
pilsétinas iedzivotaju. Mitina
dalibnieki izteikusi parmetu-
mus valdibai par to, ka pilséta

un lemt pati ka tai dzivot, ne-
vis samierinaties ar svesas
mentalitates cilvéku neaici-
natu iejaukSanos un dzives
telpas aiznemsanu.

Kamér nacionalismam

tavoso nesaskanu atrisi-
nasanai”. Darbi par $o
tému ir publicéti grama-
ta “Nevienam més Lat-
viju nedodam”. Ikdiena
varam parliecinaties, cik

“Kamer nacionalismam un tau-
tas passaglabasanas instinktam
netiks ieradita pienaciga vieta
cilveces attistiba, tikmer tas lau-
zis celu stihiski, kd macédams.”

un tautas passaglabasanas
instinktam netiks ieradi-
ta pienaciga vieta cilvéces
attistiba, tikmeér tas lau-
z1s celu stihiski, ka maceé-
dams. Ir pédgjais laiks

bistami un kaitigi ir mé-
ginat sajaukt tautas. Minésu
kadu tragisku piemeéru. Juli-
ja sakuma Krievijas pilséta
Krasnoarmeiska izcélas kau-
tins starp diviem Krievijas pil-
soniem — izcelotdju no Arme-
nijas G.Sajanu un 26 gadus ve-
co krievu I.Samoluku. T4 lai-
ka pédgjais tika sadurts. Na-
kosas dienas vakara ar niijam
brunojusies 20 lidz 30 jaun-
ie$u grupa devas izrékinaties
ar vietéjiem arménu izcel-
smes iedzivotajiem. Vini ie-
lauzas dzivoklos un, aizbildi-
noties ar to, ka meklé Sajanu,
saka sist to iemitniekus. Ie-
vainoti vairak ka divdesmit
cilvéku, no kuriem astoni ie-
vietoti slimnica.
Huliganisma apstidzéti un
aizturéti divi jauniesi. Tomer
lielas pilsétas iedzivotaju dalas
acls Sie puisi kluvusi par varo-
niem, kuri aizsargajusies pret
svestautiesu invaziju. Lai iz-
teiktu atbalstu apcietinata-
jiem, pie pilsétas mérijas noti-

dzivo parak daudz neregistre-
tu izcelotaju no Kaukaza.
Divas dienas péc grauti-
niem Krasnoarmeiska tika no-
dibinata Kustiba pret nelega-
lo imigraciju. Tas sauklis —
Krieviju krieviem. Organiza-
cijas nolikuma preambula
teikts: “Més esam saimnieki
sava zeme, bet saimniekam ir
tiesibas pasam noteikt, kura
istaba izmitinat viesi, uz cik
ilgu laiku vinu ielaist, un iz-
lemt, vai vinu vispar ielaist
maja.” Tadejadi pilsétas iedzi-
votaji atklati paudusi tik da-
bisko katras tautas vélmi ne-
trauceti dzivot un attistities
bez citu tautu iejaukSanas.
Sis notikums Krievija kartéjo
reizi parada, kadu launumu
nodara tas, ka katra tauta ne-
dzivo savas majas — etniskaja
dzimtené, bet labakas dzives
meklé&jumos klaino pa pasau-
li, izjaucot dabisko kartibu
zemes virsi. Ari krievu tauta
vélas sava zeme justies drosi

partraukt Padomju Savie-
nibas gados iesakto un tagad
visa “brivaja un draudzigaja
Eiropas Savienibas valstu sai-
me” istenoto noziedzigo tau-
tu un rasu sajauksanas politi-
ku. Katrai energijai ir tieksme

Latviesi, musu pie-
nakums ir kategoriski
noradit kaiminos dzi-
vojosajiem, pazista-
majiem un ari nepa-
zistamajiem okupan-
tiem, lai vini brauc ma-
jas! Iedodiet viniem So
adresi, kur sanemt pa-
lidzibu parceloSanai
uz etnisko dzimteni!
Nelieciet vinus miera
lidz bridim, kamer vi-
ni jau dzivo Kaluga
vai citur, tikai ne Lat-
vija! >

izladéties. Ja to varmacigi ap-
slapé, tad agri vai veélu ir gai-
dams spradziens. Jo atrak ener-
gijai lauj izladéties, ievirzot to
pareiza gultné, jo lielakus pos-
tijumus var noverst. Valsts va-
ditajiem jarupéjas par valsti
veidojosas tautas aizsardzibu
no imigrantiem, ja ta nevélas
parverst savu zemi par verdo-
Su nacionalo konfliktu zonu.
Tiesi tadeé] ari latviesu tautas
vienigas ceribas uz izdzivosa-
nu un normalu attistibu ir sais-
tamas tikai ar Latvijas dekolo-
nizaciju jeb padomju gados ne-
likumigi ieplidinato okupan-
tu aizbrauksanu no misu tau-
tas teritorijas. ¢

“Krievu Nams”

Tallinas iela 97,

6595294

MASKAVA AICINA UKRAINU
SAVALDIT SAVUS NACIONALISTUS

Liga KRIEVINA

Maskava cer, ka Ukrainas valdiba daris visu nepieciesamo,
lai iegrozotu nacionalistiskos spekus sava zemeé. Sadi lielas
impérijas vadiba reagéjusi uz Ukrainas ministru kabineta
izstradato likumprojektu, kas paredz atzit Ukrainas Naci-
onalistu organizacijas un Ukrainu Sacel$anas armijas dalib-
niekus par cinitajiem par Ukrainas neatkaribu.

Krievijas arlietu ministrija jau daudzas reizes ir pazinojusi
par Krievijas “galéji negativo attieksmi pret nacionalistisko
spéku planiem Ukraina reabilitét bijusos ta saucamas Ukrai-
nas SacelSanas armijas dalibniekus.” “Izsakam nozélu, ka ta
vieta, lai nosoditu Sos noliikus, Ukrainas varas institticijas pa-
Sas tiecas realizét $adus centienus”. “So notikumu konteksta
ipasu uzmanibu sev piesaista atklata pret Krieviju vérsta kam-
pana, kuru veic avize “Gali¢ina” Ivano-Fankovskas pilséta,
kas daléji tiek finanséta no valsts lidzekliem. Ir pilnigi skaidrs,
ka tas viss nekada veida neveicina sadarbibu starp masu val-
stim”, teikts Krievijas arlietu ministrijas pazinojuma.

Pret $adu Krievijas igjaukSanos Ukrainas ieksgjas lietas
protestu jau izteicis Ukrainas Jaunie$u Nacionalais kongress,
noradot, ka ir pédéjais laiks atjaunot vésturisko taisnigumu
un oficiali atzit, ka Ukrainas pretestibas un Ukrainu Sacel-
Sanas armija cinijusies par Ukrainas neatkaribu. Jauniesi
ieteikusi savam varas iestadém pieprasit Krievijai ka PSRS
tiesibu mantiniecei uznemties politisko atbildibu par no-
ziegumiem (milzigo badu, represijam un deportacijam), ku-
ri pastradati pret tautu un cilvéci Ukrainas okupacijas laika
no 1918.1idz 1991.gadam un izmaksat kompensacijas cietu-
Sajiem vai to pécteciem.

Ukrainu sacelSanas armija (Ukrainska Pavstanska Armi-
ja) dibinata 1942.gada Romana Suheviéa vadiba ka ukrainu
nacionala armija. Ta neatlaidigi cinijas par savas tautas bri-
vibu gan pret krieviem, gan vacieSiem. Tas cina ilga lidz pat
1957.gadam un aizrava lidzi sev daudzu krievu okupantu
dzivibas. Tadé] ar1 ir saprotams, kapéc vél joprojam Krievija
nespéj piedot ukrainu tautai tas délu drosmigo cinu par ne-
atkarigu Ukrainas valsti. s

EIROPAS SAVIENIBAI - NE!

Agnese ROZE

Latvijai, iestajoties Eiropas Savieniba, netiks dota iespé&ja
izveléeties — atteikties no savas nacionéalas valttas lata vai ne.
Eiro ievieSana notiks automatiski, ja Latvijas pilsoni refe-
renduma nobalsos par iestasanos ES. Ta zino Latvijas radio.

17 julija zinu agentiras rakstija, ka Latvija pieaug iesaistisa-
nas Eiropas Savieniba atbalstitaju skaits. 26.julija tika zinots,
ka ari Igaunija pieaug cilveku skaits, kuri balsotu par iestasa-
nos ES. Tie ir atklati meli — Latvija ES atbalstitaju skaits ne-
pieaug! Katrs var padomat, kurs no vina draugiem, pazinam
péksni butu kluvis par eirofilu. Diezin vai optimistiskie “sta-
tistikas” dati atbildis realitatei. Ta més kartgjo reizi klastam
par lieciniekiem tam, ka notiek klaja dezinformacija. Ir tads
izteiciens, ka ir meli, lieli meli un statistika. Nav pamata uzti-
céties S$adam sabiedribas aptaujam, kuras tiek veiktas Eiro-
pas integracijas biroja vadiba. T2 ir valstiska organizacija,
kuras pastavésanas uzdevums ir Latvijas neatkaribas likvide-
Sana, ko sevi ietver iestasanas Eiropas Savieniba.
sanas kandidatvalstis uzraudzis vel stingrak. Tas tiks pa-
klautas uzraudzibas mehanismam un sodu sistémai, kas klis
stingraki, kad iestaSanas sarunas bis pabeigtas, — piektdien
zino laikraksts “Financial Times”. Sadas sistémas meérkis ir
noverst jebkadu aizkavésanos ES likumu kopuma ieviesana des-
mit kandidatvalstis, kas censas pabeigt iestasanas sarunas lidz
Kopenhagenas galotnu apspriedei $a gada decembri.

Vairakas valstis ir vérojamas gritibas $aja zina un ES da-
libvalstim var rasties pamats apsaubit So kandidatvalstu par-
tikas drosibas, vides un robezkontroles standartus, — raksta
avize. Laikraksts norada, ka, pieméram, Polija, kas sarunas
atpaliek, nespés lidz decembrim piemérot likumu kopumu.
Saja gadijuma lidz 2004.gadam, kad kandidatvalstim jaklast
par pilntiesigam ES loceklém, ja pasreizé&jas un jaunas dalib-
valstis bus ratificéjusas iestasanas ligumu, Polija un citas
valstis tiks stingri uzraudzitas un ari soditas, ja tas
neieklausies ES noteiktajos terminos.

Nesen Briselé notika Eiropas Jauniesu konvents. Ta dalib-
nieki — 28 valstu, to skaita ari ES kandidatvalstu, parstavji,
pretenciozi pazinojusi, ka parstav visus 75 miljonus Eiropas
jaunie$u un pienémusi kopigu lémumu — Eiropas Savienibai
nakotne ir jabut federativai valstij. Ileteikumu vida esot bi-
jis ieviest Eiropas Savienibas pilsoniem vienotas pases, ka arl
izstradat ieteikumus ES konstitticijai. Lasot rakstu “Eiropas
nakotnes politiki — par federaciju” , kas publicéts interneta
portala politika.lv, radas visai nozélojams iespaids par $o pasa-
kumu. “Par jauniesu entuziasmu un ambicijam varéja parlie-
cinaties ik bridi. Nemitiga plaukskinasana, stridi par proce-
daru biezi aiznéma pusi jau ta isa debasu laika.[Pasakuma
piedalijas jauniesi vecuma no 18 lidz 25 gadiem. — L.K.] Tomér
jaatzist, ka isaja laika delegati spéja vienoties un lika izskanét
jaunie$u balsim”, ta raksta Latvijas parstave $aja pasakuma.
Péc vinas domam “konventa sakotnéja ideja netika istenota,
jo, ka preses konferencé noradija d’Esténs, nav jaunu ideju. No
otras puses, ta ka izstradatais dokuments ir idejiski lidzigs
Eiropas Konventam, tas nozimeé ari to, ka jauniesi §is idejas
atbalsta. Varétu tikai véléties konkrétus risinajumus.”

Beigas gan esot mobiliz&jusies ari opozicija, kura 51 dele-
gata parakstita véstulé pazinojusi, ka konvents ir bijis nede-
mokratisks, slikti reprezentéts un nevar radit nekadu legi-
timu un visus Eiropas jaunie$u parstavosu dokumentu, kas
runa par demokratiju. <

2002. gada 1.augusta
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LASITAJU BALSIS

BALTU -
LATVIESU SENATNES MIRDZUMS

Vilis LININS I

_ " Ivars ViKs.

Izdevnieciba “Vieda” ir iznaku-
si baltu - latvju senatnes pétnie-
ka Ivara Vika izcila gramata
“Misu diza senatne”, kas pasos
pamatos atspogulo baltu tautu
patieso un dzilo senatni — sakot
no pédéja pirms Ledus laikme-
ta. Tik dzili Pasaulé vesturnieki
vél nav ieskatijusies. Més visi zi-
nam, ka lidz §im Pasaules véstu-
re tiek apskatita un aprakstita
ne vairak ka 5 gadu tukstosu dzi-
luma, bet latvju tautas vésture
tikai — 800 gadu pagatné, turklat
iekarotaju greizaja un nomelnojosaja skatijuma.

Veésture, it seviski senvésture, ir Sodienas un nakotnes cilvéces
pamats. Izskatas, ka masu 5.civilizacija dzivo bez “pamatiem”,
jo nebalstas uz savu vésturi un senatni, tapéc ir tik Jodziga.

Ivars Viks So milzu darbu saka apdomat jau 1996.gada,
kad nekas vél nebija zinams par miisu senatni. Par pamatu
visam tika nemtas latvju milzigas garamantas, kas nesariisé
un nebojajas gadu tikstosos, ka ari masu sen¢u redzamais
veikums Latvija.

Gaismu sauca, gaisma ausa;

Augsam celas Gaismas pils.

Ka redzam, Gaismas pils jau celas, jo ir Gaismas saucgji.

Darba Ivaram Vikam daudz palidzéja labas zinasanas ma-
tematika, kartografija, vesture, geografija un ari astronomija
un arheolingvistika. Domu biedri palidzé&ja ari geologija. 1z-
radas, bez $im zinaSanam nav iesp&jams patieso senvésturi
izpétit un uzrakstit.

Domajams, $1 gramata interesés ari citas Pasaules tautas,
seviski lietuvieSus un igaunus, jo mums ir vienota senatne.
Mes esam tieSie baltu pécteci. Ari igauni tadi batiba ir, jo
viniem no somu-ugru tipiska izskata nekas daudz pari nav
palicis, vienigi valoda. Ari baltkrievi ir §is senatnes daléji
mantinieki. Vinos rit vidéji 30% baltu asinu.

Ir iekustinats milzigs apsiinojis senatnes “akmens”, kas
jau sak ripot, atklajot arvien jaunas zinas par maisu dzilo un
dizo senatni un saskaidot viltus vesturi. Tapat tiek atklatas
daudzas jaunas zinas par geologiju, geografiju un citam zi-
natném ipasa skatijuma.

Sis lielais pétniecibas darbs apgaz mitus par masu baltu —
latvie$u primitivo senatni. Tas pierada, ka esam senas baltu
augstas garigas civilizacijas tieSie pécteéi un mantinieki. Ta
ir tada augsta gariga civilizacija, kuru masu “supermoder-
na” civilizacija daudzas jomas vél nav sasniegusi. Pareizak
batu teikt — degradéjusi.

Izcila gramata “Misu diza senatne” palidzés daudziem
latviesiem parvarét musu ienaidnieku iedvesto mazveérti-
bas kompleksu un iztaisnot mugurkaulu. Mugurkaulu, kas
ir visu energiju galvenais nesgjs. Un tikai latvju tautas ie-
naidnieki méginas So darbu nomelnot vai noklusét. Zinas
par patieso, dizeno latvju tautas senvésturi ir apzinati slée-
pusi tie, kuriem bija izdevigi, lai més staigatu ar verga kiku-
mu mugura un verga dvéseli sirdi.

Gribu ieteikt So gramatu lasit vismaz divas reizes, lai ar mi-
su sagrozitas véstures piesarnotajaim smadzeném to butu vieg-
lak apjégt. Gramatas tapSanas gaita esmu to izlasijis 4 reizes.

Gramatas autors, vina domu biedri un paligi, dzili cienot
un milot latvju tautu, ir veikusi $o milzu darbu, ieguldot taja
visu, kas viniem bija un ir.

“Misu garamantas ir ne tikai vésture, bet ari atminas par
nakotni. Ceram, ka $is gramatas devums dizas senatnes ap-
zinagana palidzés $im célajam mérkim.” %

“Vieda” ir iznakusas tris dok-
tora S.Konovalova gramatas:
“Radisanas energija”,
“Gremosanas organi” un
“Sieviesu slimibas”. Ap-
gads izdos ari paréjas Cetras
gramatas, lai ari latviesu lasi-
tajs varétu izmantot unikalo
arstésanas metodi, kas paveic
neiespéjamo, izarstejot slim-
niekus neatkarigi no ta, cik
smaga ir diagnoze un kads ir
pacienta vecums.

Gramatas atradisit ar1 dok-
tora S.Konovalova pacientu
atsauksmes par arstésanos
gan klinika, gan neklatiené —
ar gramatu palidzibu. Gra-
mata, kas patieSam arste, pa-
lidzés izdziedinaties ari
jums. Izdziedinasanas pro-
cess sakas jau ar to bridi, kad

Sergejs Konovalovs

GRAMATA,
KAS ARSTE

Sergeja Konovalova prakses
pamata ir spéja vadit smalkas
energijas. Lai palidzétu ne ti-
kai tiem cilvékiem, kuri arste-
jas doktora Humanaja rehabi-
litacijas centra Sanktpéterbur-
ga, bet arl miljoniem slimibu
skartajiem visa pasaulé, tika ra-
dita speciala gramatu sérija. Ta-
ja, zem nosaukuma “Grama-
ta, kas arste”, apvienotas sep-
tinas gramatas par nakotnes
medicinu. Lidz §im apgada

sakat lasit gramatu. Energe-
tiskie vingrinajumi, arstnie-
ciskais buklets un neklatie-
nes seansa metodika dos jums
izredzes atbrivoties no slimi-
bam un nelaimém, atrast
dzives jégu, nodibinat kon-
taktu ar dziedniecisko Radi-
Sanas Energiju.

Apgada“Vieda” izdotas
gramatas varat iegadaties
Rériha gramatnicas — Riga,
Caka iela 26 un Caka iela 50,
gramatu nama “Valters un
Rapa” ka ari citas Latvijas
gramatnicas.

KAS NOTIEK UN KAM JANOTIEK LATVIJA

Janis PINNIS

Dievs jau sen ir noteicis, un
cilveki pienémusi pasaulé da-
bisku kartibu - katrai tautai
savu vietu kur dzivot, kopt sa-
vu kulttru un baudit sava dar-
ba auglus. Tada ir ari demo-
kratijas jeb tautvaldibas pa-
tiesa jéga un nozime.

Izjaukt $o kartibu ir vélgju-
Sies tie, kuri grib dzivot uz ci-
tu tautu rékina. Nevis god-
pratigi sadarboties, bet laun-
pratigi izmantot. Motivs — al-
katiba un varaskare, kas tik-
pat vecs, cik pasaule. Ar to
meédz nodarboties tie, kuru
rokas nonakusi lielaka vara un
lidzekli, neka to ir citiem.
Laika gaita mainijusas vieni-
gi metodes, ka to panakt.

Saja noluka tika veidotas un
sabruka impérijas, tika un
tiek veidotas savienibas. Ta-
gad ari savienibu savieniba
jeb, ta saucamais, globalisms™

Ja imperijas parasti ti-
ka veidotas ar uguni un zo-
benu, tad savienibas (izne-
mot vienu jau sabrukuso) tiek
veidotas ar “célaku” meér-
ki - “nodrosinat stabilita-
ti, demokratiju un cilveka
tiesibas”. “Aizmirsts” tiek
vienigi elementars prieks-
noteikums patiesas stabili-
tates un demokratijas no-
drosinasanai, ari, ta saukta,
starptautiska terorisma célo-
nu novéersanai, — cilveku, ka
tautas neatnemamas sa-
stavdalas un tautu pasno-
teikSanas tiesibu ievérosa-
na. Bez ta runas par stabilita-
ti, demokratiju un cilvéka tie-
sibam ir vienigi demagogija ar
noltku panakt meérkus, ku-
riem ar $o jédzienu patieso no-
zimi nav neka kopiga.

Latvijas vésture kops
13.gadsimta ir lieciba nepar-
trauktiem méginajumiem iz-
jaukt dabisko kartibu sSaja
zemeé. Seviski aktivi Saja zina
ir bijusi krievi un vaciesi, ma-
zak poli un zviedri. Vienigi
laika no 1918. lidz 1940.ga-
dam latviesu tauta pati bija
saimniek sava zeme.

Ilgaja nepartrauktas pa-
klautibas laika latviesu
tauta tika kultivets kalpi-
bas gars, no kura ta nav
pilnigi atbrivojusies lidz pat
§im bridim. To tagad megi-
naizmantot bijusie “kakla-
kungi”, lai paklautibu at-
jaunotu, Soreiz tikai cita
“modernaka” forma (Eiro-
pas Savieniba). No sliktiem
paradumiem ir grati atbrivo-
ties. Vieniga iespé€ja, ka pre-
toties tadiem meginaju-
miem, musu tautai ir nelo-
kami pastavét uz savam ne-
atnemamam tiesibam but
pasiem saimniekiem sava
zemeé un dzivot taja péc pa-
Su lemtiem likumiem.

Valsti, kada pasreiz dzivo-
jam, Dievs nav svétijis un ne-
svétis, lai ari cik biezi més to
dziedot lagtu. Ta notiek tadel,
ka §1 valsts nedarbojas savas
tautas interesés. Tatad ta ir
pretruna ar Dieva pasaulé no-
teikto kartibu, ari demokra-
tiju, $1 jedziena patiesa nozi-
mé. Tada ta ir izdeviga vieni-
gi tiem, kam Latvija vajadzi-
ga nevis ka nacionala valsts,
bet tikai ka teritorija savu
savtigo mérku Istenosanai. Vi-
nu interesés ir parveérst Lat-
viju par zemi, kura dzivo ne-
vis pilnvértiga tauta, bet

dzivotaju” masa jeb, ta saukta,
“politiska nacija”. Tadu “val-
sti” (kadu laiku tai vel atlaus
sevi ta dévéet) bus vieglak par-
valdit un ar to manipulét.

Tie, kuriem tas ir izdevigi,
nav talu jameklé, jo, ka paras-
ti, atrodas tepat blakus — “aus-
trumos” un “rietumos”. Vinu
interesés ir bijis un paliek — iz-
nicinat latviesu tautas naci-
onalo pasapzinu - “briesmigo”
nacionalismu, kas vienmér bi-
jis neparvarams Skeérslis savu
meérku pilnigai istenoSanai.

Tadel Latvija ir tikusi un
tiek istenota partautosanas
politika, sakuma — parvacosa-
na, tad — parkrievosana, tagad
vél arl - parangliskosana. Pe-
déja laika ka visefektivakais li-
dzeklis — arl masveida koloni-
zacija. To, kas savulaik netika
pilnigi sasniegts, veidojot bé-
digi slaveno “padomju tautu”,
tagad meégina panakt ar, ta
saucamo, “sabiedribas integra-
ciju” . Sa “procesa” gala pro-
duktu, atskiriba no dabiski
pilnvéertigas tautas, bis vieg-
lak parvéerst par létu darba-
spéku un arzemju, vai to ipa-
Suma esoso uznpémumu razo-
jumu patérétajiem. Tads ir &1
pasakuma patiesais mérkis.

Saja noluka apzinati tiek
veicinata tautas morales de-
gradacija ar sénalu kultaru,
azartspélém, gremdésanu na-
badziba un bezceriba, alkoho-
lismu, narkomaniju, prostita-
ciju, homoseksualismu, ka ar1
“pagaidam nenovérsamo”
kriminogéno situaciju.

Saprotams, ka neviena sevi
cienosa tauta labpratigi, pie
pilnas apzinas budama, ta-
diem nodomiem nepaklau-
sies. Tadé], vélama rezultata
nodrosinasanai, tiek lietota
arl “smadzenu skalosana”
masu informacijas 1idzeklos
un Santaza ar atkartotu “krie-
vu okupaciju”. Sobrid ne katrs
saprot, ka tada Santaza ir ti-
kai blefs, jo “krievi” te vairs
ar tankiem nebraukas. Vi-
niem tas vairs nav vajadzigs,
jo vini te jau ir. Bez tam, tas
nav vairs modé.

Kamér nav likvidétas oku-
pacijas sekas, okupacija tur-
pinas. Taja misu arzemju
“draugi”**un vinu paSmaju kal-
potaji nekadi negrib atzities.

Valsts, kada pasreiz dzivo-
jam, nav ista, jo ta nav likumi-
ga. Pasreizéja LR jeb, ta saukta,
4.maija republika nav un nevar
bat likumigas 1918.gada
18.novembri proklamétas Lat-
vijas Republikas tiesiska péc-
tece, jo ta apzinati nav atjauno-
ta tiesiska cela. Ta ir un paliek
nelikumigas LPSR tiesiska péc-
tece, jo apzinati nav notikusi
okupacijas seku likvidésana —
deokupacija, dekolonizaci-
ja, debolsevizacija —, kas ir
likumigas Latvijas Republikas
atjaunosanas prieksnoteikums.

Maskarade, mainot vienigi
nosaukumus, simboliku un
himnu, bija vajadziga “demo-
kratijas” télosanai pasaules
sabiedribas domas prieksa un
savas tautas mulkoSanai.

Ja valstiska neatkariba Lat-
vija péc PSRS “sabrukuma”
batu atjaunota tiesiska cela,
notiktu arl patiesa varas no-
maina. Tas nozime, ka jopro-
jam pie varas esoSajai vietéjai
PSKP un VLKJS nomenklati-
rai neatgriezeniski naktos to

joprojam ir visbutiskakais ma-
su tautai, tiek apzinati noklu-
séts, cenSoties radit iespaidu,
ka tada jautajuma vispar nav.
4.maija LR, tapat ka tas
priekstece LPSR, nekad nav
darbojusies likumigas Latvi-
jas tautas (latviesu tautas un
likumigo minoritasu jeb
1918.gada 18.novembra Re-
publikas pavalstnieku un vi-
nu péctecu) interesés. Ta vien-
mer ir darbojusies un turpina
darboties vienigi savas un sa-
vu saimnieku (“austrumu” un
“rietumu” oligarhu) intere-
sés. Ta ir izdevusi un turpina
izdot “likumus”, kas atskiri-
ba no likumigas Latvijas Re-
publikas likumdosanas no-
drosina vinu arzemju saim-
nieku intereses, bet viniem
pasiem — varu, iedzivoSanos uz
tautas rékina un bezatbildi-
bu par nodaritajiem noziegu-
miem pret latviesu tautu un
likumigo Latvijas Valsti uz
neierobezotu laiku.

Valstiska neatkariba katrai
tautai ir vienigais savu inter-
eSu nodrosinasanas garants. Ta
ir nacionalas valsts pastavésa-
nas jéga. Ja kada valsti savas
tautas intereses netiek nodro-
Sinatas, ka pasreiz tas ir Latvi-
ja, tadai “valstij” nav jégas. Tas
darbiba ir pretvalstiska.

Likumigas Latvijas tautas in-
teresu nodrosinasanas garants
var but vienigi 1918.gada
18.novembri proklaméta naci-
onala un demokratiska Valsts,
kadas mums vél joprojam nav.

Vienigi likumiga Latvijas Re-
publika spés atjaunot misu
tautai likumigas tiesibas Lat-
vija un likumdo$anu tas intere-
sés. Tadeél likumigas Latvijas Re-
publikas atjaunoSana tiesiska
cela ir absolaiti nepieciesama.

Tas ir ari priekSnoteikums
Latvijas Republikai normalu
starptautisko attiecibu atjau-
nosanai un veidosanai, ka ar1
dalibai starptautiskajas orga-
nizacijas, pieméram, ES un
NATO, tikai ar stingru notei-
kumu, ja tas ir izdevigi Latvi-
jas nacionalajam interesém.

Vésture liecina, ka briviba,
jatair patiesa, nevienai tautai
nekad nav tikusi davata. Ipasi,
ja ta jau reiz ir bijusi zaudéta.
To vienmer ir bijis jaizcina gra-
ta cina ar tiem, kas to atpému-
§i. Pagreizéja situacija Latvija
nav iznémums. Joprojam pie
varas eso$a vietégja PSKP un
VLKJS nomenklatiira—4.mai-
ja rezima politiska elite — li-
kumigas Latvijas Republikas
atjaunoSanu tiesiska cela lab-
pratigi nepielaus. Lai to panak-
tu, tautai bus jacinas. Tas nozi-
mé, ka otras brivibas cinas
Latvija ir neizbégamas.

Pasreizéjie apstakli Latvija
gandriz pilnigi sakrit ar tiem,
kadi bija pirmo brivibas cinu
prieksvakara. Ari pretinieki So-
reiz ir tie pasi, kas bija toreiz.
Atgkiriba ir vienigi ta, ka toreiz
vajadzéja cinities ar ierociem,
bet Soreiz tas jadara ar citam,
demokratiskdm metodém.

Tapat ka toreiz, arl Soreiz ir
vajadziga visu tautas naciona-
lo spéku apvienoSanas, lai ra-
ditu nepiecieSsamo triecienspé-
ku pretinieka parspéka sagra-

vei. Toreiz ta bija nacionala ar-
mija ar Kalpaka bataljonu
prieksgala. Soreiz ta var but
vienigi visu nacionalo spéku
apvieniba. Citas realas iespé-
jas paSreizé&jos apstéaklos nav.

Toreiz pretinieka pusé bija
liels kaujas tehnikas un dziva
spéka parsvars, kam, spriezot
“pragmatiski”, vajadzéja no-
drosinat labvéligu cinas izna-
kumu. Tomeér notika pretéjais,
jomasu “daudz vajaka” kara-
spéka riciba bija visspéciga-
kais ierocis — nelokama parlie-
ciba un ticiba uzvarai. Ari So-
reiz pretinieka pusé bus liels
“modernoierotu” parsvars. Tie
ir nopirktie lielie masu medi-
ji, kas darbosies ar pilnu jau-
du, izplatot “pareizo informa-
ciju”, ar noltku graut brivibas
cinitdju morali. Tiks lietots
spiediens “no augsas” un vaja-
dzibas gadijuma ari no “aus-
trumiem” un “rietumiem”.

Tada veida tiks méginats iz-
mantot tautd gadsimtos
audzétas un pédéjas okupaci-
jas laika pamatigi iedzitas
bailes no “nepareizas doma-
Sanas”, par kaut kadu darisa-
nu pat nerunajot.

Tomeér ari Soreiz, tapat ka to-
reiz, cinas iznakumu izskirs ne-
vis iero¢u parsvars, bet cinitaju
parliecibas spéks un ticiba uz-
varai. Pret tadiem ieroéiem jeb-
kurs parspéks ir bezspécigs.

Varétu domat, ka Soreiz uz-
varét bus vieglak, jo jacinas
nevis ar ieroéiem, bet ar de-
mokratiskam metodém. Tads
uzskats tomeér ir maldigs. So-
reiz bus vél gratak. Toreiz va-
jadzéja cinities pret skaidri
redzamu pretinieku, kas neslé-
pa savu naidigo attieksmi pret
Latvijas Valsti. Soreiz preti-
nieks bas maskeéjies un lietos
ari zinamo viltibu, kad zaglis
pats sauc: “Keriet zagli!” Ta
meéginot mis pasus paverst
pret sevi, nevis pret viniem.

Uzvarai otrajas brivibas ci-
nas nepiecieSama triecienspé-
ka — visu Latvijas nacionalo
politisko spéku apvienibas —
veidoSana jau sakusies. Ir
publicéts “Atklats aicinajums
visam Latvijas politiskam or-
ganizacijam” brivibas cinu
laika apvienoties kopiga na-
cionala politiska spéka.

Tas ir nepiecieSams, lai no-
dro§inatu parsvaru patiesi na-
cionaliem politiskiem spé-
kiem pasreizéja Saeima, jo ta
var veicinat likumigas Latvi-
jas Republikas atjaunosanu.

Katrai esosajai Latvijas po-
litiskajai organizacijai Sobrid
ir dota iespéja izveléeties, kura
barikades pusé brivibas cinu
laika atrasties — par likumigas
Latvijas Republikas atjaunosa-
nu vai pret to. Kura pusé katrs
atradisies, noteiks vina attiek-
sme pret okupacijas seku lik-
vidaciju. Atbildes darbi saisti-
ba ar o latviesu tautai visbii-
tiskako jautajumu skaidri pa-
radis, kas kurs ir!

Varbiit, ka sanémusi dros-
mi, bez kuras uzvarét nav ie-
spéjams, tauta beidzot izda-
ris vienigo pareizo izveli. Tur-
klat bez jebkada riska, jo, iz-
nemot savas vazas, tai vairs
nav ko zaudét. <

mankurtizéta “pastavigo ie- zaudét. Tadél Sisjautajums, kas

* Naudas vara visa pasaulé, t.s., “brivais tirgus”. Nozimé praktiski
neierobezotu varu nelielam cilvéku lokam, kuru riciba daudz vairak
naudas, neka citiem (plutokratija). Kas aristokratijas nomainai ar
plutokratiju ir kopéjs ar demokratiju? Par to lai spriez katrs pats.

** Var brinities, kadé] tas, kas savulaik bija izdevigi it ka vienigi
“austrumiem”, tagad ir izdevigi arl “rietumiem”. Tomér nekadu
brinumu te nav, jo, ka liecina vésture, Baltijas tautu liktenis lielvaram
gan austrumos, gan rietumos vienmér ir bijis tikai “siknauda”
savu savstarpéjo rékinu kartosana.

REDAKCIJAS KOMENTARS: Nemot vera ieprieks
aprakstito realo situaciju, Latvijas Nacionalas fron-
tes priekssedeétajs Aivars Garda; priekssedétaja viet-
nieces: Liene Apine, Liga Krievina, Ilze Liepa un Li-
ga Muzikante; Stratégijas padomes locekles: Vita Ni-
kitina, Maija Redele un Revizijas komisijas vaditaja
Arija Kazaka, ir pienémusi lemumu kandidét 8.Saei-
mas velesanas Latvie$u partijas saraksta, kura ap-
vienojusas daudzas popularas un spécigas naciona-
las organizacijas. Miisu merkis: veikt Latvijas deoku-
paciju, dekolonizaciju un debolSevizaciju un atjau-
not 1918.gada 18.novembra Latvijas Republiku. Se-
kojiet informacijai nakamajos laikraksta numuros!

NEVIENAM MES LATVIJU NEDODAM!

2002. gada 1.augusta




