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Latvijas Nacionâlâ fronte aicina visus latvieðus katru dienu pulksten 12.00 raidît stingru pavçli domâs, bet bez naida jûtâm sirdî:

“LATVIEÐU TAUTAS IENAIDNIEKI! BRAUCIET MÂJÂS! PAÐMÂJU GÏÇVUÏI, VÂRGUÏI UN NODEVÇJI, PAEJIET MALÂ!”

Nesen LTV 2 skatîjos raidî-
jumu, kurâ piedalîjâs cilvçks,
kurð izârstçjies no homosek-
suâlisma. Ðis pats vîrietis ru-
nâja arî Latvijas radio. Viòu
sauc Kins Lankasters. Raidî-
jumi bija kâ gaismas stariòð
piesmakuðajâ pederastijas,
lesbisma un citu perversiju
popularizçðanâ, attaisnoðanâ.

Tâtad – Kins Lankasters
pats ar savu piemçru ir pie-
râdîjis, ka homoseksuâlisms ir
ârstçjams! Un viòð nav vienî-
gais dziedinâtais. 7. un 8. jû-
nijâ Rîgâ notika kristîgâs kus-
tîbas “Dzîvîbas Straume” kon-
ference, kuras pamatjçga ir ri-
sinât jautâjumu, kâ dziedinât
cilvçkus, kuri sirgst ar savas
seksualitâtes apjukumu, nesa-
jçdzot, kas viòi îsti ir. Ðîs kus-
tîbas dibinâtâjs ir Kaliforni-
jas mâcîtâjs Endrjû Komiskis,
kurð savu darbu aizsâka
pirms vairâk nekâ 20 gadiem.

Cilvçks nes sevî Dieva lîdz-
îbu. Pirmajâ Mozus grâmatâ
(1:27-28) rakstîts: “Dievs ra-
dîja cilvçku pçc sava tçla un
lîdzîbas, vîrieti un sievieti
Viòð radîja.” Tâtad katrs cil-
vçks ir aicinâts sevî atspogu-

Ðâ gada oktobrî izðíirsies
ne tikai paðreiz Saeimas
namâ sçdoðu simts it kâ
Latvijas gudrâko galvu lik-
tenis, bet, iespçjams, arî kat-
ra latvieða nâkotne. Kâdi
spçki turpmâk demonstrçs
savu varçðanu, lemjot lat-
vieðu tautas un zemes
nâkotni, paðreiz neviens
nevar skaidri zinât. Visi zi-
na, ka par varu cînîsies arî
tie, kuri vislabâk Latviju
redzçtu kâ valsti, kurâ krie-
vu valoda atkal bûtu otrâ
valsts valoda un Latvijas

okupanti âtri pârtaptu par pilsoòiem. Taèu mûs, latvieðus,
vairâk interesç, vai bûs kâds politiskais spçks, kurð ar du-
bultu spçku stâsies pretim rubikieðu, þdanokieðu un jur-
kânieðu pretlatviskajai darbîbai un aizstâvçs Latvijas saim-
niektautas likumîgâs tiesîbas atbrîvoties no saviem oku-
pçtâjiem? Lai uzzinâtu, vai vçl 7.Saeimâ tiks ierosinâts iz-
skatît likums “Par Latvijas dekolonizâciju” un kâda bûs lat-
vieðu tautas nâkotne, ja pie varas nâks krievvalodîgo inte-
reðu aizstâvji, uz sarunu aicinâjâm deputâtu Jâni Leju.

�INTERVIJA 4. lpp.

Vçrojot televîzijâ, radio un
citos plaðsaziòas lîdzekïos lie-
liskos integrâcijas paraugus,
ko mûsu “erudîtie” þurnâlisti
rod ik uz soïa, nâkas secinât,
ka kosmopolîtu ideoloìija, kas
mçrítiecîgi sagroza jçdzienu
patieso izpratni, ir nemanâmi,
bet ïoti âtrâ tempâ iesakòoju-
sies cilvçku apziòâs. Tâ vien
liekas, ka kâdreiz piedzîvotâ
padomju propaganda bija ti-
kai tâdi bçrnu ðïupsti, salîdzi-
nâjumâ ar “Eiropas lîmeòa”
smadzeòu skalotâjiem.

Ðíebîgi paliek ap dûðu,
klausoties cik okupanti labi
iejutuðies – integrçjuðies – lat-
vieðu sabiedrîbâ. Viòi kopâ ar
latvieðiem vienotâ ritmâ dejo
pie Lîgo vakarâ spçlçtâs ziò-
ìes un, ceïot alus kausu, iz-
kliedz maìisko ïîgo. Pat folklo-
ras zinâtniece J.Kursîte uzsvç-
ra ðo svçtku pozitîvo ietekmi
uz sabiedrîbas integrâcijas
procesu, pieminot krievvalodî-
gâ presç lasîto virsrakstu – ïi-
gujut vsje! Nu kur vçl tâlâk!
Prezidentei kâ folkloras speci-
âlistei, vajadzçja pirmajai pro-
testçt pret ðâdu latvieðu kul-
tûras mantojuma kropïoðanu.
Taèu nekas tâds no viòas un
citu tâ saucamâs inteliìences
pârstâvju puses nebija dzir-
dams. Par to, ka valdoðâs ap-
rindas rosinâtu latvieðus ne
tik daudz domât par to, ko çdîs
un dzers svçtkos, bet kâ âtr-
âk, Latvijâ atjaunojot taisnî-

gumu, nopelnît svçtkus, vispâr
nav ko runât. Gluþi pretçji, vi-
siem lîdzekïiem cilvçki tiek ap-
stulboti ar âtra labuma gûða-
nas iespçjâm. Tiek tçrçti mil-
zîgi lîdzekïi izklaidçm un lçtâm
izpriecâm, lai novçrstu uzma-
nîbu no nâvçjoðâ zobena, kas
karâjas virs latvieðu tautas.
Svinçts tiek uz nebçdu un tei-
ciens – “dzîres mçra laikâ...” ir
vietâ un laikâ.

Latvieðu tautas ienaidnieki
priecâjas par naivumu, lçtti-
cîbu un seklo lîksmîbu, ar kâ-
du tûkstoði lçkâja ðajos Jâòos

ïot Radîtâja godîbu. Svçtie
Raksti skaidri norâda, ka Die-
vam ir tuva un lîdzîga gan vî-
riðíâ, gan sieviðíâ bûtîba,
starp kurâm Viòð ielicis vare-
no apziòas virzîtâjspçku – mî-
lestîbu. Mûsu patiesâ bûtîba,
kuru varam saukt arî par
identitâti, atdzîvojas, sâk iz-
pausties tikai tad, ja tâ ir sa-
skaòota ar Dieva  noteikta-
jiem jeb dabiskajiem liku-
miem. Vîrieðu un sievieðu at-
ðíirîbas izpauþas garîgajâ,
emocionâlajâ un fiziskajâ plâ-
nâ. Tieði ðî atðíirîba un vçlç-
ðanâs izzinât pretçjo pusîti
pareizas mîlestîbas gadîjumâ
liek cilvçkam attîstît labâkâs
îpaðîbas, kuras paver mîlestî-
bas ceïu pie Dieva un patie-
sâs identitâtes atklâðanas se-
vî. Tikai patiesa, taisnîga,  da-
biskajos likumos balstîta, pað-
aizliedzîga mîlestîba pret sa-
vu otro pusîti cilvçku attîsta
garîgi un ïauj tam apzinâties
savu identitâti, kuru veidojis
Dievs. Dzimumattiecîbas ar
sava dzimuma pârstâvi ir
naids pret pretçjo dzimumu,
tâtad slçpts riebums sevi attîs-
tît un atrast ceïu pie Dieva.

Homoseksuâls cilvçks nodod
Dievu, pârkâpj dabisko liku-
mu un strauji piesâtinâs ar
pretdieviðíâm, sâtaniskâm
enerìijâm. Pederasti un lesbie-
tes noliedz dieviðío atspulgu
sevî, viòi iznîcina paði sevi, ga-
rîgi nogalinot. Homoseksu-
âlisma grçks sapûdç dvçseli.

Pasaules un paðmâju cil-
vçknîdçju, kuri maskçjas aiz
“cilvçktiesîbu” maskas, viens
no nekrietnâkajiem darbiem
ir apziòu sapotçðana homo-
seksuâlisma akceptçðanas
virzienâ. Tiek panâkts, ka âr-
sti paziòo – ðî perversija ie-
dzimst gçnos, tâtad tâ ir nor-
mâla parâdîba. Bet Dievs da-
bâ nav paredzçjis homoseksu-
âlus gçnus! Lîdz ar to vai nu
zinâtnieki melo, vai arî vainî-
ga ir pati cilvçce, kura mçrí-
tiecîgi, ar stulbu naidu pati
pret sevi sakropïo savus vese-
los gçnus. Pat, ja homoseksu-
âlisms iedzimtu, tas bûtu jâ-
ârstç kâ ikviena graujoða ie-
dzimta psihiska slimîba. Arî
ðizofrçnija iedzimst gçnos, ta-
èu neviens to neatzîs par lîdz-
vçrtîgu veselîbai. Tomçr esmu
pârliecinâta, ka homoseksu-

âlisms gçnos neiedzimst, jo ðâ-
du iespçju nav pierâdîjis ne-
viens zinâtnieks. Homoseksu-
âlas novirzes rodas daudzu
nepareizu psihisku procesu
rezultâtâ, kurus varam no-
vçrst.

Pçtot homoseksuâlisma
problçmu dziïâk, nâkas pâr-
liecinâties, ka kâda interesçs
ir samaitât un pazudinât ve-
selîgu cilvçces attîstîbu. Tâdçï
homoseksuâlistiem tiek lieg-
ta iespçja izârstçties, bet nor-
mâli domâjoðajiem, tiek radî-
ta iespçja sabojâties.

Tomçr no ðîs pazuðanas var
izglâbties, un kustîba “Dzîvî-
bas Straume”, kuras pieredzi
izmanto Latvijâ izveidotâ ko-
piena “Effata”, ir zinoða un
spçjîga sniegt palîdzîbu homo-
seksuâlisma ârstçðanâ. Lai ie-
nestu kaut nelielu gaismu ða-
jâ smagajâ jautâjumâ un do-
tu ar homoseksuâlismu sirg-
stoðajiem cerîbu un konkrçtu
iespçju kïût veseliem, uz sa-
runu aicinâju kustîbas “Effa-
ta” pârstâvi Ilzi Kurðu.

Lîga MUZIKANTE

DZÎRES MÇRA LAIKÂ...
Liene APINE

ap ugunskuriem. Tieði to jau
arî vajag panâkt – notrulinât
cilvçkus ar neîstâm vçrtîbâm,
kamçr paði veikli visu iegro-
za pçc sava prâta. Vai tieðâm
latvieði nespçj aptvert mirkïa
nopietnumu, kad ik doma, ik
vârds, ik darbs ir mçrítiecîgi
jâvelta sava gara stiprinâða-
nai, lai izðíirtu, kas labs un
kas slikts, kas lietderîgs un
kas ne. Iespçjams, ka daudzi
iebildîs – Lîgo svçtki, Jâòu va-
kars ir latviskâs, nacionâlâs
identitâtes apzinâðanâs. Taèu
ðâds arguments nepârliecina.

Diezin vai lîksmoðana, dzerða-
na, çðana un dancoðana barâ
ir tâ patiesâkâ latviskuma iz-
pausme. Ðodien savu patriotis-
mu nevar mçrît tikai pçc svçt-
kos izdziedâto lîgo skaïuma,
izdzerto alus kausu lieluma
vai noplûkto margrietiòu kâ-
tu garuma. Ðodienas patri-
otisms slçpjas spçjâ rasts sevî
spçku nolikt malâ lçtas izprie-
cas un mâcîties izjust to dvç-
seles prieku, ko sniedz neatlai-
dîgs darbs un cîòa par taisnî-
bu – Latvijas deokupâciju un
dekolonizâciju.�

HOMOSEKSUÂLISMS IR ÂRSTÇJAMS!

�INTERVIJA 6. lpp.

Vairumam laikraksta DDD lasîtâjiem ir zinâms, ka Droðîbas
policija, balstoties uz Latvijas Radio ìenerâldirektora Dz.Kolâta
iesnieguma, ierosinâja kriminâllietu pret apgâda “Vieda”
direktoru un LNF priekðsçdçtâju Aivaru Gardu.

Ðinî laikraksta numurâ aizsâkam publicçt grâmatas “Ho-
moseksuâlisms – cilvçces negods un posts” Aivara Gardas
rakstîto priekðvârdu, kurâ, pçc Dz.Kolâta domâm, ir nepa-
matoti izteikti pârmetumi un apvainojumi Latvijas Radio.

Lasîtâji, izvçrtçjiet paði, vai Droðîbas policija patiesi no-
darbojas ar valsts droðîbas jautâjumiem, ja pçc ðî priekðvârda
izlasîðanas vçl jo projâm uzskata Aivaru Gardas kungu par
draudu valsts droðîbai.

�3. lpp.

HOMOSEKSUÂLISMS –

CILVÇCES NEGODS UN POSTS

Patiesîba augstâk
Par visu!
Lai cik tâ
Daþreiz
Rûgta ir.

Meli un mânîðanâs
Uz Zemes

Vislielâkâ nodevîba
Ir!

Rûgto biíeri
Vienmçr pasniedz

Kâds draugs,
Kas vienmçr
Bij’ blakus

Mîïð un jauks!
Tukðo nu sausu

Ðo indes
Kausu,

Lai caur sâpçm
Un mokâm

Atjaunota un stipra
Sirds

Mirdz!

2002.gada maijs

Ârija KAZAKA

���

LATVIETI, LASI PATS UN
DOD LASÎT ARÎ CITIEM!
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DDD           DZIRKSTELE

Nesen pa pastu saòçmu uz
manu vârdu adresçtu anonîmu
sûtîjumu – autora M.Iksa tumði
zilu burtnîciòu ar nosaukumu
“Anti-masonisms”. Tâ manî ro-
sinâja pârdomas. Grâmatiòa sa-
rakstîta ïoti zemâ intelektuâlâ lî-
menî, pieskaroties visiem labi zi-
nâmajai þîdu virskundzîbas tç-
mai. Analizçjot tekstu, nonâcu
pie secinâjuma, ka autors ir sa-
grâbstîjis informâciju no daþâ-
diem tekstiem par apziòas deìe-
nerâciju, par tautas nodevîbu,

par okupantiem, kolonistiem u.c. Varbût  viòð ir izlasîjis
arî “Cionas gudro protokolus”. Tomçr neko tâ arî nav sa-
pratis.

Iespçjams, ka atsûtîtâ burtnîciòa ir tâda lçta provokâci-
ja, lai sabiedrîbâ izraisîtu riebumu pret nacionâlajiem spç-
kiem un cînîtâjiem par taisnîbu. Atseviðíiem teikumiem va-
ru piekrist, piemçram, ka masoòi ir apzinîgi augsta lîmeòa
tautas un savas valsts nodevçji. Zinâms arî, ka ðajâs tumðo
spçku loþâs, kuras reâli pastâv, valda stingra disciplîna, kas
nozîmç, ka par savu tieðo priekðnieku, masoòu vadîtâju rî-
kojumu nepildîðanu viòiem draud un obligâti tiek izpildîts
nâves sods. Tâpçc nav jçgas griezties pie ðâdu cilvçknîdçju
sirdsapziòas, jo tâdas tiem vienkârði nav. Ar dîvainu atlasi
M.Ikss savâ “pçtîjumâ” uzskaita un min vârdos masoòus
Latvijâ.

Lai gan tiek skarta bûtiska tçma, kopumâ ðis anonîmais
sûtîjums izraisîja dziïas mieles, jo cilvçki, kas to sarakstîju-
ði tâ îsti nesaprot, ka viòu paðu domâðana arî ir aptumðo-
jusies. Galvenais pierâdîjums ðâdam manam vçrtçjumam
ir Kristus zaimoðana ðîs burtnîcas tekstâ. Lai kâ arî tum-
ðie spçki bûtu piepûlçjuðies pie Kristus patiesâs Mâcîbas
sagrozîðanas un Svçto Rakstu pârveidoðanas, tomçr ikviens
godîgs, labestîgs un taisnîgs cilvçks cienîs ðo diþeno Skolo-
tâju. Tikai nekaunîgas, iedomîgas, dvçseliski tumðas niecî-
bas spçj izteikt zaimus par cilvçces paðaizliedzîgo Palîgu –
Kristu. Ja ðâ Skolotâja Mâcîba nebûtu bijusi tik taisnîga
un spçcîga, tumsas spçki nepieliktu ne pirkstiòu, lai to iz-
kropïotu. Bet Kristus patiesâ seja ir pârlieku bîstama tum-
sas kalpiem un pakalpiòiem. No visâm cilvçcei sniegtajâm
Zinâðanâm, Kristus Mâcîba ir cietusi visvairâk.

Mçs varam piederçt pie daþâdâm ticîbâm, reliìijâm, jo
ceïi pie Dieva ir daþâdi. Tomçr skaidra sirds vienmçr saju-
tîs bijîbu gan pret Kristu, gan pret Budu, gan pret citiem
Diþenajiem. Cauri patiesîbas nîdçju sagrozîjumiem, reliìis-
kajiem uzslâòojumiem un cilvçku diletantiskajiem skaid-
rojumiem mirdz Skolotâju atstâtâs Mâcîbas. Tikai gara
tumsoòi nejût cieòu pret Dieva Sûtòiem un to vienojoðo
Avotu, no kura nâk Patiesîba. Gara tumsonis nespçj uzva-
rçt tumðo, ïauno spçku varu pasaulç, jo pats ar saviem zai-
miem to tikai stiprina.

TUMSONÎBA
STIPRINA ÏAUNUMU
Galvenâ redaktore
Lîga MUZIKANTE

�

– Nupat ir nolîgoti Jâòi.
Kâdâ noskaòâ jûs tos sa-
gaidîjât un kâdas pârdo-
mas radâs?

– Ðajos Jâòos nebija îpaðas
svçtku noskaòas. Kâpçc? Lat-
vieði Jâòus ir svinçjuði visu
laiku – par spîti vâ-
cieðiem, kad bijâm
700 gadus vâcu jû-
gâ; par spîti krievu
okupantiem, kad
bijâm PSRS jûgâ.
Tas bija kâ tâds tau-
tas protests, kas no-
râda, ka tauta nav
aizmirsusi savas tradîcijas.
Lîdz ar to ðo svçtku svinçða-
na bija attaisnota. Laika pos-
mâ no 1918. lîdz 1940.gadam
Latvija bija patiesa brîvvalsts,
tâdçï ðie svçtki attaisnojâs kâ
brîvas tautas svçtki brîvajâ
valstî. Bet tagad kopð 1991.ga-
da Latvijai vçl aizvien îstas ne-
atkarîbas, îstas brîvîbas nav.
Latvija ir okupçta, nav sa-
sniegta teritoriâla vienotîba, jo
Abrenes apriòíis nav atgûts;
Latvija ir kolonizçta, kolonisti
nav aizbraukuði. Okupâcijas
mçríis ir sasniegts, jo kolonis-
ti ir ieperinâjuðies, perçdami
savus bçrneïus arvien lielâkos
apjomos. Mûsu melîgâ valdî-
ba, valsts vadîtâji mums ie-
stâsta, ka ir sasniegta brîvî-
ba. Okupantus vajagot integ-
rçt, tas nozîmç – samîïot. Ða-
jâ situâcijâ, kad tauta necî-
nâs, tâ nav pelnîjusi svinçt Jâ-
òus.

– Vai jûs pats svinçjât?
– Es un mani domubiedri

svinçja. Tikai tâdi latvieði, ku-
ri cînâs par Latvijas dekolo-
nizâciju, par savas tautas brî-
vîbu, ir pilntiesîgi svinçt Jâ-
òus. Bet, vçrojot televîzijâ tâ
sauktâs inteliìences pârstâv-
jus, profesoriòus, akadçmiíî-
ðus, kas izteicâs, ka Jâòos no-
tiek “milzîga integrâcija”,
ðíebinâs dûða.

– Ðâ gada televîzijâ re-
dzamâ Jâòu interpretâci-
ja tik tieðâm bija pretîgâ-
ka nekâ padomju gados,
kad ðos svçtkus noklusçja
un pat aizliedza.

NE JAU
VECUMS NOZÎMÇ
GUDRÎBU

– 26.jûnijâ Lauku avîzç

bija lasâms raksts par
Saeimas deputâta Jâòa
Lejas palîdzi Lieni Apini

VÇRT Ç J UM S
INTERVIJA AR LNF PRIEKÐSÇDÇTÂJU AIVARU GARDU

Agnese ROZE

LATVIEÐI
NAV PELNÎJUÐI
SVINÇT JÂÒUS

– Es jûtos saðutis par to, ka
televîzijâ redzçtie latvieði
priecâjas par okupantiem, ku-
ri Jâòus svin tikai lai piedzer-
tos, kuri nezina nevienu lîgo
dziesmu, kuri òirdz un samai-
tâ mûsu folkloru, kuri bïauj:
“ïçgo, ïçgo!” Pat ja okupants,
kurð parazitç uz mûsu tautas
rçíina, zinâtu kâdu tautas-
dziesmu, vienalga ar savu lîdz-
dalîbu mûsu svçtku svinçðanâ,
viòð zaimo un piesmej latvie-

ðu tautas kultûru. Tikai deìe-
nerâts var teikt, ka mçs ðâdi
integrçjam okupan-
tus. To vçrot bija sâpî-
gi. Turklât tâ kâ tau-
ta klausâs, ko saka po-
pulâri cilvçki, tas ie-
darbojas traìiski.
Man ir jâatgâdina po-
pulâriem cilvçkiem,
lai viòi atturas no tâ-
diem stulbiem izteiku-
miem! Viòi ar savu
stulbumu apstulbo
tautu.

– Bet varbût oku-
panti sâks cienît
latvieðus par to, ka
viòiem ir Lîgo svçt-
ki?

Nu, nç. Mûsu pa-
verdzinâtâji smejas.
Viòi noskatâs – lai jau
tie muïía aborigçni danco un
dzied! Tâpat taèu ïauj arî in-
diâòiem piekopt tradîcijas, bet
Austrâlija aborigçniem – dan-
cot ap ugunskuru. Latvieðiem
ir morâlas tiesîbas svinçt Jâ-
òus tikai tad, ja cînâmies par
Latvijas deokupâciju, dekolo-
nizâciju un deboïðevizâciju. Ci-
tâdi mçs paði sevi pazemojam.

“Leja “Gardas meiteni”
neatlaidîs”. Par Lieni iz-
teicâs arî pats deputâts.

– Ðî bija ïoti laba intervija
ar Jâni Leju. Man patika, un
es pilnîbâ pievienojos viòa
teiktajam, ka tik laba palîga,
kâda ir Liene Apine, nevie-
nam deputâtam vairâk nav.
Liene patieðâm ir ïoti spçjîga
meitene, zina daudzas valo-
das.

– Tomçr ðî spçjîgâ mei-
tene ir ïoti jauna, tâdçï vi-
òas spçks var radît dis-
komfortu, pat konfliktsi-
tuâcijas ar vecâka gada
gâjuma cilvçkiem. Kâdçï?

– Par to jau esmu runâjis ie-
priekð. Uz cilvçku nevajag
skatîties pçc viòa gadiem. Ïo-
ti daudzi padzîvojuði cilvçki
uzskata un paziòo, ka viòiem
ir lielâka pieredze, viòð ir gud-

râks, tâpçc jaunietim jâiek-
lausâs. Tomçr vairumâ gadî-
juma tas nav pareizi.

– Bet kas tad nosaka
gudrîbu?

– Gudrîba ir atkarîga no ie-
priekðçjâs dzîvçs uzkrâtâs
bagâþas. Mçs dzîvç ienâkam
nevis kâ tukði
trauki, piedzim-
stot pirmoreiz,
bet gan esam
dzîvojuði ïoti
daudzas dzîves.
Katra mûþa lai-
kâ krâjas zinâ-
ðanas, gudrîba, kura tiek no-
glabâta tâdâ kâ îpaðâ traukâ,
kas atrodas cilvçka sirdî. Ðo
visu dzîvju uzkrâto zinâðanu
kopumu sauc par cilvçka in-

dividualitâti. Tâ izpausme,
kuru izdzîvojam ðajâ dzîvç, ir
personîba. Tâtad Liene Api-
ne ir personîba, kura ir milzî-
gas individualitâtes tikai ne-
liela izpausme. Ja ðai meite-
nei atïautu izpaust visu to
gudrîbu, ko nes viòas indivi-
dualitâte, viòai nebûtu, ko da-
rît Zemes virsû, viòa visu zi-
nâtu un visu mâcçtu. Gluþi to
paðu es varu teikt arî par pâ-
rçjâm Latvijas Nacionâlâs
frontes Stratçìijas padomes
loceklçm, Kultûras akadçmi-
jas studentçm un absolven-
tçm. Ðeit man izdevâs no La-
ía akadçmijas nosmelt krçju-
mu, viòam palika vâjpiens...
Laíis ar savu intelektu ðo
meiteòu garu lielumu nespç-
ja novçrtçt.

– Daudzi netic iepriekðç-
jo dzîvju realitâtei. Kâpçc
mçs tâs neatceramies?

– Mçs taèu bieþi skatâmies
filmas, seriâlus, kuros parâ-
dîts atmiòas zudums. Tas var
notikt pçc avârijas, ðoka, trie-
ciena. Pçkðòi cilvçks vairs ne-
ko neatceras. Viòam apkârt ir
tie paði cilvçki, bet viòð ska-
tâs un brînâs, tos nepazî-
dams. Tikai pçc atkârtota
trieciena viòð atkal atgûst at-
miòu. Bet filmas skatîtâji no

malas redz un zina, ka tas ir
viens un tas pats cilvçks, kurð
kritis amnçzijâ. Kaut arî ðis
cilvçks iepriekð dzîvoto neat-
ceras, tomçr tâ ir bijusi reali-
tâte, kura notikusi. Tâpat arî
Dievs redz mûsu iepriekðçjâs
dzîves, kaut arî mçs paði tâs

neatceramies. Ðo atmiòu
Dievs cilvçkiem ir atòçmis ar
nolûku, lai mçs krâtu jaunas

“Latvieðiem ir morâlas tiesî-
bas svinçt Jâòus tikai tad, ja
cînâmies par Latvijas deoku-
pâciju, dekolonizâciju un de-
boïðevizâciju. Citâdi mçs paði
sevi pazemojam.”

“Buda ir teicis: “Ja cilvçka vçr-
tîba ir tikai viòa vecumâ, tad viòð
ir veltîgi vecs.” Ar to viòð pasvît-
roja, ka tie cilvçki, kuri saka: “Es
esmu vecâks, tâpçc tev mani jâ-
klausa!”, rîkojas nepareizi.”
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LR Ìenerâlprokuroram
J.Maizîtim,

LR Saeimas priekðsçdçtâjam
J.Straumem,

Valsts Cilvçktiesîbu biroja
direktoram O.Brûverim

Demokrâtija, kâ redzams,
mûsu sabiedrîbâ ir nevis taut-
valdîba, kâ tam vajadzçtu bût
tiesiskâ valstî, bet gan latvie-
ðu tautas iznîdçðanas mehâ-
nisms morâlu ciniíu rokâs.

Ja galçji nekrietni drîkst pa-
zemot latvieðu patriotus, rup-
ji aizskart Latvijas Nacionâlâs
frontes un tâs atbalstîtâju go-
du – kâ S.Benfelde (TV “Skats
no malas” 04.06.), izmantojot
“vârda brîvîbu”, apsaukâja
LNF u.c. latvieðu patriotus par
nepieskaitâmiem, un, ja þur-
nâlists-pederasts K.Streips ir
tiesîgs no radio mikrofona un
TV sûtît visus, kuri viòam ne-
simpatizç, pie psihiatra un zâ-
kât (kaut gan pats ir ârstç-

Psihiatre Biruta Kupèe, ku-
ra arî piedalîjâs minçtajâ TV
raidîjumâ, “laipodama pa ci-
òiem”, pûlçjâs gan izsargâties
tieði leìitimçt homoseksuâlis-
mu, bet atzina, ka nezinot, kas
tas ir. Psihiatrei gan vajadzçja
zinât un skaidri pateikt, ka tâ
ir garîga kaite – apziòas krop-
lîba. Un, protams, tâ ir Dabas –
Dieva Likuma kropïoðana, Sâ-
tanisms, kas atzîts un piekopts,
novedîs arî mûsu civilizâciju pie
bojâ ejas. Ja gribam Sodomas
un Gomoras likteni, tad tikai uz
priekðu ar aizvçrtâm acîm un
deìenerçtâm apziòâm! Laika
vairs nav – loks noslçdzas, un
mûsu rîcîbâ ir vien mirkïi, lai
izdarîtu izvçli. Nekâda izdabâ-
ðana “eiroonkuïiem” neattais-
nos nâcijas pazudinâðanu.

Taèu Valsts radio un televî-
zija laipni atver durvis pederas-
tiem un tautas nodevçjiem, bet aiz-
slçdz tâs latvieðu patriotiem –
cînîtâjiem par pamatnâcijas tie-
sîbâm un tâs morâli çtisko prin-
cipu saglabâðanu.

Par laimi, ne jau visi latvie-

jams), patieðâm jâjautâ – kâdâ
tad valstî îsti dzîvojam? Kaut
ko tâdu, ja negrib riskçt nokïût
uz apsûdzçto sola, gan nevar
atïauties ne Aivars Garda, ne
cits kâds latvieðu patriots. Bet
(11.06. TV “Sarunas bez râmja”)
K.Streips kopâ ar jaunradîto
seksbrâli M.Santu noturçja îs-
tu “mâcîbstundu” nepederas-
tiem, proti, – kâ pavisam dabis-
ki un mçrítiecîgi veicinât ho-
moseksuâïu iefiltrçðanos sa-
biedrîbâ. Raidîjumu pârstâvo-
ðâ publika, acîm redzot, ir bi-
jusi paðu pederastu inficçta, jo
pauda tikai vienu – latvieðu, it
kâ tomçr, pasivitâti homosek-
suâïu legalizçðanâ. Ir pavisam
baisi, ka ðis vâjprâts aizvien uz-
bâzîgâk pâròem cilvçku apzi-
òas, sagrieþot tur visu ar kâjâm
gaisâ. Nav nekâ briesmîgâka
par deìenerçtu apziòu. Vai tie-
ðâm ir tik neiespçjami saprast,
ka katra perversija, arî homo-
seksuâlisms, agri vai vçlu no-
ved sabiedrîbu pie bojâ ejas. Ne
mazums civilizâciju taèu ir iz-
nîcinâtas pagrimuma dçï.

ði ïâva iegriezt sev acî, kâ Pçrs
Gints, lai ieraudzîtu skaistu to,
kas ir kropls, un melus pie-
òemtu par patiesîbu. Bet pað-
mâju, tâ saucamo, latvieðu dis-
kriminçjoðâ attieksme pret sa-
viem tautieðiem ir patieðâm
amorâla un ciniska.

Prasâm pârtraukt ðo ekstrç-
mismu pret latvieðu tautas
patriotiem, un, balstoties uz
iepriekð minçto, aicinâm izvçr-
tçt S.Benfeldes un K.Streipa
rîcîbu pret LNF un tâs atbal-
stîtâju goda aizskarðanu. Pra-
sâm vismaz – publisku paze-
mojumu “dzçst” ar publisku
atvainoðanos. Tâpat izsakâm
saðutumu jau minçtajai homo-
seksuâïu propagandai televîzi-
jâ, cerot, ka arî jûs to atradîsit
par nepieïaujamu.

Païaujoties uz jûsu objekti-
vitâti un goda prâtu, godâja-
mie adresâti, arî latvieðu pat-
riotu aizstâvîbai, – gaidot at-
bildi un ar cieòu:

19.06.2002.
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grupas biedri

LAIKRAKSTU DDD

VISÇRTÂK VARAT
IEGÂDÂTIES

RÇRIHA GRÂMATNÎCÂS
RÎGÂ, ÈAKA IELÂ 26 UN

ÈAKA IELÂ 50
KÂ ARÎ PIE PRIVÂTIEM

IZPLATÎTÂJIEM.
JAUTÂJIET PÇC

AVÎZES ARÎ
CITÂS GRÂMATNÎCÂS!

Laikraksts DDD    Reì.Nr. 000702221    Rîga,2002.
Iznâk 2 reizes mçnesî
Tirâþa 5 000              cena 0,15           apjoms 4 x A 2
Izdevçjs      LATVIJAS NACIONÂLÂ FRONTE
Norçíinu konts Hipotçku un zemes banka;
Konts: LVL – 1000-054029-001;

   USD – 1000-054029-002
Galvenâ redaktore     Lîga Muzikante
Redaktores vietniece Liene Apine
Pasta adrese: Kalnciema iela 53, dz.6,

          Rîga LV-1046
Interneta adrese:  www.latvians.lv/nmln
E-pasts:                 lnf@e-apollo.lv
Iespiests:      SIA “Tipogrâfija Ogrç”,
                       Ogrç, Brîvîbas ielâ 31, LV 5001
Pasûtîjums Nr. 4/6. Ofsetiespiedums



3

2002. gada 4.jûlijâ

DZIRKSTELE           DDD

LATVIEÐU TAUTAI
OKUPANTI IR
VISBÎSTAMÂKIE

– Kâ jûs vçrtçjat Latvi-
jas televîzijas reakciju uz
Brîvîbas partijas klipu?

– Tâ ir pilnîgi neadekvâta.
Tas tikai pierâda, ka visa tele-
vîzija ir tendencioza, orientç-
ta uz Eiropas Savienîbu. Ne-
viens pilsonis, neviena parti-

zinâðanas. Bet kâdreiz pie-
nâks brîdis, kad katrs cilvçks
uzzinâs visu par iepriekðçjâm
dzîvçm. Tad bûs ïoti intere-
santi. Mûsu personîbas zinâ-
ðanâm pievienosies individu-
âlâs zinâðanas, kuras krâtas
miljoniem gadu.

– Vecums vçl neliecina
par pieredzi un gudrîbu?

– Arî jaunîba, protams, vçl
neliecina par pieredzi un gud-
rîbu. Buda ir teicis: “Ja cilvç-
ka vçrtîba ir tikai viòa vecu-
mâ, tad viòð ir veltîgi vecs.”
Ar to viòð pasvîtroja, ka tie
cilvçki, kuri saka: “Es esmu
vecâks, tâpçc tev mani jâklau-
sa!”, rîkojas nepareizi. Tâ
teikt nedrîkst! Varbût, ka ðî
fiziski vecâ cilvçciòa iepriek-
ðçjo dzîvju bagâþa ir tik ma-
za, ka viòam jâklausâs un jâ-
mâcâs no kâda jauna cilvçka,
kurð ir gara gigants ar milzî-
gu uzkrâtu gudrîbu. Ðâdus
vecus, bet dumjus un iedomî-
gus cilvçkus es gribçtu salîdzi-
nât ar kinokameru. Kâ zi-
nâms, ieslçgta kinokamera
spçj fiksçt notikumus. Jo il-
gâk ðî kinokamera ir ieslçgta,

Latvijas televîzijâ, Jâòa
Dombura raidîjumâ “Kas no-
tiek Latvijâ” deputâts Edvîns
Inkçns un pats raidîjuma va-
dîtâjs par visâm varîtçm mç-
ìinâja “aizbâzt muti” Visval-
dim Lâcim, kad viòð vçlçjâs,
atsaucoties uz publikâciju Vâ-
cijas þurnâlâ, izstâstît televî-
zijas skatîtâjiem, ka Vâcijâ no-
tiek mçìinâjumi legalizçt ho-
moseksuâlas attiecîbas ar ne-
pilngadîgajiem, ja bçrns to da-
ra labprâtîgi. Normâlâ sa-
biedrîbâ tâdas attiecîbas ne
tikai starp homoseksuâlis-
tiem, bet arî starp veseliem
cilvçkiem sauc par izvaroða-
nu. Par to paredzçts krimi-
nâlsods, pieòemot, ka bçrns
vçl nav spçjîgs izprast un no-
vçrtçt ðo attiecîbu kaitîgumu.
Edvînam Inkçnam par visâm
varîtçm vajadzçja noslçpt no
Latvijas sabiedrîbas to, cik tâ
“leiputrija” – Eiropas Savie-
nîba –, uz kuru mûs ar varu
velk Saeimas deputâti, valdî-
ba un prezidente, ir deìene-
rçjusies.

Eiropas Parlamenta rezolû-
cija “Par vienlîdzîgâm tiesî-
bâm homoseksuâlistiem un
lesbietçm Eiropas Kopienâ
(A3 – 0028/94)” rekomendç
kandidâtvalstîm izbeigt daþâ-
dus un diskriminçjoðus vecu-
ma cenzus labprâtîgajiem ho-
moseksuâlajiem un heterosek-
suâlajiem aktiem (pilnu rezo-
lûcijas tekstu var izlasît Lîgas
Krieviòas darbâ “Homosek-
suâlisms – normâla parâdîba
vai sâtanisms”) ðîs grâmatas
259. lapaspusç.

Tas nozîmç, mîïie latvieði,
ja mçs gribam iestâties ðajâ
lîdz kaulam izvirtuðajâ savie-
nîbâ, tad mums jau tagad ir
oficiâli jâatïauj normâlu cilvç-
ku un izdzimteòu seksuâli sa-
kari ar bçrniem, ja bçrni tiem
labprâtîgi piekrît. Tâtad, ma-
zo meitenîðu un puisîðu tçvi,
mâmiòas, vecmâmiòas, vec-
tçtiòi, ja jûsu, piemçram, des-
mitgadîgo meitenîti kâds iz-
virtulis izvaros, bet tas bûs
noticis ar viòas “labprâtîgu”
piekriðanu un viòa to tiesâ
apliecinâs, tad izvarotâju ne-
sodîs. Tieði tas pats attiecas
uz puisîti, ja to “labprâtîgi”
izmantos pederasts. Mîïie
tautieði! Ja tâ saucamâ Rie-
tumu civilizâcija ir jukusi, ka
pieprasa no mums tâdas ab-
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HOMOSEKSUÂLISMS – CILVÇCES NEGODS UN POSTS
Aivara GARDAS priekðvârds grâmatai “Homoseksuâlisms – cilvçces negods un posts”
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jo lielâks laiks un notikumi
uzfilmçti. Bet kinokamera pa-
ti taèu ir “stulba”. Tai nav ne
sirds, ne prâta analîzes, ne
sintçzes spçjas. Ðo salîdzinâ-
jumu minu, norâdot uz cilvç-
kiem, kuri ir daudz ko piedzî-
vojuði, bet gudrâki palikuði
nav. Viòi ir tikai konstatçjuði
faktus. Viòi nav analizçjuði,
sintezçjuði savu pieredzi, jo
vâjâ prâtiòa dçï nav uz to spç-
jîgi. Ðâdos cilvçkos gudriem
jaunieðiem nav jâklausâs. Ja
tâds vecums ir privilçìija, tad
labâk lai jaunietis paliek ar
savu “netikumu” jaunîbu.

– Kas ir jaunîbas maksi-
mâlisms? Vai to var attie-
cinât uz Nacionâlâs fron-
tes Stratçìijas padomes
loceklçm?

– Strâdâjot un cînoties ko-
pâ ar ðîm meitençm es patie-
ðâm ievçroju viòu lielâs gara
spçjas. Varu teikt, ka viòas ir
gari, kuras iepriekðçjâs dzîvçs
daudz mâcîjuðâs. Daudziem
vecâkiem vîriem un sievâm
no viòâm bûtu jâmâcâs, nevis
otrâdi! Esmu bijis liecinieks,
ka vairâki jau padzîvojuði cil-
vçki ir mçìinâjuði ðîm meite-
nçm “uzmesties” par skolotâ-

jiem, nemaz neapzinoties, ka
bûtu ieguvçji, ja paði no vi-
òâm mâcîtos. Mums kâ latvie-
ðiem ir jâbût lepniem, ka mû-
su tautai ðâdas meitenes ir at-
sûtîtas. Viòas iepriekðçjâs dzî-
vçs arî noteikti ir bijuðas lie-
las personîbas. Varbût kâd-
reiz mçs starp ðâdâm meite-
nçm atpazîsim Þannu d’Arku,
Aspaziju, Nefretiti, Kleopatru
un citas varones. Dzirdçju, ka
Vaira Vîíe-Freiberga jûsmo
par Þannu d’Arku. Þçl tikai,
ka viòas paðas darbîba prezi-
dentes postenî ir pilnîgi pre-
tçja.

– Kas tad îpaðs ir ðajâs
meitençs?

– Tâ ir drosme, ar kâdu mei-
tenes nostâjas savas tautas
aizsardzîbas pusç. Ðî îpaðîba
neuzkrâjas vienas dzîves lai-
kâ, tâ prasa ilgu paðaizliedzî-
gu darbu tûkstoðu gadu ga-
rumâ. Tâpçc gïçvuïi ir tâdi
vârguïi, kuri iepriekð neko la-
bu nav mâcîjuðies.

– Minçtajâ rakstâ par
Lieni Apini ir nelielu inter-
viju sniedzis arî Saeimas
deputâts Riðards Labanov-
skis. Viòð Lienes un citu
meiteòu darbîbu nosauc

par provokatîvu un daþâ-
di citâdi viòas apvaino.

– Man ðî deputâta ir vien-
kârði þçl. Viòð neprot atzît sa-
vu kïûdu. Viòð nobalsoja pret
latvieðu tautas interesçm pað-
valdîbu vçlçðanu likumâ. Mei-
tenes vaicâja: kâpçc? Bet viòð
aizsvilâs. Par ko? Tagad vi-
òam nepatîk strâdât vienâ
kabinetâ ar Lieni Apini. Bû-
tu vienreiz labâk nomierinâ-
jies un atzinis savu kïûdu, ne-
vis tik noþçlojami izteicies avî-
zç! Viòam jâsaka paldies, ka
dzîve viòu apbalvojusi strâdât
vienâ kabinetâ ar ðo meiteni,
Jâòa Lejas palîdzi.

“Ja man to jautâ, tad es teik-
ðu, ka latvieðu tautai vçl bîs-
tamâki par nâkotnes nçìeriem
ir paðreizçjie okupanti. Jo ne-
pareizi ir gan tautas sajaukt,
gan rases sajaukt.”

ja nevar izteikt kaut ko pret
Eiropas Savienîbu. Brîvîbas
partijas reklâmas siþetâ nebi-
ja nekâ apkaunojoða. Tur ti-
ka parâdîts, ko mçs varam sa-
gaidît no ES. Televîzija ne-
drîkstçja ðo klipu aizliegt, jo
tâ ir valsts sabiedriskâ televî-
zija. Tas nozîmç, ka kârtçjo
reizi iejaucas valsts. Oficiâli
cenzûras nav, bet neoficiâli tâ
zeï un plaukst.

– Vai Latvijas televîzijas
darbinieku viedoklis varç-
tu bût par iestâðanos ES?

– Jâ, mçs ïoti labi zinâm, kâ
ðâdi darbinieki tiek piemeklç-
ti. Tie ir tikai tâdi, kas atbal-
sta ieðanu uz Eiropas Savie-
nîbu. Tâpçc neglîti ir paziòot,
ka, lûk, darbinieki it kâ nolç-
muði ðo klipu nerâdît.

– Vai latvieðu tautai ir jâ-
baidâs no nçìeriem, kuri
ieplûdîs Latvijâ pçc iestâ-
ðanâs Eiropas Savienîbâ?

– Ja man to jautâ, tad es
teikðu, ka latvieðu tautai vçl
bîstamâki par nâkotnes nçìe-
riem ir paðreizçjie okupanti.
Jo nepareizi ir gan tautas sa-
jaukt, gan rases sajaukt.
Dievs to nav gribçjis. Tâpçc
katrai tautai ir sava teritori-
ja un katrai rasei – savs kon-
tinents. Ja Dievs vçlçtos, lai
rases sajauktos, viòð to bûtu
paredzçjis un pasauli izveido-

jis citâdi. Melnâs ra-
se kontinents ir Âfri-
ka. Mums nav nekâ-
du pretenziju pret ci-
tu rasi, bet tikai ne-
drîkst tâs sajaukt.
Tas ir pretdabiski un
nepareizi. Ðo sajauk-

ðanu ir rosinâjusi tieði baltâ
rase, aizvedot nçìerus verdzî-
bâ. Arî paðreiz baltâ rase te-
rorizç citas rases, radot tâm
sliktus dzîves apstâkïus. Vai
tas ir pareizi? Bet latvieðu
tautai briesmas visvairâk
draud no paðreizçjiem oku-
pantiem jau tagad. Neviena
rase, neviena tauta nav labâ-
ka vai sliktâka, bet tâm ir jâ-
dzîvo un jâattîstâs savâ Die-
va lemtajâ dzîves telpâ.

surdas lietas, un mûsu pað-
mâju aicinâtâji uz Eiropas Sa-
vienîbu ir deìenerçjuði jeb
piepidarojuði*  savas dvçseles
un smadzenes, vai tad mums
jâbût tâdiem paðiem? Dzîvâs
Çtikas Mâcîbas grâmatâ
“Pârpasaulîgais” 412. para-
grâfâ par tâdiem ir teikts:
“Urusvati zina, ka ïaunâka
par karu un mçri, un zemes-
trîci, ïaunâka par visâm ne-
laimçm ir apziòas deìenerç-
ðanâs. Tâ piezogas nemanâmi
un pastrâdâ tâdas lietas, par
kurâm ðausminâsies nâkot-
nes hronika. Cilvçki zaudç sa-
vas paðcieòas pazîmes. Viòi
ne vien kïûst ïaunâki, bet arî
aizmirst to, ka viòiem jâvei-
do nâkamâ paaudze. Raks-
tnieki parâdîs vispretîgâkos
tçlus, un par tiesneðiem bûs
niecîbas.

Atcerieties, kas teikts “Við-
nu Purânâs”, – to norâdîju-
mos var saskatît tagadçjâs
dienas. Varçtu likties, ka ap-
rakstîtais drausmîgais laiks ir
pârspîlçts, taèu paskatieties
uz notiekoðo un piekritîsit, ka
senie paredzçjumi ir pat pâ-
râk maigi. Cilvçki, nonâkuði
îstâ apjukumâ, nevçlçjâs pâr-
lasît senos atgâdinâjumus.

Bet îpaði briesmîgi ir tas, ka
arî tagad lielâkâ daïa nevçlas
saprast notie-
koðo. Viòi de-
jo un tirgojas,
un pat uzska-
ta, ka tieði ta-
gad ir viòu sa-
sniegumu ziedu laiks. Salîdzi-
niet notiekoðo ar daþiem pa-
grimuma laikmetiem – vai
tad neatradîsit kopîgas pazî-
mes? Cilvçki gluþi tâpat sap-
òoja par daþâdâm paverdzinâ-
ðanas iespçjâm un uzskatîja,
ka viòi ir likumîgi pasaules ie-
karotâji, un cik pçkðòi sabru-
ka ðie Bâbeles toròi! Daudz
simbolu ir atstâts cilvçcei, bet
tie ir kïuvuði par trûdoðiem
pîðïiem.

Domâtâjs paredzçja ðîs ne-
laimes. Viòð teica: “Neskaitiet
dienas, kad jums bûs jâatbild
par visâm blçdîbâm, labâk no-
mazgâjieties jau ðodien.””

Vai Latvijas radio darbinie-
ces Lia Guïevska, Ingrîda
Âbola, Loreta Bçrziòa, Ligita
Meíe, Indra Geidmane un ci-
tas, kuras katru dienu – pçc
visa sprieþot – labprâtîgi sa-

skaras ar pederasta auru,
òem vçrâ ðo viedo padomu un,
pârnâkuðas mâjâs, nomazgâ-
jas? To mçs nezinâm. Tomçr,
ejot pçc tam uz tâdu raidîju-
mu kâ “Mâjas svçtîba” vis-
maz rokas un mute bûtu jâ-
nomazgâ vai arî jâmaina rai-
dîjuma nosaukums. Diemþçl
jârunâ par ðîm lietâm atklâ-
ti, jo minçtâs dâmas tikai tâ-
pçc, ka viòâm nepatîk “Vie-
das” aktivitâtes Latvijas de-
kolonizâcijas un depidarizâci-
jas**  jautâjumos, atïaujas to,
ko nedrîkst darît.

Pieòemsim, ka mçslu kul-
stîðanâ, ar ko nodarbojas ðie
taisnâs zarnas operatori,
un Dzintrî Kolâtâ – pederas-
tu un civilokupantu kvçlâ aiz-
stâvî – viòas ir atraduðas kaut
ko labu. Taèu nedrîkst aiz-
mirst, ka viòas strâdâ valsts
organizâcijâ, nevis personîga-
jâ bodîtç, tâpçc jâprot attiecî-
gi uzvesties, kaut arî viòu
priekðniekiem Aivars Garda
un “Vieda” nepatîk. Lia Gu-
ïevska atteicâs no sadarbîbas
ar “Viedu” tikai tâpçc, ka grâ-
matas “Nevienam mçs Latvi-
ju nedodam” priekðvârdâ par
Dzintri Kolâtu un Kârli Strei-
pu tika pateikta patiesîba, kas
viòai nepatîk. Ar kâdâm tie-
sîbâm! Ja vadîtâjs ir tâds kan-

gars un nelga, tad organizâ-
cijas un padoto interesçs ir at-
brîvoties no viòa. Iesaku ðîm
dâmâm noklausîties 22. jan-
vâra radioraidîjumu “Rîta
rosme”, kurâ piepidarotu
smadzeòu tehniku demon-
strçja Dzintris Kolâts, biju-
ðais Andra Ðíçles palîgs Mâr-
cis Bendiks, televîzijas raidî-
juma “Tâdi esam” vadîtâjs Il-
mârs Latkovskis un Eduards
Liniòð. Ja vçl pçc tam viòas bûs
lepnas par savu priekðnieku,
tad paðâm steidzami vajadzç-
tu pârbaudît savu apziòu.

Ingrîda Âbola atteicâs uz-
aicinât uz radioraidîjumu
konkursa “Par Latvijas deko-
lonizâciju” uzvarçtâju Zigur-
du Strîíi ðâ paða iemesla dçï.
Atis Skalbergs arî, jo viòam
pietiek drosmes bârties tikai
par okupantu nodarîjumiem

pagâtnç. Par latvieðu tautas
tagadni un nâkotni viòam ir
bail runât. Var ieteikt aizòem-
ties drosmi un gudrîbu no
Kultûras akadçmijas meite-
nçm, bet gïçvuïiem un vârgu-
ïiem jâpaiet malâ. Ko darît, ja
daudzi vîrieði ir gïçvâki par
sievietçm? Ko no tâdiem gïç-
vuïiem var paòemt, izòemot
analîzes? Vîriem bûtu jâsap-
rot, ka gods valkât bikses uz-
liek arî pienâkumu vismaz
neatpalikt no tâm, kurâm ir
gods valkât kleitas. Mçs zi-
nâm, ka katrâ darbavietâ at-
tiecîgajâ jautâjumâ kâds ir lie-
lâks speciâlists par citiem. Ra-
diomâjâ nacionâlajâ jautâju-
mâ par tâdu tiek uzskatîts At-
is Skalbergs. Viòa kolçìi vien-
mçr pajautâs vispirms viòam,
ko viòð domâ par dekolonizâ-
ciju, tâpat kâ Kârlim Strei-
pam – par homoseksuâlismu.
Ko saka K. Streips par savu
mîïâko nodarboðanos, to mçs
visi zinâm. Bet te, kad ir jâ-
runâ par tagadni un nâkotni,
drosmîgais stâstîtâjs par pa-
gâtni Atis Skalbergs pârvçr-
ðas par bailîgo Atiòu un kopâ
ar otru bailîgo – Modrîti savâ
raidîjumâ apmelo ðodienas
Latvijas brîvîbas cînîtâjus.
Modris Ziemiòð vçl saka, mi-
not to kâ visnotaï pozitîvu

faktu, ka viòa sa-
rakstîtâs labâs grâ-
matas okupanti un
kangari, lûk, nekri-
tizç. Atbildçsim
Modrîtim – tieði tâ-

pçc arî nekritizç, ka nekâ bîs-
tama sev un laba latvieðu tau-
tai viòi tajâs neatrod, citâdi jau
tie nebûtu tie, kas viòi ir. To
paðu var attiecinât vçl uz vie-
nu bailulîti – Kuèinski Jânîti,
kurð nodevis latvieðu tautas
ideâlus, tagad pa galam uz-
traucies, ka viòa rakstu darbi
neatstâj nekâdu iespaidu uz
okupantiem un kangariem.

Latvijas Nacionâlâ fronte
saòçma sûdzîbu no ventspil-
nieces Steidzîtes Freibergas,
kuru Kârïa Streipa raidîjuma
producente Loreta Bçrziòa ne-
laiþ pie vârda raidîjumâ “Vârds
tiek dots jums”, tâpçc ka viòa
drosmîgi iestâjas par dekoloni-
zâciju un pret homoseksuâlis-
mu. Atkal jâjautâ, ar kâdâm
tiesîbâm?! Varbût iepriekðmi-
nçtâs radio dîvas iedomâjas se-
vi par cenzorçm esam? Ligita

Meíe un Indra Geidmane tik-
pat nekaunîgi atsakâs sadar-
boties ar “Viedu” raidîjumos
“Rîta rondo” un “Monopols”
to paðu iemeslu dçï. Latvijas
radio juriste Dzidra Reinika
nekaunîgi un bez pamata cen-
zç un aizliedz publicçt “Vie-
das” maksas sludinâjumus. Vai
tieðâm Latvijas radio varu pil-
nîgi pâròçmuði kangari, tais-
nâs zarnas operatori un lesbie-
tes? Latvijas Nacionâlâ fronte
neatstâs bez atbildes nevienu
izlçcienu pret dekolonizâciju un
depidarizâciju. Ja Latvijas ra-
dio strâdâ latvieðu tautas pat-
rioti, kuri savas priekðniecîbas
nostâjas dçï baidâs paust naci-
onâlus uzskatus, lai ziòo par
ðiem faktiem Latvijas Nacionâ-
lajai frontei. Drîzâk darbu zau-
dçs priekðnieki, nevis patrioti.
Ar daudzo atbalstîtâju palîdzî-
bu, kuri ir katrâ kolektîvâ mçs
zinâm un reìistrçjam katru,
kurð uzdroðinâs pacelt balsi vai
roku pret latvieðu tautas inte-
resçm.

Pateikðu aksiomu: “Tikai
nelietis vai neliete negrib Lat-
vijas dekolonizâciju un depida-
rizâciju, protams, ja vien viòð
vai viòa nav deìenerâts un ir
pietiekami izglîtots, lai izpras-
tu ðo problçmu bûtîbu.” Kas
ir spçjîgs, lai atspçko to. Kamçr
tas nav noticis, pçc ðîs mçrauk-
las arî mçrîsim.

Austrumu valstîs homosek-
suâlisma problçma tikpat kâ
nepastâv, jo sabiedrîbas un li-
kumdevçja attieksme pret ðo
deìenerâciju ir nosodoða.
Mums stâsta, ka 10 procenti
no visiem plançtas cilvçkiem
esot homoseksuâlisti. Tas ir –
650 miljoni, jo uz plançtas dzî-
vo apmçram 6,5 miljardi cil-
vçku. Mums ir zinâms, ka Íî-
nâ (1,2 miljardi), Indijâ (1 mil-
jards), visâs musulmaòu zem-
çs (apmçram 2,5 miljardi) ho-
moseksuâlas izpausmes pat
ar uguni ir grûti sameklçt.
Tâtad mçslu kulðana un les-
bisms visvairâk izplatîjies bal-
tâs rases, kristieðu vidû: no
atlikuðajiem 2 miljardiem bal-
tâs rases cilvçku 650 miljoni
ir viena treðdaïa. Iznâk, ka
katrs treðais ir homoseksu-
âlists. Vai ðis fakts nav bries-
mîgs rases bojâejas priekðvçs-
tnesis? Ja mçs nesacelsimies
garâ pret ðo sâtanisko izpaus-
mi, tad tâ arî var notikt.

Austrumu zemçs homosek-
suâlisti ir nolikti pie vietas.
Patiesi, sunim ir suòa vieta –
priekðnamâ uz paklâja vai ârâ
bûdâ, tikai jukuðie laiþ suni
gultâ. Pidaram***  pidara
vieta. Spitâlîgajiem vieta lep-
rozorijâ, psihiski slimiem –
psihiatriskajâ slimnîcâ, bet
pederastiem (pidariem) un
lesbietçm steidzami bûtu jâ-
izveido atvçrta un slçgta tipa
pidarolesbozoriji. Tas ir
gan homoseksuâlistu, gan ve-
selo cilvçku interesçs. Kas ir
spçjîgs, lai atspçko.

* Piepidarotas dvçseles un
smadzenes – ar homoseksuâ-
lisma propagandu inficçtas
dvçseles un smadzenes. Sa-
biedrîbai,  îpaði jau paðiem i-
nficçtajiem jâiemâcâs izturç-
ties pret ðîm parâdîbâm ar pre-
tîgumu, riebumu. Tikai tas var
dot cerîbu uz atveseïoðanos.

** Pidarizâcija – sabied-
rîbas inficçðana ar homosek-
suâlisma propagandas pa-
lîdzîbu.

Depidarizâcija – sabiedrî-
bas apziòas atveseïoðana un
atbrîvoðana no homoseksuâ-
lisma propagandas ietekmes.

*** Pidars – veiksmîgs
saîsinâjums no vârda “pede-
rasts” un reizç mîïvârdiòð.

“Domâtâjs paredzçja ðîs nelaimes. Viòð
teica: “Neskaitiet dienas, kad jums bûs jâ-
atbild par visâm blçdîbâm, labâk nomaz-
gâjieties jau ðodien.””

�6. lpp.

Par ðo apgâdâ “Vieda”
izdoto grâmatu Droðî-
bas policijas ir ierosinâ-
jusi kriminâllietu
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– Pirms vçlçðanâm daþâ-
die politiskie spçki izvçr-
tç savas izredzes iegût ie-
spçjami daudz vçlçtâju at-
balsta, iekïût Saeimâ un
pçc tam piedalîties valdî-
bas veidoðanâ. Lai sa-
sniegtu mçríi, apvieno-
ties spçj pat neiedomâja-
mi sadarbîbas partneri,
piemçram, vçl nesen Lat-
vijas Demokrâtu partija,
kuru vadîja Mâliòð, savâs
rindâs uzòçma Latvijas
barkaðovieðus un par par-
tijas vadîtâju ievçlçja Jev-
gçòiju Osipovu. Okupan-
tu intereses aktîvi aizstâ-
voðie “Par cilvçktiesîbâm
vienotâ Latvijâ” jau sen ir
spçjuði apvienoties un gût
acîm redzamus panâku-
mus. Vai ir iespçjams, ka
arî latvieðu partijas, gan
paðreiz pie varas esoðâs,
gan opozîcijâ palikuðâs,
varçtu apvienoties kopî-
gai cîòai pret rubikieðu,
þdanokieðu un jurkânie-
ðu konsolidçto spçku?

– Tagad jau ir valdoðâ koalî-
cija, valdoðâs partijas – Latvi-
jas Ceïð, TB/LNNK, Tautas
Partija – darbojas vienotâ blo-
kâ. Tâs saista vienota ideoloìis-
kâ platforma un arî praktiskâ
rîcîbas programma. Tâtad tâs
jau ir apvienojuðâs. Pârçjâm,
ârpus ðî bloka stâvoðajâm par-
tijâm, atliek arî meklçt kâdu
pamatu, lai apvienotos. Domâ-
ju, ka Latvijas partijâm, izòe-
mot jurkânieðu bloku, bûtu ïo-
ti grûti atrast vienotu darbîbas
politiku, jo publika ir interesan-
ta un raiba, piemçram, Sociâl-
demokrâtu labklâjîbas partija
ir krievvalodîgo intereðu aiz-
stâvju partija, kas savu nâkot-
ni plâno galvenokârt attiecî-
bâs ar Krieviju, – kâ strauju
preèu apmaiòas pieaugumu,
tûrisma uzplaukumu, kam kal-
potu, piemçram, vîzu reþîma
atcelðana ar Krieviju.

Par ðâdu tçmu, ka latvieðu
politiskajiem spçkiem bûtu
nepiecieðams konsolidçties ne-
vis savstarpçji karot un censties
vienam otru iznîcinât, esmu ru-
nâjis ar daudziem citu partiju
politiíiem. Mûsu apvienoðanâs
ideoloìiskâ bâze varçtu bût
kopîgâs Latvijas droðîbas un
nacionâlâs intereses.

– Rubikieðu, þdanokieðu
un jurkânieðu apvienoða-
nâs balstâs uz idejas aiz-
stâvçt krievvalodîgo, sveð-
tautieðu intereses. Vai lat-
vieðu partijâm ir bijuðas
sarunas par iespçju apvie-
not spçkus kopîgai cîòai
par latvieðu tautas inte-
reðu aizstâvîbu?

– Es personîgi neesmu dzir-
dçjis. Lai cik tas skumji arî ne-
bûtu, bet liekas, ka pagaidâm
nav. Esmu izbrînîts, ka galve-
nâ patriotiskâ partija TB/
LNNK savu karogu ir zinâmâ
mçrâ nolaidusi pusmastâ un
lîdz ðim neizmanto izdevîbu
konsolidçt ðâdus spçkus. Tâ
vismaz pagaidâm skaïi un ak-
tîvi necînâs par ðâdu ideju.
Praktiski nav Neviena, kas
varçtu un galvenais vçlçtos ap-
vienot patriotiskos spçkus. Tâ-
tad ðobrîd, krievvalodîgie
pulcçjas tikai ap “bitîtçm”
(PCTVL), bet nacionâliem pat-
riotiem Saeimâ nav ap ko pul-
cçties. Negribas ticçt, ka val-
doðais bloks pulcçjas ap tiem
materiâlajiem labumiem, ku-
rus var paspçt iegût, kamçr
vçl ir pie varas. Bet tâ vedina
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domât Latvijas Kuìniecîbas
privatizâcija – tâ steidzîgi tiek
izpârdota par baltu Velti.

– Daudzos, arî latvieðos,
Rubika vadîtais politiskais
spçks gûst emocionâlu at-
balstu tâdçï vien, ka viòð
sola sakârtot Latvijas eko-
nomiku, uzlabot cilvçku

labklâjîbu. Vai tas nav îstais
darbalauks sociâldemokrâ-
tiem, kuriem bûtu jâcînâs
par Latvijas kâ NACIONÂ-
LAS valsts labklâjîbu?

– Rubika fenomens ir tas,
ka viòð gûst aplausus tikai ar
to vien, ka nosauc lietas îsta-
jos vârdos, pasaka, ka Latvi-
jas valsts ir nozagta. Viòð no-
sauc tâs partijas, kas ir atbil-
dîgas par ðo nozagðanas. Tâs,
protams, ir valdoðâs, pie va-
ras esoðâs partijas. Mçs tik
tieði par ðîm parâdîbâm neru-
nâjam, kaut gan tas, ko stâs-
ta Rubiks savâs pirmsvçlçða-
nas runâs, ir taisnîba un at-
bilst îstenîbai. Valdoðâs par-
tijas ir un tâm jâbût politiski
atbildîgâm par tiem negatîva-
jiem procesiem, kâdi Latvijâ
vçrojami no 1992. lîdz 2002.ga-
dam. Ne Latvijas Ceïð, ne TB/
LNNK, kas vienmçr ir bijuðas
valdîbâ, bûdamas morâliski
un tiesiski atbildîgas par
liberâlâs politikas radîtajâm
sekâm, nav parâdîjuðas labo
gribu, kritiski izvçrtçjuðas ðos
procesus un morâli nosodîju-
ðas kaut vai vienu savu par-
tijas biedru, nerunâjot jau par
to, ka bûtu kâdu izslçguðas no
savas partijas rindâm par pre-
ttautisku politiku. Tâdu nav!
Nevienâ kongresâ, konferen-
cç neviens nav nosodîts par
prettautisku darbîbu.

– Varbût tomçr vajadzç-
tu ïaut Rubikam nâkt pie
varas, uzlabot valsts eko-
nomisko stâvokli, jo cilvç-
kiem nekas cits ðobrîd
neinteresç?

– Ïaut vai neïaut – to iz-
ðíirs vçlçtâji. Tomçr ðâda ie-
spçja man ðíiet nepieòe-
mama. Tâ ir latvieðu tautai
ïoti drûma perspektîva, tâpçc
tas bûtu neprâts, ja Latvijas
iedzîvotâji, Latvijas pilsoòi
nobalsotu par zaïo gaismu
Rubikam un viòa lîdzgaitnie-
kiem. Es to nesaprotu un ne-
varu akceptçt. Ðeit nav runa
tikai par Rubiku, kâ politis-

ku personîbu. Tas daudziem
ðíiet pievilcîga ar savu stin-
grîbu un konsekventumu.
Daudzi latvieði, kuri skaïi
deklarç, ka ir savas tautas
patrioti, varçtu pamâcîties no
Rubika pastâvîgumu un kâ
jâcînâs par savas idejas îste-
noðanu dzîvç. Viòu var cienît

par savu uzskatu nemainîgu-
mu kaut arî filozofi mâca, ka
pasaulç viss plûst un mainâs.
Tagad tautas simpâtijas ðim
politiíim parâdâs tikai tâpçc,
ka mûsu valdoðâs partijas ir
krâpuðâs, veicinâjuðas un îste-
nojuðas prettautisku politiku,
– politiku, kas vçrsta pret lat-
vieðu tautas ekonomiskajâm
un sociâlâm interesçm. Daþ-
kârt tikai tâpçc, lai iespîtçtu
varas partijâm, vçlçtâji ir ga-
tavi balsot par latvieðu tautai
naidîgâm idejâm, ko vajadzçs
îstenot Rubikam, pakïaujoties
saviem sabiedrotajiem. Tad
Latvijai un latvieðiem nelojâlie
politiskie un spçki âtri mûs ie-
bîdîs Krievzemes apkampienos.
Pçc tam, pasludinot, ka krievu
valoda Latvijâ ir otrâ valsts va-
loda, pieðíirs pilsonîbu visiem,
kas to vçlâs. Pçc daþiem gadu
desmitiem Latvija kïûs par
Krievijas piedçkli. Ja vardar-
bîga rusifikâcija Baltijâ neiz-
devâs, tad miermîlîgai – visas
durvis vaïâ. Latvieðu valodu
Latvijâ vairs nedzirdçs un ðeit
pçc daþiem gadu desmitiem
bûs tâda pati situâcija kâ Îri-
jâ, kur îru valodâ nerunâ ne-
viens îrs. Îru – íeltu valoda ir
iznîdçta. Lîdzîgu pieredzi ðau-
bîgie var paskatîties Ukrainâ
un Baltkrievijâ.

– Tautas Atmodu, revo-
lûciju priekðgalâ vienmçr
ir bijusi radoðâ inteliìen-
ce, kura nav spçjusi samie-
rinâties ar pastâvoðo situ-
âciju, modinâjusi tautas
garu cîòai pret netaisnî-
bu. Kâdçï, jûsuprât, ðo-
dien inteliìence klusç, iz-
turas tâ it kâ viss bûtu
kârtîbâ, norâdot tikai uz
otrðíirîgâm problçmâm,
bet necenðas novçrst paðu
netaisnîbas sakni?

– Man to grûti izskaidrot.
Nevaru atbildçt viòu vietâ.
Bet es vçl gaidu, ka tâs rado-
ðâs savienîbas, kas 1988.gada
2.,3. jûnijâ organizçja Radoðo
savienîbu apvienoto plçnu-

mu, izsaucot lielu ðoku, jo tieði
tur pirmo reizi izskançja
Mavrika Vulfsona paustais
atzinums, ka 1940.gadâ Lat-
vijâ bija okupâcija nevis revo-
lûcija, arî ðodien aktîvi vçrsî-
sies pret latvieðu tautas lçnu,
bet konsekventu garîgo iznîcinâ-
ðanu. Daþkârt brînos par viòu

ðîsdienas pasivitâti, letarìiju,
inertumu un miegainumu. Ci-
tâdi to nevar nosaukt. Runâ-
joties ar vairâkiem inteliìen-
ces pârstâvjiem, no viòu pus-
es esmu dzirdçjis tâdas paðas
par sevi miermîlîgas tçzes, pie-
mçram, ka krievu valoda jau
vienmçr skançs Latvijâ, neva-
jag jau tâ uzstâties pret to. Vi-
òi, t.i., krievi jau nemaz nav
tik slikti cilvçki! Tomçr tikai
caur vienu, ðauru prizmu
nedrîkst skatîties uz ðo pro-
blçmu! Ðâdi spriedumi ne-
maz nav tik nevainîgi. Ðie
izteikumi ir milzîgâs ideo-
loìiskâs cîòas svarîgi kompo-
nenti un der kâ medus mai-
ze mûsu ideoloìiskajiem pre-
tiniekiem. Ðinî sakarîbâ pat-
riotu pamatdoma vienmçr
tiek mazliet sagrozîta, pâr-
celti akcenti, bet tas rada
milzîgu pretlatvisko efektu.

Kâ lai saprot kâda Latvijâ
pazîstama sabiedriskâ darbi-
nieka izteikumu 2001.gada
oktobrî “Baltijas forumâ – 5”:
“Daþi neprâtîgi nacionâ-
listi pârliecinâti, ka krie-
viem Latviju jâatstâj. Tas
ir tîrais neprâts. Îstie lat-
vieði ir latvieði, krievi, uk-
raiòi, ebreji un visi pâ-
rçjie, kas ðeit Latvijâ dzîvo
kopð gadu simteòiem.”

Protams, ka visiem runâ-
tâja pieminçtajiem sveðtau-
tieðiem, kuri ðeit dzîvo gadu
simteòus ir likumîgas tiesîbas
ðeit atrasties. Taèu ne tiem,
kuri ðeit ieradâs nelikumîgi,
vardarbîgas sveðas valsts
aneksijas rezultâtâ. Ja ðo ko-
lonizatoru skaits pârsniedz 25
procentus no Latvijas kopçjâ
iedzîvotâju skaita, tad pamat-
nâcijas eksistence ir apdrau-
dçta. Bet pie mums sveðtau-
tieðu ir gandrîz puse no iedzî-
votâju kopskaita!... Tad kâpçc
gan neveicinât ðo sveðtautie-
ðu atgrieðanos savâs etniska-
jâs dzimtençs. Vçl jo vairâk,
ka Krievijas prezidents Pu-
tins vairâkkârt aicinâjis sa-
vus tautieðus atgriezties
atpakaï uz Tçvzemi.

Vairâkumâ man zinâmie
krievi ir labi, gudri un inteli-
ìenti cilvçki, krievu tautas ga-
rîgais potenciâls ir milzîgs un
pasaules vçsturç tam ir neat-
òemta vieta. Bet îstie krievi
dzîvo Krievijâ. Ðeit, Latvijâ,
ïoti daudz ir sabraukuði
vienkârði laimes meklçtâji, tâ-
di, par kuriem Ïermantovs
savâ laikâ rakstîja:

   (“Lîdzîgi
simtiem klaidoòu, laimes un
“èinu” mednieku...”) To viòð
teica par sveðtautieti Dantesu,
kurð noðâva Puðkinu. Tieði tâ-
di padomju okupâcijas laikâ ir
saskrçjuði Latvijâ, meklçdami
visâdus amatus un labâku
dzîvi, pametuði savas dzimtâs
mâjas. Viòi ðobrîd negrib un
pat nedomâ mâcîties latvieðu

valodu! Man, piemçram, vis-
labâkie draugi ir tâdi krievi,
kuri runâ latvieðu valodâ un
lojâli Latvijas valstij. Bet es
negribu samierinâties ar situ-
âciju, ka to indivîdu dçï, kuri
demonstratîvi, tîði negrib mâ-
cîties latvieðu valodu, man ar
viòiem bûtu jârunâ krieviski.

– Rubiks arî runâ per-
fekti latviski...

– Rubiks ir fenomens, kurð
arî izmanto situâciju un ietir-
go politisko kapitâlu. Viòð ape-
lç pie tiem cilvçkiem, kuriem
ðeit ir nelikumîgi iegûts pilso-
òa statuss, kuri nekad nemâ-
cîsies latvieðu valodu. Rubiks
pasludina, ka tad, kad viòð nâks
pie varas, krievu valoda bûs ot-
râ valsts valoda. Tâdâ veidâ viòð,
protams, gûst to cilvçku simpâ-
tijas, kuri nebrib mâcîties.

– Vai jûsu pârstâvçtâ So-
ciâldemokrâtu savienîba,
tâs Saeimas frakcijas depu-
tâti ir pauduði vçlçðanos
vçrsties pret ðo pretlatvis-
kâs politikas invâziju? Vai
esat runâjuði par iespçju kâ
ieroci cîòâ par latvieðu tau-
tas nâkotni izmantot Deko-
lonizâcijas likuma virzîða-
nu Saeimâ nobalsoðanai?

– Partija tik skaïi nav iz-
teikusi savu viedokli, bet par-
tijas programmâ ir tçze – lik-
vidçt okupâcijas sekas. Tas ie-
tver sevî plaðu jautâjumu lo-
ku, kas izteikts diplomâtiskâ
veidâ, piesardzîgâ formâ, lai
neizsauktu pretestîbu no to
cilvçku puses, kuri ðîs prasîbas
vçl neizprot. Mums ir vienoða-
nâs ar daþiem deputâtiem, ka
mçs ðo likumprojektu iesnieg-

sim uz Saeimâ septembra sâ-
kumâ, tad, kad parlaments at-
sâk savu darbîbu

– Kas, jûsuprât, ir labâk:
ja pie varas atkal nokïûst
jau esoðâs partijas un kâ-
da jauna “tautas glâbçju”
partija, vai arî, ja pie va-
ras tiek Rubiks ar saviem
sabiedrotajiem?

– Tautas interesçs bûtu ne-
pieïaut ne vienu, ne otru vari-
antu! Tie abi ved latvieðu tau-
tu pretim iznîcîbai, rusifi-
kâcijai. Jâbût treðajam – zelta
vidusceïam. Vajadzçtu no
tâlâkas valdîðanas uz laiku
pilnîgi izslçgt tos, kas jau lîdz
ðim bija pie varas. Ðîm parti-
jâm bûtu jâpiekâpjas un jâïauj
sevi izmçìinât jauniem, ar
valsts varu nesabojâtiem poli-
tiskajiem spçkiem. Tâpat jâiz-
slçdz arî Rubika-Jurkâna blo-
ka atbalstîtâjus, tâpçc ka vi-
òiem nevienam nav tuvas un
saprotamas latvieðu tautas li-
kumîgâs nacionâlâs intereses.

– Kâdçï okupanti, sveð-
tautieðu aizstâvji spçj savâ
starpâ solidarizçties? Neti-
cama ir viòu draudzîbas
iespçjamîba. Viòi rod sevî
spçku apvienoties kopîga
mçría vârdâ, bet nacionâ-
li domâjoðie, lai apstâdi-
nâtu okupantu tiekðanos
pçc varas Latvijâ – nç.

– Viòu vienojoðais spçks nav
tikai kopîgs mçríis. Esmu pâr-
liecinâts, ka zem kopîgâ mçr-
ía kâ balsts ir vçl lieli finansi-
âlie resursi. Par to liecina
vairâki acîmredzami fakti,
politiíu izteikumi un notiku-
mi. Aizdomîga ir daþu augsti
stâvoðu Krievijas amatperso-
nu regulârâ ciemoðanâs
PCTVL Kongresos un saietos.
Par velti un tâ pat vien nekas
nenotiek, un ðo emisâru rîcî-
bâ ir daudz lielâka nauda ne-
kâ latvieðu patriotiem jel kad
ir bijis. Diemþçl ir tâ: kam
nauda – tam vara.
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“Vairâkumâ man zinâmie krievi ir labi, gud-
ri un inteliìenti cilvçki, krievu tautas garî-
gais potenciâls ir milzîgs un pasaules vçstu-
rç tam ir neatòemta vieta. Bet îstie krievi dzî-
vo Krievijâ. Ðeit, Latvijâ, ïoti daudz ir sabrau-
kuði vienkârði laimes meklçtâji.”

Elîna BANGA

�

Latvijas Nacionâlâs frotnes mçríis ir
1918.gada 18.novembra proklamçtâs un
1940.gadâ okupâcijas rezultâtâ likvidçtâs
Latvijas valsts atjaunoðana.

Ðî mçría sasniegðanai galvenais uzdevums
ir panâkt Latvijas dekolonizâciju un de-
okupâciju, ko paredz gan Latvijas, gan
satrptautiskâs tiesiskâs normas.

Mûsu nâkonte ir mûsu paðu rokâs. Par to
ir jâcînâs. Tauta, kas gatava nest upurus,
lai aizstâvçtu sevi un valsti, bojâ neies.

Informâciju par Latvijas Nacionâlo fronti
var atrast internetâ:

www.latvians.lv/nmln

Informâciju par Latvijas Aizsargu orga-
nizâciju var iegût:

Liepâjas ielâ 58,
Rîga, LV–1002

Tâlrunis: 7615675
Mob.tâlr.: 6555841

Miera ielâ 67,
Rîga, LV–1013

(katru otrdienu un katra mçneða
pirmâjâ sestdienâ)
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Pçdçjâs nedçïâs avîþu slejâs
bango tâda kâ diskusija ap un
par Latvijâ dzîvojoðo ebreju
rakstnieku Leonîdu Kovaïu.
Precîzâk gan bûtu teikt, ka
esam ieinteresçjuðies par viòa
ðaubîgajiem, pretrunîgajiem
un klaji ðovinistiskajiem iztei-
kumiem par Aivaru Gardu, na-
cionâlismu, tautu tiesîbâm uz
izdzîvoðanu un pastâvçðanu.

Viss sâkâs ar interviju
“Jaunajâ Avîzç”, kurâ Kovaïs
paziòoja, ka vislielâkais nozie-
gums Latvijâ ir valsts sadalî-
ðana pilsoòos un nepilsoòos.
Viòð, bûdams ebrejs, neatzîs-
tot arî nacionâlo piederîbu.
Bet uz jautâjumu, kâ viòð vçr-
tç Aivara Gardas darbîbu, Ko-
vaïs atbild: “Par to vispâr nav
ko runât. Ar saviem konkur-
siem viòð indç jaunu cilvçku
apziòu.” Citviet Kovaïs ðîs
íengas papildina ar “atzi-
òâm” par naida sçðanu starp
Latvijâ dzîvojoðajiem un ap-
vaino Latvijas Nacionâlo
fronti faðismâ (!). Kovaïs lie-
kulîgi apgalvo, ka cenðoties
dzîvot tâ, lai nebojâtu ðo pa-
sauli, bet lai tâ caur viòu kïû-
tu labâka, nekad nesakot, ka
ebreju tauta Dieva priekðâ
esot izredzçta. Tomçr citkârt
rakstnieks arî neslçpj, ka lat-
vieðu valodâ nerunâ principa
pçc. Esmu arî dzirdçjusi, ka
sarunâ ar citiem þurnâlistiem
viòð ir teicis, ka mçs “kaut kâ-
das Kultûras akadçmijas”
studentes nedrîkstam dzem-
dçt bçrnus, jo tie visi bûðot fa-

normâls, pieaudzis cilvçks at-
zîs, ka ðajâ situâcijâ lieti iede-
ras mûsu senèu parunas:
“Suns zina, ko çdis!” un “Bai-
lçm – lielas acis!” Varu pilnîgi
droði un mierîgi apliecinât, ka
Kovaïam neviens nav ne
draudçjis, ne savu naudu tç-
rçjis regulâri zvanîdams. Lat-
vijas Nacionâlâs frontes Stra-
tçìijas padomes loceklçm ir
svarîgâkas lietas, ar kurâm
nodarboties. Gribçtos cerçt,
ka arî Droðîbas policijas dar-
binieki, kuriem Kovaïs esot
sûdzçjies, bûs tik prâtîgi, ka
sapratîs ðo nesamçrojamîbu.
Citâdi tieðâm jâsâk domât, ka
valstî valda bçrnudârzs.

Es un mani domubiedri tik
tieðâm atseviðías reizes tele-
foniski mçìinâja sazinâties ar

Kovaïu, lai paus-
tu saðutumu par
nekrietnajiem
apgalvojumiem
un aicinâtu vi-
òu pamatot sa-
vus apmeloju-

mus. Tomçr izrâdâs, ka savos
izteikumus viòð spçj bût tikai
bravûrîgs, bet ar to pamato-
ðanu un argumentçðanu vi-
òam tâ paðvakâk... Viòð nevis
uzòçmâs atbildîbu par saviem
vârdiem, bet bailîgi svieda
nost klausuli. Tâpat viòð rî-
kojâs arî tad, kad es viòam
piezvanîju un stâdîjos priekð-
â. Tâdçï man nekas cits neat-
lika kâ aizsûtît îsziòu uz Ko-
vaïa mobilo telefonu, kurâ
jautâju, kâpçc viòð tik ïoti bai-

Vita ÒIKITINA

OKUPANTU PRESÇ

Vesíi Segodòa

17.06. 2002. Bites savâks medu rudenî – ar ðâdu virs-
rakstu atspoguïots pârskats pâr 15. jûnijâ notikuðo partijas
PCTVL pirmo apvienoto konferenci, kas norisinâjâs mûzi-
kas klubâ “Vernisâþa”.

“Kreiso mçríis – izveidot nacionâlâs glâbðanas valdîbu.
Arî galvenâs trieciena nostâdnes ir palikuðas iepriekðçjâs –
pilsonîbu visiem, krievu valodu kâ otro valsts valodu, izvei-
dot sociâlo ekonomiku un ieviest kârtîbu valstî!” Lai îste-
notu savus mçríus, kreisajiem ir piepulcçjies bariòð “jaun-
iesaucamo ìenerâïa J.Jurkâna armijâ”, tâdi kâ, Dainis Tur-
lais, Aivars Datavs, Sergejs Hristoïubovs u.c. Savu palîdzî-
bu piedâvâjusi sniegt arî Daugavpils pilsçtas partija ar bi-
juðo Daugavpils mçru A. Vidauski priekðgalâ.

PCTVL nojauca tâs atðíirîbas, kas ðíir nepilsoòus un pil-
soòus vienlîdzîgâs sociâli ekonomiskajâs tiesîbâs, lika priekðâ
automâtiski pieðíirt pilsonîbu visiem, kas dzimuði Latvijâ,
kâ arî to laulâtajiem draugiem, panâkt nepilsoòu piedalîða-
nos paðvaldîbu vçlçðanâs. M. Mitrofânovs ar gandarîjumu
secina: “Mums visiem ir paveicies, ka tâdas PCTVL izvei-
doðana ir novirzîjusi valsti uz integrâcijas pusi, jo gadus 5 –
6 atpakaï likâs, ka pilnîbâ iespçjams ir attîstîbas vardarbî-
gais variants.” Kâ draudu krievvalodîgajiem viòð saredz “lç-
nu un pakâpenisku izglîtoðanâs iespçju dzimtajâ – krievu
valodâ likvidçðanu.” J. Pliners tâpçc piedâvâja “vienu reizi
par visâm reizçm aizvçrt 2004.gada problçmu” un “panâkt
izglîtoðanâs iespçjas krievu valodâ lîdz pat doktorantûrai.”

18.06.2002.
Lûk, arî atskaòas rubrikâ Apvainotie par jaunieðu apvie-

nîbas “Visu Latvijai!” rîkoto piketu pie Krievijas vçstniecî-
bas çkas okupâcijas dienâ 17. jûnijâ, kuras atspoguïo þur-
nâlists Igors Meidens zem virsrakstu Apkaunojoðs gâjiens
uz Krievijas vçstniecîbu: “Vakar vakarâ no Brîvîbas pie-
minekïa virzîjâs savâda procesija, kurâ piedalîjâs aizdomîgi
pusaudþi no nacionâli radikâlâs organizâcijas Visu Latvijai
un vienmçr apvainotie, turklât absolûti neizglîtotie latvie-
ðu pensionâri. Visi zosu gâjienâ virzîjâs uz Krievijas vçstnie-
cîbas pusi, lai nostâtos pie tâs sienâm un pateiktu, ka Lat-
vija tomçr bija okupçta. Jâsaka, nacionâïi kârtçjo reizi no-
ðâva greizi: vçstniecîba ðâdâ dienâ nestrâdâ, un kuram gan
solîdam diplomâtam gribçtos tikties ar nenosvçrtiem ïau-
dîm. Visbeidzot policija norûpçjuðos aizdzina tâlâk no Krie-
vijas teritorijas – uz Kongresu nama pusi, kur radikâïi ar
saviem noþçlojamiem plakâtiem nostâjâs.”

“Èas”
17.06.2002. Arî ðajâ avîzç ir dots pârskats pâr partijas

PCTVL konferenci “Vernisâþâ”. Vçrts atzîmçt Krievijas
domnieka Dmitrija Rogozina novçrtçjumu: “Kâdas ir ðîs “bi-
tes”? Draudzîgas, organizçtas, èaklas (strâdâ arî sestdienâs).
Noderîgas un nebaidâs no tiem, kas izposta viòu mâju. “Bi-
tes” gaida, kad sâksies medus periods Krievijas un Latvijas
attiecîbâs.” Pçc savas runas Rogozins pacçla labo roku ar
norâdi, ka tâ esot tâ “Maskavas roka”, un devâs sarokoties
ar partijas lîderiem. Rogozins avîzei paskaidroja, ka ciemos
esot ieradies kâ Jurkâna tuvs draugs, no tribînes centâs pa-
sveicinât no vairâkâm Krievijas politiskajâm grupâm – “Tau-
tas Deputâts”, “Krievijas Reìioni” u.c. Kâds augsti stâvoðs
Krievijas domnieks, Boriss Pastuhovs, konferences dalîbnie-
kiem bija atsûtîjis arî telegrammu.

Panorama Latvii
20.06.2002. Par vienu tçmu – Vai ir recepte, lai izâr-

stçtu gara tumsîbu? – íçruðies diskutçt Krievu kopienas
Latvijâ priekðsçdçtâja vietnieks Rîgas Domç Eduards Gon-
èarovs un Saeimas deputâts Aleksandrs Giïmans. Gonèa-
rovs uzskata, ka Latvijâ tiek izplatîta naidîga ideoloìija, kas
ved pie izolâcijas, un nesaprot, kâpçc latvieðu leìionâri tiek
saukti par “savçjiem”, bet padomju kara veterâni par “sve-
ðajiem”. Viòð stâsta, ka pirms mçneða Krievu kopiena Lat-
vijâ kopâ ar antihitleriskâs koalîcijas veterânu asociâciju
ìenerâlprokuratûrâ iesniedza prasîbu izskatît izmeklçða-
nas gaitu pâris desmitiem kriminâllietu par terora un van-
dalisma aktiem ar klaji neonacistisku raksturu, kâ arî izse-
kot vairâku lietu likteni, kas ierosinâtas par starpnaciona-
lâ naida kurinâðanu. Viòus tâpat ir ieinteresçjis jautâjums
– vai ðîs akcijas ir vienu un to paðu ekstrçmisko spçku roku
darbs, kas Latvijâ darbojas jau vairâk kâ 7 gadus. “Tautas
frontes pirmâ kongresa laikâ, cilvçki stâvus ar aplausiem
uzòçma vârdus, ka faðistu okupâcija, salîdzinâjumâ ar pa-
domju varu, Latvijai ir bijis mazâkais ïaunums, – labi, to
vçl varçtu norakstît uz emocionâlo plûdu rçíina. Bet pavi-
sam neloìiska daudz pârdzîvojuðajiem ïaudîm ðíiet vçlçða-
nâs nojaukt Uzvaras pieminekli, aizliegt svinçt 9.maiju, no-
pietna spriedelçðana par vienas nâcijas pârâkumu pâr ot-
ru, par SS varoòiem, kas aizstâvçja Latviju un tamlîdzî-
gâm muïíîbâm. Kad 16. martu pasludinâja par valsts svçt-
kiem, tad kïuva skaidrs, ka ðis marasms ir iesçdies nopietni
un uz ilgu laiku.” “Atriebîbas politika, vçlas to ïaudis vai
ne, pie varas novedîs jaunus, daudz baismîgâkus spçkus.
Un nevajag sevi mierinât, ka tie ir tikai tâdi radikâlisma
uzplaiksnîjumi, ka tas nav uz ilgu laiku, ka Garda – tas nav
nopietni un tas viss – tikai demokrâtijas pârmçrîbas,” pavi-
sam nobaþîjies noslçdz Gonèarovs.

Otrs minçtais diskusijas dalîbnieks – A. Giïmans, par mo-
to virsrakstam izvçlçjies teikumu: Nacisms smadzençs
nav nosodâms, bet ir bîstams. Giïmanaprât, nacisma
draudus mûsu valstî var saskatît nevis no ekstrçmistu pus-
es, periodiski sprâgstoðâm bumbâm – te pie sinagogas, te
atkal pie Krievijas vçstniecîbas –, bet gan no pavisam citas
puses. Lai to saprastu, viòð aicina atgriezties pie sarunas
par leìionâriem. Viòam pavisam nepiòemams ðíiet, lûk, kas:
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ðisti. Interesanti, vai to viòð
attiecina uz visiem nacionâli
noskaòotajiem latvieðiem? Ie-
spçjams, jo arî citas tamlîdzî-
gas nejçdzîbas no viòa mutes
ir dzirdçtas. Nemaz negribu
atkârtot! Tâ izsakâs cilvçks,
kurð pats par saviem gara
darbiem avîzçs klârç, ka viòa
paða filozofija ir mîlestîbas un
labestîbas filozofija. Vai tâ bû-
tu netaisnîbas “mîlestîba” un
velna “labestîba”?

Taèu interesantâkais sâkâs
tikai vçlâk. Gan krievu, gan
latvieðu presç rakstnieka
kungs sâka þçloties un sûdzç-
ties par pârciesto “psiholoìis-
ko teroru”. Pçc latvieðu tau-
tu apkaunojoðâs publikâcijas
jaunas sievietes vairâkas die-
nas ik pa stundai viòam esot

anonîmi zvanîjuðas un sûtîju-
ðas îsziòas, latvieðu valodâ
draudot izrçíinâties (Vesíi
Segodòa). Uzreiz jâsaka, ka
kârtçjo reizi Kovaïa izteicieni
ir absolûti neadekvâti. Kâds
tagad noteikti domâ, ka varç-
jâm jau pievçrt acis uz Kova-
ïa sakâpinâti slimîgo vçlmi
padiþoties. Varbût viòð saju-
ta, ka mûsu zvani iedragâ vî-
rieða paðapziòu, liekot apðau-
bît, ka viòð ir tik pieprasîts un
“iemîïots”. Tomçr ikviens

dâs runât ar jaunu sievieti un
uzòemties atbildîbu par sa-
viem vârdiem? Atbildi tâ arî
neesmu saòçmusi.

Kovaïs savâ intervijâ ir aiz-
skâris Aivaru Gardu gan kâ
cilvçku, gan kâ savas tautas
patriotu. Tagad viòam nepa-
tîk mûsu reakcija, tâpçc sû-
dzas Droðîbas policijâ. Par
ðiem draudiem neuztrauca-
mies. Mçs jau esam pieraduðas
pie latvieðu tautas nîdçju izda-
rîbâm. Sûtîto îsziòu teksts,
kurð Kovaïam nav paticis, ir
saglabâts telefonu atmiòâs.
Turklât grûti iedomâties, ka
kâdam tieðâm varçtu ienâkt
prâtâ, ka es vai kâds cits no sa-
va personîgâ tâlruòa sûtîtu
draudus. Mums nav ko slçpt,
jo rîkojamies godîgi un taisnî-
gi, ar vienu vienîgu mçríi –
atgût patiesu Latvijas un lat-
vieðu tautas brîvîbu. Bet ko
ðeit dara Leonîds Kovaïs?

Atliek secinât, ka Leonîdam
Kovaïam piemît lielummâni-
ja faktu izklâstâ,– izsaku ce-
rîbu, ka tâ viòam neizpauþas
arî rakstot grâmatas par ho-
lokaustu...

Maskas krît, un mums –
latvieðiem ir jâiemâcâs taisnî-
gi un drosmîgi reaìçt uz ðâ-
diem apmelojumiem un zâ-
kâm, jâmâcâs nelokâmi aiz-
stâvçt savu godu un jâpalîdz
atdarît acis tiem, kas vçl sil-
tâs migâs snauduïo. Atmodas
laikâ dziedâja – sveði zâbaki
pa manu zemi staigâ un ma-
nai zemei dikti sâp!

“Mums nav ko slçpt, jo rîkoja-
mies godîgi un taisnîgi, ar vienu
vienîgu mçríi – atgût patiesu Lat-
vijas un latvieðu tautas brîvîbu.”

�

26.jûnijâ Rîgâ Vidzemes ra-
jona tiesâ tika izskatîta nepa-
rasta kriminâllieta. Tiesâja-
mâ lomâ ir nonâcis Nacionâ-
lo Bruòoto Spçku ðtâba or-
íestra fagotists Ramants
Jansons. Viòð tiek apsûdzçts
pavçles nepildîðanâ un patva-
ïîgâ prombûtnç. Ðis process ir
sâcies jau kâdu laiku iepriekð
un turpinâsies vismaz lîdz
septembrim, kad tiks pratinâ-
ti ðobrîd neieraduðies liecinie-
ki. Esmu pârliecinâta, ka at-
klâsies arvien vairâk dîvainî-
bu un nesmukumu, kas no-
tiek NBS iekðienç.

– Ramanta kungs, jûsu-
prât, kâdçï izveidojâs ðâds
konflikts?

– Jâsâk ar to, ka esmu
dievturis. Lîdz ar to man nav
pieòemams, ja man uzspieþ
kâdas citas reliìijas kultu. Re-
liìija ir cilvçka brîva izvçle, jo
tikai iekðçjais aicinâjums var
parâdît mums nepiecieðamo
ceïu pie Dieva. Vairâk nekâ
pirms gada Cilvçktiesîbu bi-
rojâ bija sanâksme “Armija un
reliìija”, uz kuru tiku uzaici-
nâts, lai izskaidrotu pað-
reizçjo reliìisko situâci-
ju armijâ. Karavîrus
dzen uz baznîcu pavçles
formâ: “Soïos marðs, uz
baznîcu!” Bet kâpçc
man kâ dievturim ir pie-
spiedu kârtâ jâiet uz
baznîcu? Armijâ dien daþâ-
dâm ticîbâm piederîgie un
nav pieïaujams, ka kâdas pâr-
stâvji uzkundzçjas. Katra ka-
ravîra reliìiskâ pârliecîba ir
jâciena, un katrs brîvajâ lai-
kâ var apmeklçt savu baznî-
cu individuâli, nevis piespie-
du kârtâ, kâ tas notiek pað-
reiz. Kâpçc mûsu oríestris
katru gadu tiek iekïauts Diev-
mâtes Debesbraukðanas svçt-
kos? Tas ir pretrunâ ar Sa-
tversmes 99.pantu, ka baznî-
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ca ir atdalîta no valsts. Bet ar-
mijâ virsnieku amatâ ir kape-
lâns, kurð saòem algu par to,
ka visiem sludina kristietîbu.
Nereti kapelâns iesaista savos
dievkalpojumos savas konfe-
sijas karavîru ar komandiera
rîkojumu. Lai to nodroðinâtu,
pârçjiem viòu vietâ nâkas iz-
pildît darba vai dienesta no-
rîkojumu ârpus kârtas. Mû-
su oríestris ir valsts struktû-
ra, tâpçc dievkalpojumos ne-
drîkstam piedalîties formas
tçrpos. Mçs varam spçlçt atse-
viðíu koncertu baznîcâ, bet ka-
toïu rituâlâ piedalîties nav pa-
reizi. Ðos jautâjumus es iztir-
zâju minçtajâ sanâksmç. Pçc ðî
mana uzskata pauðanas sâkâs
interesantas lietas. Divas nedç-
ïas ar oríestri biju Beïìijâ ko-
mandçjumâ. Dienâ, kad at-
braucu, man personîgi tika
pasniegta pavçle par koman-
dçjumu uz nenoteiktu laiku
uz Liepâju. Nekas netika pa-
skaidrots, vienkârði – pavçle.

– Vai arî pirms tam esat
izjutis diskomfortu saka-
râ ar savu reliìisko pârlie-
cîbu?

– Jâ, vismaz èetri konflik-
ti par to, ka esmu dievturis,
ir bijuði jau agrâk. Vienreiz
pat tika izdota pavçle izmest
mani no oríestra. Pie Sigul-
das Mâcîbu centra oficiâli ir
izveidota “Kristieðu apvienî-
ba”, bet dievturiem ðâda ie-
spçja NBS struktûrâs ir lieg-
ta. Toreiz es ierados pie ko-
mandiera Turlaja un vaicâju,
kâpçc viòð ir izdevis pavçli
mani atlaist? Viòð man nopra-
sîja: “Kas jums atïâva vadît

dievturu draudzi? Ar kâdâm
tiesîbâm?” Tâtad viòð to uz-
skatîja par iemeslu, lai izmes-
tu no oríestra, no Bruòota-
jiem Spçkiem. Tas likâs kaut
kas nenormâls, tâpçc panâ-
câm, ka ðo pavçli atcçla. Des-
mit gados no mana dienesta
sâkuma vairâkkârt ðâdâ slçp-
tâ veidâ esmu izjutis daþâda
veida represijas pret mani.

– Paðreiz jûs tiekat tie-
sâts par pavçles nepildîða-
nu. Kâdi bija apstâkïi, kas
ievirzîja lietu ðâdâ gultnç?

– Kâ jau teicu, pagâjuðâ ga-
da maija beigâs atgriezos no ko-
mandçjuma Beïìijâ, uzreiz
man pasniedza nâkamo pavçli

par komandçjumu un paziòo-
ja: “Ko sçsi, to pïausi! Kas tev
te nepatîk strâdât?! Kâpçc
raksti visâdiem birojiem?”
Tâtad atklâtâ tekstâ tika dots
mâjiens, ka pavçle par koman-
dçjumu uz nenoteiktu laiku uz
citu pilsçtu ir par to, ka esmu

uzstâjies
cilvçktie-
sîbu biro-
jâ par re-
l iì i ska-
jiem jau-
tâjumiem
a r m i j â .

Kad jautâju, kas man koman-
dçjumâ bûs jâdara, neviens
nemâcçja atbildçt. Liepâjâ Jû-
ras spçku oríestrî fagoti ne-
maz nav.

– Kuri bija ðie pârmetç-
ji?

– Tie bija vairâki cilvçki –
ðtâba oríestra priekðnieks
Viesturs Lazdiòð, arî armijas
virskapelâns Locs. Baptists
Locs piedalîjâs arî cilvçktiesî-
bu biroja sçdç. Toreiz tika
lûgts viòam parûpçties, lai ar

mani neizrçíinâs, ko viòð arî
apsolîja. Bet notika pretçjais.
Ðî pavçle bija vistîrâkâ izrç-
íinâðanâs. Cilvçktiesîbu biro-
ja vadîtâjs Olafs Brûvers arî
to atzîst.

– Kas notika pçc tam?
– Es ðo pavçli nevarçju iz-

pildît, jo, pirmkârt, nebija ko-
mandçjuma nauda. Otrkârt,
neviens nevarçja paskaidrot,
kas man Liepâjâ bûs jâdara. Ti-
kai krietni vçlâk noskaidrojâs,
ka esmu ticis sûtîts komandç-
jumâ par bundzinieku. Bet es
esmu fagotists! Komandçjuma
ilgums netika noteikts, bija
rakstîts – lîdz nâkamajam rîko-
jumam. Bûtîbâ es biju ðokâ, jo

nezinâju, kur
òemt naudu,
kâ lîdz Liepâjai
aizkïût, kas
man jâdara un

kâpçc, vai jâòem lîdzi formas
tçrps, mans instruments utt.
Tâ kâ neviens nespçja man at-
bildçt, es vienkârði aizgâju mâ-
jâs. Interesanti atzîmçt, ka pa-
vçle bija izdota 24.maijâ, bet
man iedota tikai 28.datumâ,
bet jau 29.maijâ bija jâbût Lie-
pâjâ. Nekâdas iespçjas saga-
tavoties un atjçgties.

– Vai Liepâjâ nebija
bundzinieka?

– Liepâjas bundzinieks ti-
ka atsûtîts pie mums.

– Vai jûs mçìinâjât aiz-
stâvçties?

– Uzreiz sapratu, ka ar ma-
ni izrçíinâs. Biju satriekts par
ðo rupjumu. Es griezos Aizsar-
dzîbas ministrijâ pie ìenerâ-
linspektora Jâòa Baðkera, arî
pretizlûkoðanas dienestâ pçc
padoma. Rakstîju arî prezi-
dentei kâ Bruòoto Spçku virs-
pavçlniecei. Taèu neviens neiz-
râdîja nekâdu interesi. Prezi-
dente tikai izteica noþçlu, ka
neesmu pavçli izpildîjis.

“Mûsu oríestris ir valsts struktû-
ra, tâpçc dievkalpojumos nedrîk-
stam piedalîties formas tçrpos.”

“Nereti kapelâns iesaista savos dievkal-
pojumos savas konfesijas karavîru ar ko-
mandiera rîkojumu. Lai to nodroðinâtu, pâ-
rçjiem viòu vietâ nâkas izpildît darba vai
dienesta norîkojumu ârpus kârtas.”

�8. lpp.



6

2002. gada 4.jûlijâ

DDD

– Ko nozîmç jûsu kopie-
nas nosaukums Effata?

– Ðis vârds nâk no Bîbeles.
Marka evaòìçlijâ 7.nodaïas
beigâs aprakstîts, kâ Kristus
dziedinâja kurlmçmu cilvçku.
Viòam pieskaroties, Jçzus tei-
ca: “Effata”, kas aramieðu va-
lodâ nozîmç: “Atveries!” Tâdç-
jâdi Kristus atvçra vîra ausis
dzirdei un mçli – runai. Ðis cil-
vçks ir sâcis pareizi runât un
dzirdçt. Vârds “Effata” nozîmç
atvçrties uz Dieva valstîbu.

– Kâ jûs raksturotu sa-
vu kopienu?

– Effata ir kustîba pie kato-
ïu Baznîcas, kura Latvijâ ir ra-
dusies pirms 8-9 gadiem, kad
jaunieði sanâca kopâ vienreiz
nedçïâ, lai lûgtu Dievu. Ðobrîd
Effata ir izaugusi, aptverdama
jau kâdus 200 cilvçkus. Mçs rei-
zi nedçïâ tiekamies, organizç-
jam arî nometnes, konferences
un citus pasâkumus.

– Kâda ir jûsu saistîba
ar kustîbu Dzîvîbas Strau-
me? Televîzijâ un radio uz-
stâjâs pârstâvji no ðîs kus-
tîbas, vçrðoties pret uz-
spiesto uzskatu, ka homo-
seksuâlisms nav ârstç-
jams. Kustîbas Dzîvîbas
Straume ietvaros homo-
seksuâlisms tiek veiksmîgi
uzvarçts, un ðâdi cilvçki
dziedinâti. Ðîs kustîbas
pârstâvis, kurð uzstâjâs TV
un radio, pats ar savu pie-
mçru pierâdîja, ka homo-
seksuâlismu var izârstçt.

– Ar kustîbu Dzîvîbas
Straume mçs iepazinâmies ti-
kai pagâjuðâ gada augustâ.
Divi mûsu cilvçki bija aiz-
braukuði uz Dzîvîbas Strau-
mes 5 dienu konferenci Brise-
lç. Ðeit tika sniegti ieteikumi,
kâdâ veidâ formçt grupas, kas
varçtu palîdzçt cilvçkiem sek-
suâlâs identitâtes un savstar-
pçjo attiecîbu dziedinâðanas
programmâ. Savukârt pagâ-
juðajâ rudenî arî Latvijâ ar
Effatas atbalstu bija noorga-
nizçta ðâda konference, kura
guva lielu atsaucîbu. Ðogad jû-
nijâ mçs sarîkojâm daudz lie-
lâku konferenci Âgenskalna
baptistu baznîcâ, kurâ pieda-
lîjâs pilnîgi visu konfesiju pâr-
stâvji. Tâtad Dzîvîbas Strau-
me ir ekumçniska kustîba, ku-
ra izstrâdâjusi speciâlu prog-
rammu, lai dziedinâtu cilvçku
savstarpçjo attiecîbu un sek-
suâlâs identitâtes problçmas.
Ðîs kustîbas aizsâkumi mek-
lçjami Amerikâ.  Dzîvîbas
Straumes principi ienâk arî
Latvijâ. Mçs tos atbalstâm.

– Kustîba Dzîvîbas
Straume palîdz atbrîvoties
arî no homoseksuâlâm
tieksmçm. Bet kâ rodas ðâ-
das tieksmes? Vai homo-
seksuâlisms iedzimst?

– Homoseksuâlisms veido-
jas ârkârtîgi liela mîlestîbas
trûkuma rezultâtâ. Tâ raða-
nâs cçlonis var bût kâds ievai-
nojums bçrnîbâ, agros pus-
audþu gados vai pat mâtes
miesâs, kas izraisa ðâdu no-

virzi. Bet gçnos homoseksu-
âlisms neiedzimst.

– Vai piekrîtat, ka mîles-
tîbas trûkums rada naidu?
Tâtad homoseksuâlisms ir
naids pret dzîvîbu.

– Jâ. Taèu naids pret dzî-
vîbu nav tikai homoseksu-
âïiem, bet arî, piemçram, sie-
vietçm, kuras daudzreiz tai-
sa abortus. Jebkuram cilvç-
kam, kurð neatrod pats savu
identitâti, kurð ir apmaldîjies
pats savâs kaislîbâs, rodas
naids. Viòam pirmâm kârtâm
ir naids un riebums pret sevi.
Ja viòð nemîl pats sevi, nespçj
sevi akceptçt, tad, protams,
viòð vçrðas arî pret citiem.
Pirmâm kârtâm cilvçkam ir
jâsâk mîlçt paðam sevi, jâvç-
las bût dziedinâtam savâ
identitâtç*. Tas nozîmç, ka cil-
vçka apzinâtajai identitâtei
jâatbilst patiesîbai. Dzîvîbas
Straumes vadîtâjs Endrjû Ko-
miskis raksta: “Kad pârkâp-
jam Dieva nospraustâs robe-
þas un ârpus ðîm robeþâm
baudâm citu cilvçku seksuali-
tâti, mçs paliekam neaizsar-
gâti. Mçs sevî uzòemam tçlus
un izjûtas, kuras izkropïo mû-
su pieíerðanâs spçjas, ievaino
mûsu emocijas un pieklusina
mûsu sirdsapziòu. Tajâ paðâ
laikâ mçs kropïojam, ievaino-
jam un padarâm nejûtîgus arî
savus partnerus. Svçto Rak-
stu liecîba un Svçtâ Gara lie-
cîba mûsu sirdîs uzrâda mû-
su “miroòu drçbes”, kurâs ie-
tçrpjamies meklçdami mîles-
tîbu ârpus patiesîbas.”

– Vai homoseksuâlismu
var ârstçt jeb dziedinât?

– Jâ. No tâ var atbrîvoties
kâ no jebkura grçka. Jçzus
par to ir daudz runâjis: “Pat
ja jûsu grçki ir bijuði sarkani
kâ asins, tie kïûs balti kâ
sniegs, ja jûs tos noþçlosit, ja
meklçsit Dieva Gribu, ja no
sirds vçlçsities atgriezties, sa-
òemt dziedinâðanu.”

– Kâdâ veidâ notiek ðî
dziedinâðana? Varbût mûs
lasa kâds jauns cilvçks,
kurð jût sevi kâ homosek-
suâlistu. Sabiedrîba palîdz
viòa perversiju iedzît ar-
vien dziïâk, apgalvodama,
ka homoseksuâlisms ir
norma. Bet ðis jaunais cil-
vçks vçl nav deìenerçjis
savu apziòu un vçlas atrast
savu patieso “ES”, viòð
pârdzîvo, ka ir homoseksu-
âls. Vai viòð var saòemt pa-
lîdzîbu pie jums?

– Vispirms ir jâsaprot, ka
no homoseksuâlisma lîdzîgi
kâ no alkoholisma un narko-
mânijas nevar atbrîvoties mo-
mentâ. Tam nepiecieðams ilg-
stoðs, saspringts darbs. Pas-
tâv anonîmâs alkoholiíu
biedrîbas, kurâs cilvçki ilgsto-
ðus gadus tiekas katru nedç-
ïu, lai viens otru stiprinâtu.
Alkoholiíiem lîdzi nâk pat
sievas, lai arî viòu raksturs
tiktu mainîts, lai nekïûtu lîdz-
atkarîgas no saviem dzçrâ-
jiem vîriem. Homoseksuâlis-
ma dziedinâðanas program-
ma ir lîdzîga. Ïoti svarîgi ir,
lai ðajâ procesâ piedalîtos cil-
vçki, kuriem atklâti var uzti-
cçties un kuri ir kompetenti,
spçjîgi palîdzçt. Grçks ir spç-
cîgs tikai tad, ja tas tiek ap-
slçpts, bet tiklîdz tiek iznests
gaismâ, tas savu spçku zau-
dç, ar to var cînîties. Mûsu
piedâvâtajâ Dzîvîbas Strau-
mes programmâ bez konfe-
rencçm ir arî mazâs atbalsta
grupas, kuras vienreiz nedç-
ïâ satiekas, lai tajâs ietilpsto-
ðie cilvçki, atbalstot viens ot-

ru, izietu visu dziedinâðanas
programmu. Bûtîba ir tâda:
Dievs, Svçtais Gars tiek ieaici-
nâts katra cilvçka grûtâkajâs
situâcijâs, kurâs viòð ir guvis
kâdus spçcîgus dvçseles ievai-
nojumus. Homoseksuâlistiem
parasti bçrnîbâ, pusaudþu ga-
dos bijuðas izvaroðanas, sek-
suâlas izmantoðanas, sliktas,
nepareizas attiecîbas ar tçvu
vai mâti. Homoseksuâlisti kâ-
da ievainojuma rezultâtâ ir ap-
jukuði savâ dzimumâ. Ðajâ ie-
vainojoðajâ notikumâ vai ap-
stâklî var ienâkt tikai Svçtais
Gars, kurð atòem sâpîgâs at-
miòas un dziedina emocionâ-
lâs, grçcîgâs fantâzijas, kuras
liek atgriezties grçkâ. Svçtais
Gars stiprina gribu cînîties.
Protams, ðâdai cîòai ir nepie-
cieðami gadi. Arî piedoðana kâ-
dam cilvçkam, kurð ir uzbru-
cis, seksuâli izmantojis, tâdç-
jâdi radîdams ðoku un apjuku-
mu, nevar nâkt uzreiz. Piedo-
ðana sev un citiem, pilnîga
atbrîvoðanâs no grçcîgajâm ie-
gribâm nâk
pamazâm. Pie-
doðana kopâ
ar dziedinâða-
nu pakâpenis-
ki ienâk arvien
dziïâk un dzi-
ïâk dvçselç.

– Bet homoseksuâlas
tieksmes aktivizç ne tikai
pârdzîvojums bçrnîbâ vai
kâdi citi apstâkïi, ðîs per-
versijas attîstîbu akceptç
un atbalsta tieði homosek-
suâlisma propaganda. Ei-
ropas Savienîba Latvijai
rekomendç atïaut homo-
seksuâlistu laulîbas un
bçrnu adopciju. Ja divi
pederasti vai lesbietes
adoptç bçrnu, viòi ðim
jaunajam cilvçciòam dvç-
selç rada to ðoku, par kuru
mçs runâjâm jau iepriekð.
Lîdzîgu dzimuma apjukða-
nu var izraisît arî neparei-
zâ un nekrietnâ ideoloìija,
kas apstulbo un piespieþ cil-
vçkus homoseksuâlismu
uztvert kâ normâlu, dabîgu
seksuâlâs orientâcijas iz-
pausmi. Ðâ iemesla dçï Lat-
vijas Nacionâlâ fronte ïoti
konsekventi ir iestâjusies
pret homoseksuâlisma pro-
pagandu, lai attîrîtu cilvç-
kiem domâðanu. Arî jûs
esat viena tâda maza glâb-
ðanas saliòa latvieðu tautas
nosargâðanai. Kâ cînîties
pret homoseksuâlisma pro-
pagandu un palîdzçt cilvç-
kiem nesaslimt, neapjukt?

– Ïoti svarîga ir informâci-
ja par to, ka nav neiespçjami
izârstçties. Bûtiski ir panâkt,
lai homoseksuâlisti savâ gribâ
nepiekristu, ka viòu seksuâlâ
orientâcija ir normâla. Tad vi-
òi gribçs cînîties par savu îsto
identitâti. Ïoti nozîmîgi ir in-
formçt sabiedrîbu, ka homo-
seksuâlisms nav nenovçrðams.
Ir labi, ka jûs jau to darât. Tas,
kas tagad notiek homoseksu-
âlisma jomâ, kâdreiz notika
aborta laukâ. Kâdreizçjâ Pa-
domju Savienîbâ ìimeni plâno-
ja ar abortu palîdzîbu, un visi
uzskatîja, ka tas ir normâli.
Neviens neuzskatîja, ka abor-
ta laikâ tiek nogalinâts dzîvs
bçrns. Arî homoseksuâlisma
jautâjumâ visi kâ viens sâk slî-
dçt uz nepatiesîbas pusi, apgal-
vodami, ka ðî parâdîba ir nor-
mâla. Sabiedrîba tiek apmuï-
íota, iestâstot, ka homoseksu-
âlisms nav dziedinâms un ka
visiem to ir jâakceptç.

– Vai likums, kurð homo-
seksuâlas attiecîbas vçrtç-

tu par noziegumu, bûtu iz-
eja no sabiedrîbas apstul-
bðanas un kriðanas grçkâ?

– Bûtu labi, ja ðâds likums
tiktu pieòemts. Bet svarîgâ-
kais ir apzinâties savu darbî-
bu. Katrâ cilvçkâ no mazâm
dienâm ir jâieliek apziòa, ku-
ra skaidri spçtu novçrtçt, kas
ir pareizi un kas nç. Paðreiz
grçks tiek attaisnots.

– Kâ ieaudzinât ðâdu
apziòu?

– Jûs ðo audzinâðanas
darbu jau veicat! Tas ir ïoti
svarîgs darbs! Pirmâm kârtâm
ir ïoti labi, ka daudz tiek ru-
nâts par homoseksuâlismu kâ
negatîvu parâdîbu, paceïot un
nenoklusçjot ðo jautâjumu.
Homoseksuâlisms ir jânovçrð!
Cilvçks nedrîkst savu apziòu
virzît nepareizâ virzienâ. Ðo-
brîd daudz ir arî tâdi, kuri pa-
ði nekad nav bijuði homosek-
suâli, bet aizstâv ðo novirzi. Ðâds
uzskats arî norâda uz identitâ-
tes apjukumu. Cilvçki paði ne-
saprot, kas ir patiess un kas nç,

viòi pat var izjust tâs paðas iz-
jûtas, kâ tie, kas homoseksu-
âlismu piekopj darbîbâ. Tâpçc
jau arî ðâdi cilvçki homoseksu-
âlismu attaisno. Dzîvîbas
Straumes programma palîdz
dziedinât arî vienkârði apstul-
buðus cilvçkus. Es zinu vienu
konkrçtu beïìi, kurð brauca uz
Ameriku, lai apgûtu dziedinâ-
ðanas programmu Beïìijai.
Viòð ir cînîjies, lai pârvarçtu arî
pats savu homoseksuâlisma ak-
ceptçðanas tendenci. Tâtad jâ-
palîdz arî tâdiem, kuri varbût
neizpauþas rîcîbâ kâ homosek-
suâïi, bet kuri ðajâ jautâjumâ
nestâv stabili uz kâjâm un ir
apstulboti. Ðâdiem cilvçkiem
arî ir tendence îsti nesaprast,
kas viòi patiesîbâ ir un kas gri-
bçtu bût – vîrieði vai sievietes, –
viòi nezina dzimumu jçgu.

– Kâ izmainâs cilvçka
apziòa, pieïaujot homo-
seksuâlismu?

– Homoseksuâlu attiecîbu
pieïauðana vâjina, notrulina
gribu, viòiem kïûst grûti cî-
nîties pret ðo grçku. Gluþi tâ-
pat kâ alkoholiíiem, sirdsap-
ziòas apspieðanas rezultâtâ
homoseksuâïiem izmainâs

raksturs. Tâdçï dziedinâðanas
programmâ viens no svarîgâ-
kajiem akcentiem ir tieði gri-
bas stiprinâðana, lai cilvçks
spçtu izdarît izvçli. Tas nozî-
mç, ka cilvçkam ir jâsaprot,
jâizvçlas, ka viòð ir heterosek-
suâls. Citçðu Endrjû Komis-
ki: “Mçs visi, ìimenes cilvçki
un neprecçtie, esam daïa no
Dieva heteroseksuâlâs radî-
bas. Arî tie, kuri cînâs ar ho-
moseksuâlâm tieksmçm, pie-
der pie Dieva heteroseksuâlâs

radîbas. Katrs “homoseksu-
âlis” vai “lesbiete” patiesîbâ
ir potenciâls jeb pasîvs hete-
roseksuâlis.” Tas nozîmç, ka
ikviens homoseksuâls cil-
vçks patiesîbâ ir garîgi ievai-
nots, identitâtç apmaldîjies
heteroseksuâlis. Viòam ir jâ-

izvçlas cînîties ar savâm ne-
pareizajâm fantâzijâm un tâs
nepieïaut. Lai cînîtos un uz-
varçtu, ir jâiegûst stipra gri-
ba. Ðajâ procesâ palîdz Svç-
tais Gars, kurð ienâk ievaino-
jumu, fantâziju vietâ. Es lasî-
ju Mario Berkera grâmatu,
kurâ aprakstîta viòa paða cî-
òa ðajâ laukâ. Autors raksta,
ka vienâ brîdî Dievs ir parâ-
dîjis viòa gribu kâ tâdu sîku
diedziòu. Dievs ir norâdîjis,
lai viòð lûdz Jçzu, Svçto Ga-
ru, lai Tas stiprina un  pada-
ra gribu tik  spçcîgu kâ zelta
trosi. Homoseksuâls cilvçks
var izcînît cîòu par savu hete-
roseksuâlo identitâti! Homo-
seksuâlisms neiedzimst, bet
tas var rasties sâkot pat ar ie-
òemðanas brîdi, ja mâte un
tçvs gaida pretçja dzimuma
bçrniòu. Ja vecâki vçlas savu
puisîti redzçt kâ meitenîti,
bçrniòð izjût psiholoìisku

HOMOSEKSUÂLISMS IR ÂRSTÇJAMS!
INTERVIJA AR KOPIENAS “EFFATA” PÂRSTÂVI ILZI KURÐU
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“Vispirms ir jâsaprot, ka no
homoseksuâlisma lîdzîgi kâ no
alkoholisma un narkomânijas
nevar atbrîvoties momentâ.
Tam nepiecieðams ilgstoðs, sa-
springts darbs.”

“Homoseksuâlu attiecîbu pieïauðana
vâjina, notrulina gribu, viòiem kïûst
grûti cînîties pret ðo grçku. Gluþi tâ-
pat kâ alkoholiíiem, sirdsapziòas ap-
spieðanas rezultâtâ homoseksuâïiem
izmainâs raksturs.”

Þûrijas komisija painteresç-
jâs, vai ebrejs Soross Izraçlâ
atbalsta pederastus. No zino-
ða cilvçka, kurð piecus gadus
nostrâdâja Izraçlâ, uzzinâ-
jâm, ka tas nekâdâ gadîjumâ
nebûtu iespçjams. Izraçlâ par
to pat ieminçties nedrîkst. Arî
rabîns Natans Barkâns aplie-
cinâja to paðu. Ja Soross mç-
ìinâtu atbalstît homoseksu-
âlismu ebreju zemç, viòð tiktu
bargi sodîts. Rodas jautâjums,
kâpçc tad viòð degradç latvie-
ðu tautu? Cienîjamie tautieði,
ja jau daudzi no mums ir tik
apmulsuði, ka nesaprot, vai
kulstît mçslus vîru taisnajâs
zarnâs ir labi vai slikti, tad
òemsim piemçru no ebrejiem.
Visi zina, ka attiecîbâ uz sevi
un savu tautu ebreji nedarîs
neko sliktu. Tâtad, ja ebreji
neatïauj pie sevis homo-
seksuâlismu, tad tâ ir ïoti,
ïoti slikta parâdîba. Neat-
ïausim arî mçs ðo sâtanis-
ko parâdîbu Latvijâ!!! Sâta-
niskas darbîbas ir pretdabis-
kas. Mums pârmet to, kâpçc
mçs iestâjamies pret homosek-
suâlismu, bet pret citâm nega-

spiedienu no vecâku puses,
viòð tiek traumçts un apjûk.

– Kâpçc tieði psihologi uz-
skata, ka homoseksuâlisms
ir normâla parâdîba?

– Tâpçc, ka viòi strâdâ ar
ðiem cilvçkiem un redz, kâ vi-

òi domâ. Ðî domâðana
ir apjukusi paðos pa-
matos, kuros psiho-
logs nevar palîdzçt.
Var palîdzçt tikai
Dievs, jo tikai Viòð ar
Svçtâ Gara palîdzîbu
var ienâkt pagâtnç un

pilnîgi izdziedinât dvçseli. Ap-
jukuðajam cilvçkam ir jâpie-
pilda mîlestîbas tukðumu, to
var piepildît tikai Dieva mî-
lestîba.

– Vai varçtu bût, ka ho-
moseksuâlisma atzîðanâ
ir iejaukusies kâda ïauna
griba, kurai ir izdevîgi cil-
vçkus pazudinât?

– Jâ, homoseksuâlisms un
citas seksuâlas perversijas no-
zîmç ïoti lielas cilvçces daïas
atkriðanu no Dieva. Ïaunais
gars vienmçr melo un saka to,
kas viòam bûtu izdevîgi. Ja
cilvçks nodod Dievu, ja viòð
vairs netic Dieva svçtîbai un
kârtîbai, tad nâk ïaunais gars,
kurð apvârdo un melo par to,
kas cilvçks patiesîbâ ir. Tau-
tu degradçðana, cilvçces de-
gradçðana homoseksuâlisma
un citos jautâjumos ir ïaunâ
gara darbs, kurð neieredz cil-
vçkus un grib viòus pakïaut
un iznîcinât. Ja ïaunais gars
nevar iznîcinât cilvçka dzîvî-
bu, tad tas iznîcina viòa iden-
titâti, samaitâ dvçseli un mie-
su. Ïaunais gars rada cilvçka
domâs, jûtâs un emocijâs pil-
nîgu apjukumu. Sâtans ir vi-
su melu tçvs.

tîvâm parâdîbâm ne. Nav tais-
nîba! Mçs esam pret visâm per-
versijâm, taèu ar tâm zinâmâ
mçrâ, kaut arî nepietiekami
aktîvi, tomçr cînâs visa sabied-
rîba. Cilvçki, kuri ir alkoholi-
íi, narkomâni, slepkavas, mç-
ra, AIDS slimnieki, sifilitiíi,
tomçr apzinâs, ka alkoholisms,
narkomânija, slepkavîbas, mç-
ris, AIDS, sifiliss ir sliktas pa-
râdîbas. Vienîgi homoseksu-
âlismu mums mçìina iepotçt
kâ kaut ko izcilu, pret ko ne
tikai nevajag cînîties, bet kas
esot pat visiem spçkiem jâat-
balsta. Tâ jau ir deìenerâcija,
un nekas nav bîstamâks par
apziòas deìenerâciju, kâ to
pauþ Dievs ar Dzîvâs Çtikas
Mâcîbas starpniecîbu.

Þûrijas komisija izsaka patei-
cîbu kardinâlam Jânim Puja-
tam, arhibîskapam Jânim Vana-
gam, prâvestam Andrejam Ka-
vacim par iesûtîtajiem darbiem.
Kâ jau tas pienâkas Antikrista
pasaulç, Jâni Pujatu un Jâni Va-
nagu tûdaï sâka gânît daþâda
ranga deìenerâti. It îpaði avîze
“Diena” ârdîjâs kâ no íçdes no-
râvusies. Neviena avîze ðos
augstos baznîcas vîrus neaizstâ-
vçja, nebija arî katoïu un lute-

HOMOSEKSUÂLISMS – CILVÇCES NEGODS UN POSTS

râòu protesta pret ðo gânîðanos.
Bet mçs zinâm, ka svçtîgi ir tie,
kurus izdzimteòi vajâ Dievam
tîkamu darbu dçï. Turpretî mâ-
cîtâjs un universitâtes Teoloìi-
jas fakultâtes dekâns Câlîtis par
visâm varîtçm aizstâv homosek-
suâlistus, laikam ar to vçlas no-
pelnît sev vietu pie kauna sta-
ba. Ko tâds dekâns var labu ie-
mâcît saviem studentiem? Pa-
tiesi, ja rektors Ivars Lâcis ne-
patrieks Câlîti no universitâtes,
tad uzòemsies uz sevi lielu at-
bildîbu par sagandçtajâm stu-
dentu apziòâm.

Varbût mçs ar Jâni Pujatu
un Jâni Vanagu ne visos jau-
tâjumos esam vienisprâtis.
Kuram taisnîba, to izðíirs
Dievs, taèu mûsu pienâkums
ir apvienoties svçtîgâ cîòâ
pret ðiem sâtanistiem, un
man ir liels prieks, ka tas
mums izdevies. Ïoti ceram, ka
kardinâls Jânis Pujats un ar-
hibîskaps Jânis Vanags atbal-
stîs Latvijas atbrîvoðanu no
okupantiem, jo visâm Latvi-
jas baznîcâm ir jâkalpo latvie-
ðu tautas interesçm.

Turpinâjums nâkamajâ
numurâ.
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Publicçjam kustîbas
EFFATA kontakttâlruni:

9138841
Veselie latvieði! Mûsu

pienâkums ir pieprasît, lai
homoseksuâlisti ârstçtos,
nevis ar savu sâtanisko pro-
pagandu deìenerçtu mûsu
tautu! Saglabâjiet ðo tâlru-
ni un uzstâjiet, lai visi jums
zinâmie homoseksuâlisti
meklçtu palîdzîbu!

�
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“kad gados vecie esesieði liek ziedus pie Brîvîbas pieminek-
ïa un kad viòus sveic kâ cînîtâjus par Latvijas neatkarîbu.
Jo tad, kad cilvçki nopietni ir pârliecinâti par to, ka brîvîbu
var aizstâvçt hitleriskâs armijas rindâs, izpostot Ïeòingra-
du un ciematiòus pie Veïikije Luki, tas nozîmç vienu – ðie
ïaudis sirgst ar nopietnu tikumîbas trûkumu.” Ðâda “gara
tumsîba” esot “vçl briesmîgâka par noslçpumainajiem te-
rora aktiem, Aivara Gardas darbîbu un aicinâjumu nodot
tiesai avîzes raksta autoru”. Bet vislielâkâ nelaime esot, ka
“latvieðu vidç ir pârâk plaði izplatîta nacionâlâ ideoloìija,”
jo “vairâkas dogmas, kas pilnîbâ nav pieòemamas civilizç-
tai sabiedrîbai, ir dziïi iekaltas to cilvçku smadzençs, kas
sevi uzskata par îsteniem demokrâtiem.” Par nacisma iz-
pausmi Giïmans uzskata arî latvieðu vçlmi runât savâ valo-
dâ. Ðai sakarâ pamatîgu pïauku saòem latvieðu preses þur-
nâlisti: ðaubâm par profesionalitâti tiek pieskaitîta arî pâr-
liecîba, ka “tieði viòi ir ðîs valsts saimnieki, ka valodas jâ-
mâcâs tikai cittautieðiem”. “Tâ vçl bûtu tikai pusbçda, ja
ðâda nepiedienîga paðpârliecinâtîba bûtu tikai rakstoðajiem
brâïiem.” Giïmans vçlas ieviest skaidrîbu arî daþu terminu
lietoðanâ: “Nespçlçsimies ar vârdiem un neteiksim, ka pas-
tâv noziedzîgais nacisms, kam nav nekâ kopîga ar cçlo na-
cionâlismu. Ðîs parâdîbas ir no viena lauciòa.” Tâlâk viòð
cenðas spçlçt uz jûtâm, minot, ka nacisti nav þçlojuði pat
bçrnus. “Bet Latvijâ, 1998.gadâ, 46% iedzîvotâju nobalsoja
pret pilsonîbas pieðíirðanu bçrniem, kuru vienîgâ vaina ir
tâ, ka viòu senèi 1940.gadâ dzîvoja nepareizâ vietâ. Protams,
atòemt bçrnam dzîvîbu un tiesîbas uz pilsonîbu, ir daþâda
mçroga noziegumi. Taèu arî par zagli mçs saucam gan to,
kurð sveðâ dârzâ nozadzis âbolu, piesavinâjies miljonu, vai
apzog garâmgâjçjus, kaut gan kriminâlkodeksâ tie klasificç-
ti kâ daþâda smaguma pakâpes noziegumi. Pirmo pat nevar
nosaukt par noziegumu –  tikai tâds sîks pârkâpumiòð. Tâ
sanâk, ka, raugoties no Latvijas stingrâs tiesu sistçmas pus-
es, nav par ko sodît. Taèu no tikumiskâ viedokïa situâcija ir
skaidra, ja 46% vçlçtâju ir gatavi nolemt beztiesiskumam ma-
zus bçrnus.” Novçrtçjot ðodienas situâciju valstî, kreisi no-
skaòotais deputâts sprieþ: “Ðodien lielâkâs sabiedrîbas da-
ïas nacionâlâ domâðana tieðus draudus nerada. Mûsu Rie-
tumu un Austrumu kaimiòi neïaus Latvijai pârlieku novir-
zîties no vispârpieòemtajâm normâm. Situâcija nav no pa-
tîkamâkajâm: valsts kâ nesaprâtîgs akcelerâts absolûti nav
spçjîga dzîvot bez vecâko uzraudzîbas.”�

Augsti godâtais
ìenerâlsekretâra kungs!

2001.gada beigâs Latvijâ
notika apgâda “Vieda” orga-
nizçts konkurss, kura mçríis
bija izstrâdât likumprojektu
“Par Latvijas dekolonizâciju”
un papildinâjumu Kriminâl-
likumâ – pantu “Par atteik-
ðanos no Latvijas dekolonizâ-
cijas”. Veselam saprâtam tas
nav aptverams, bet Latvija
vçl joprojâm nav deokupçta
un dekolonizçta, jo Krievija
nav atdevusi Latvijai nolau-
pîto Abrenes apriòíi un no
Latvijas nav aizbraukuði ap-
mçram viens miljons 1940. –
lîdz 1991.gadâ ðeit nelikumî-
gi iepludinâto civilokupantu.
Tâtad pçc bûtîbas Latvija ir
okupçta un kolonizçta valsts.
Ðie sveðas valsts okupanti uz-
gûluðies 1,3 miljonus lielâs
latvieðu tautas pleciem kâ ne-
panesama nasta, izspieþot lat-
vieðus no likumîgâs garîgâs
un fiziskâs dzîves telpas.
Saimniektautas, latvieðu, cil-
vçktiesîbas tiek pârkâptas uz
katra soïa – par labu okupan-
tu “cilvçktiesîbâm”.

Ðî necilvçcîgâ apieðanâs ar
latvieðu tautu turpinâs jau
ðajâ,  treðajâ gadu tûkstotî ar
Latvijas Saeimas, Valsts pre-
zidentes un valdîbas aktîvu
atbalstu. Tas ir aukstais ge-
nocîds pret latvieðu tautu un
bûtîbâ Latvijas valsts politi-
ka, kuru aktîvi atbalsta Eiro-
pas Savienîba un valstis, ku-
ras ir vainojamas par Latvi-
jas okupâciju 1940.gadâ un
pârdoðanu verdzîbâ Padomju
Savienîbai Teherânas, Jaltas
un Potsdamas konferencçs:
Krievija (PSRS mantiniece),
Vâcija, ASV un Lielbritânija.
Tas notiek arî ar ANO klusu

atbalstu, kaut gan visas
starptautisko likumu normas
un daþâdu pasaules organizâ-
ciju pieòemtie dokumenti lie-
cina par Latvijas dekolonizâ-
cijas nepiecieðamîbu.

*1983.gadâ Eiropas Parla-
ments ar milzîgu balsu vairâ-
kumu atseviðíâ re-
zolûcijâ par Balti-
jas valstîm atzina,
ka tâs ir okupçtas,
kolonizçtas, rusifi-
cçtas. Norâdot, ka
1940.gadâ saskaòâ
ar Molotova – Ri-
bentropa paktu ir
notikusi savulaik
neatkarîgo un neitrâlo valstu
– Latvijas, Lietuvas un Igau-
nijas – okupâcija un ka ðî oku-
pâcija vçl joprojâm turpinâs,
“parlamenta politiskâ apakð-
komisija izvirza priekðliku-
mu Baltijas valstu jautâjumu
nodot ANO Dekolonizâcijas
apakðkomitejai […] Seviðía
uzmanîba jâpievçrð padomju
mçìinâjumiem ilgâkâ laika
posmâ izdzçst Baltijas tautu
nacionâlo identitâti, sistemâ-
tiski pârkrievojot tâs, lai tâ-
dçjâdi nodroðinâtu ðo valstu
piederîbu Krievijai. Ðâdu po-
litiku neapðaubâmi var no-
saukt par auksto genocîdu.”
Ar nepârprotamu skaidrîbu
daþâdo frakciju pârstâvji ðo
valstu pârkrievoðanu kvalifi-
cçja kâ koloniâlismu. “Krievi-
ja lîdz ðim brîdim noraida
paðnoteikðanâs tiesîbas sa-
vâm kolonijâm […] PSRS re-
þîms, kuru trijâm Baltijas
valstîm ir uzspieduðas Hitle-
ra – Staïina pakta sekas […]
ietver koloniâlisma jçdzienu
[…] ar pilnâm tiesîbâm var
runât par pakâpenisku, plâ-
notu auksto genocîdu, kas ir
absolûtâ pretrunâ ar ANO

Augsti godâtais
prezidenta kungs!

2001.gada 20.jûlijâ Eiropas
Komisijas komisâram papla-
ðinâðanâs jautâjumos Ginte-
ram Ferhoigenam tika ie-
sniegta Latvijas Saeimas de-
putâta Jâòa Lejas, Lîgas Mu-
zikantes, Ilzes Liepas, Lîgas
Krieviòas, Lienes Apines un
Aivara Gardas parakstîta vçs-
tule, kurâ uz starptautisku
dokumentu un elementâra
taisnîguma principa pamata
tika pieprasîta pilnîga Latvi-
jas deokupâcija un dekoloni-
zâcija.

Mûsu vçstulç tika uzsvçrts,
kamçr Latvija nav pilnîbâ de-
kolonizçta, var uzskatît, ka
latvieðu tauta savâ Dieva do-
tajâ zemç nacionâlo neatkarî-
bu vçl nav atguvusi, kâ arî to,
ka Eiropas Savienîbas Statû-
ti neatïauj uzòemt tajâ oku-
pçtas un kolonizçtas valstis
un tautas.

Ginters Ferhoigens savâ at-
bildes vçstulç faktiski ieteica
latvieðu tautai samierinâties
ar kolonizçtas valsts statusu,
ar to noniecinot un pazemo-
jot latvieðu tautu. 2001.gada
19.septembrî G.Ferhoigenam
tika nosûtîta otra vçstule, ku-
râ citu starpâ tika stâstîts arî
par to, kâ Latvijas okupanti
òirgâjas par saimniektautu –
latvieðiem, sacerot un atska-
òojot latvieðus aizvainojoðas
dziesmas. Uz ðo otro vçstuli
G.Ferhoigens neuzskatîja pat

LNF VÇSTULE ANO ÌENERÂLSEKRETÂRAM
KOFI ANNANAM

hartu […] Ðobrîd ir ïoti maz
koloniju aizjûras zemçs. To-
ties Eiropâ mums ir koloni-
âlisma problçmas kâ Padom-
ju Savienîbas hegemonâlâs
politikas sekas. Klasisks pie-
mçrs tam ir Baltijas valstis…
pret kurâm tiek turpinâta

brutâla koloniâla iznîdçðanas
politika, sistemâtiski veicot
rusifikâciju.” 1987.gadâ Eiro-
pas Parlaments ar rezolûciju
nr.872 no jauna apstiprinâja
jau 1983.gadâ pausto patiesî-
bu, norâdot uz latvieðu tau-
tai draudoðo asimilâciju un
nacionâlâs identitâtes zaudç-
ðanu krievu masveida imigrâ-
cijas rezultâtâ.

1965.gada 21.jûnijâ ASV
Pârstâvju palâta vienbalsîgi
ar visu klâtesoðo 298 deputâ-
tu balsîm pieòçma rezolûciju,
kuru 1966.gada 22.oktobrî
tikpat lielâ vienprâtîbâ ap-
stiprinâja ASV Senâts: “Pa-
domju Savienîbas valdîba, îs-
tenojot deportâcijas un cilvç-
ku pârvietoðanas program-
mu, turpina savus centienus
izmainît Baltijas valstu iedzî-
votâju etnisko sastâvu.” ANO
Ìenerâlâ Asambleja 1967.ga-
da 19.decembrî un atkârtoti
1977.gadâ ir pieòçmusi rezo-
lûcijas, kurâs nosodîta apzi-
nâta etniskâs struktûras mai-
òa citu, sveðzemnieku varai
pakïautajâs teritorijâs.*

Latvijas Nacionâlâ fronte ir
sabiedriska organizâcija, kas

par savu galveno uzdevumu
uzskata Latvijas dekolonizâ-
ciju un pasludinâjusi 2002.ga-
du par Latvijas dekolonizâci-
jas pirmo gadu.

Latvijas Nacionâlâ fronte,
kurai ir liels atbalsts latvieðu
tautâ, aicina uzskatît ðo vçs-

tuli par oficiâlu doku-
mentu, kas ïautu ANO
Dekolonizâcijas apakð-
komitejai sâkt sarunas
ar Latvijas valdîbu,
Krieviju, ASV, Vâciju un
Lielbritâniju par Latvi-
jas miermîlîgu dekoloni-
zâciju, neraugoties uz
to, ka Latvijas valdîba

pati to neierosina.
2001.gadâ Eiropas Komisi-

jas komisâram paplaðinâða-
nâs jautâjumos Ginteram
Ferhoigenam tika nosûtîtas
divas atklâtas vçstules ar pra-
sîbu pçc Latvijas dekolonizâ-
cijas. Atbilde uz pirmo vçstu-
li apliecina, ka G.Ferhoigens
arî turpmâk Latviju grib re-
dzçt kâ okupçtu un kolonizç-
tu valsti, bet uz otro vçstuli
ðî amatpersona neuzskatîja
par vajadzîgu atbildçt.

Ðîs vçstules kopijas tiks no-
sûtîtas Krievijas prezidentam
Vladimiram Putinam, ASV
prezidentam Dþordþam Bu-
ðam, Eiropas Savienîbas Ko-
misijas prezidentam Româno
Prodi, Eiropas valstu vçstnie-
kiem Latvijâ.

Lai Dievs Jums palîdz, Ko-
fi Annana kungs, piepildît lat-
vieðu un visu pasaules tautu
un valstu viscildenâkos cen-
tienus!

Cieòâ
LNF priekðsçdçtâjs

Aivars GARDA

“ÐÎ NECILVÇCÎGÂ APIEÐANÂS
AR LATVIEÐU TAUTU TURPINÂS
JAU ÐAJÂ,  TREÐAJÂ GADU TÛK-
STOTÎ AR LATVIJAS SAEIMAS,
VALSTS PREZIDENTES UN VAL-
DÎBAS AKTÎVU ATBALSTU.”

LNF VÇSTULE EIROPAS KOMISIJAS
PREZIDENTAM ROMANO PRODI

par vajadzîbu atbildçt. Ar to
viòð izrâdîja necieòu un uz-
skatâmi pierâdîja, ka Eiropas
Savienîba ir organizâcija, kas
nepilda pati savas izdotâs ie-
priekðminçtâs rezolûcijas un
kam latvieðu tauta nevar un
nedrîkst uzticçties.

Òemot vçrâ iepriekðminç-
to, kâ arî to, ka Eiropas Par-
lamenta rezolûcija “Par vien-
lîdzîgâm tiesîbâm homosek-
suâlistiem un lesbietçm Eiro-
pas Kopienâ (A3–0028/94)”
un citas, pieprasa no kandi-
dâtvalstîm atzît pretdabiskâs
nenormâlâs homoseksuâlâs
attiecîbas, homoseksuâlistu
“laulîbas”, bçrnu adopciju ðâ-
dâs “ìimençs” par normâlu
lietu un ar valsts likumdoða-
nu ðîs pretîgâs parâdîbas at-
ïaut, Latvijas Nacionâlâ fron-
te un to atbalstoða liela latvie-
ðu tautas daïa uzskata, ka Ei-
ropas Savienîba nav tâ cienî-
ga, lai normâla sevi cienoða
tauta un valsts, kâda ir Lat-
vija, tajâ vçlçtos iestâties.
Neiestâðanâs Eiropas Savie-
nîbâ pasargâs latvieðu tautu
no morâlâs, tikumiskâs un ci-
ta veida degradâcijas.

Latvijâ saskaòâ ar Satver-
smes 2.pantu Latvijas valsts
suverçnâ vara pieder Latvijas
tautai, tas ir, saimniektautai
latvieðiem, lîbieðiem un citu
tautîbu pavalstniekiem, kuri
par tâdiem ir bijuði lîdz Lat-
vijas okupâcijai, tas ir, lîdz
1940.gada 16.jûnijam ieskai-
tot, un to pçcnâcçjiem. Latvi-

jas valsts vadîtâji, kuri ved sa-
runas par iestâðanos Eiropas
Savienîbâ, dara to bez Latvi-
jas pavalstnieku mandâta, jo
nav noticis referendums. Ei-
ropas Savienîba lîdz ar vieno-
tas valûtas eiro ievieðanu vei-
dojas par vienotu valstisku
veidojumu. Latvijas Republi-
kas Kriminâllikuma 82.pants
(2): “Par organizatorisku dar-
bîbu, kas vçrsta uz Latvijas
Republikas valstiskâs neatka-
rîbas likvidçðanu nolûkâ ie-
kïaut Latviju vienotâ valstis-
kâ veidojumâ ar kâdu citu
valsti vai likvidçt citâdâ vei-
dâ” paredz sodu ar brîvîbas
atòemðanu lîdz seðiem ga-
diem. Tas ir kvalificçts kâ
smags noziegums, jo Latvijas
iestâðanâs Eiropas Savienîbâ
ar vienotu valûtu eiro, un vie-
na no galvenajiem Latvijas
valstiskâs neatkarîbas atribû-
tiem – naudas vienîbas lata
likvidçðana, automâtiski no-
zîmç Latvijas neatkarîbas
zaudçðanu. Lîdz ar to Latvi-
jas Satversme neparedz, bet
Kriminâllikums aizliedz tau-
tas nobalsoðanu par stâðanos
vienotâ valstiskâ veidojumâ,
kâda ir Eiropas Savienîba.

Latvijas Nacionâlâ fronte
aicina Eiropas Komisiju pâr-
traukt nelikumîgâs sarunas
par Latvijas iestâðanos Eiro-
pas Savienîbâ lîdz tam brî-
dim, kamçr Latvija nebûs pil-
nîgi deokupçta un dekolonizç-
ta ar Eiropas Savienîbas ak-
tîvu atbalstu.

Tajâ paðâ laikâ Latvijas Na-
cionâlâ fronte neiebilst, ja
Latvijas Valsts prezidenti Vai-
ru Vîíi-Freibergu, Ministru
prezidentu Andri Bçrziòu, âr-
lietu ministru Induli Bçrziòu,
ministrus un deputâtus Eiro-
pas Savienîbâ uzòemtu indi-
viduâli uz personisku iesnie-
gumu pamata.

Latvijas Nacionâlâ fronte
nosûtîja oficiâlas vçstules ar
aicinâjumu nekavçjoties uz-
sâkt Latvijas pilnîgu deoku-
pâciju un dekolonizâciju ANO
ìenerâlsekretâram Kofi An-
nanam, ASV prezidentam
Dþordþam Buðam, Krievijas
prezidentam Vladimiram Pu-
tinam. Tâdu paðu aicinâjumu
mçs izsakâm Jums, augsti go-
dâtais Prodi kungs, un Jûsu
vadîtajai Eiropas Komisijai.

Latvijas Nacionâlâ fronte
un lielâ latvieðu tautas daïa,
kas to atbalsta, lielâ cerîbâ
gaida Jûsu atbildi un sadar-
bîbu Latvijas pilnîgâ deoku-
pâcijâ un dekolonizâcijâ.

Cieòâ
LNF priekðsçdçtâjs

Aivars GARDA

* Oriìinâlajâ vçstulç, kas
tika nosûtîta Romano Prodi,
ir citçtas starptautiskâs rezo-
lûcijas. Ðo rezolûciju tekstu
lasiet vçstulç Kofi Annanam.*

Latvieði, mûsu pie-
nâkums ir kategoriski
norâdît kaimiòos dzî-
vojoðajiem, pazîsta-
majiem un arî nepa-
zîstamajiem okupan-
tiem, lai viòi brauc mâ-
jâs! Iedodiet viòiem ðo
adresi, kur saòemt pa-
lîdzîbu pârceïoðanai
uz etnisko dzimteni!
Nelieciet viòus mierâ
lîdz brîdim, kamçr vi-
òi jau dzîvo Kalugâ
vai citur, tikai ne Lat-
vijâ! ��

Sîkâku informâciju par
iespçju aizbraukt var iegût
pie Latvijâ dzîvojoðo Krievi-
jas pilsoòu biedrîbas priekð-
sçdçtâja Jurija Uïjanova.
Adrese Rîgâ:

“Krievu Nams”
( “Ruskij Dom”)
Tallinas ielâ 97,

pirmdienâs
no 18:00 lîdz 19:00

un sestdienâs
no 12:00 lîdz 14:00.

Tâlrunis informâcijai

6595294

E-pasts: uljanovj@delfi.lv

“Lai strâdâtu Vispârîbas
Labâ, nav jâgaida labvçlîgi
apstâkïi. Visi Vispârîbas La-
bâ strâdâjoðie vienmçr ir
darbojuðies visgrûtâkajos,
vissmagâkajos apstâkïos,
un tieði tas viòos iededzis
îpaðu varoòdarba liesmu
un palielinâjis viòu sasnie-
guma vçrtîbu.” Tâ raksta
Nikolajs Uranovs. Grâmata
“Meklçjumu Pçrles” apkopo
dziïas atziòas par cilvçka
pilnîgoðanos, par dzîves jç-
gu, par Visuma uzbûvi. Vç-
rîgs un gudrs meklçtâjs ða-

MEKLÇJUMU

PÇRLES

Nikolajs Uranovs

jos darbos spçs atrast atbildes
uz jautâjumiem, kuri ir nodar-
binâjuði daudzus zinâtkârus
prâtus. Kâdreiz ðîs mûþîgâs
Patiesîbas tika atklâtas tikai
Iesvaidîtajiem. Bet tagad tuvo-
jas Jaunais Laikmets, kurâ at-
klâsies arvien vairâk brîniðíî-
gu noslçpumu par kosmogoni-
ju, teogoniju, Pasaules evolû-
ciju un mums paðiem.

Nikolajs Uranovs ir Jaunâ
Laikmeta Mâcîbas – Dzîvâs Çti-
kas sekotâjs. Ðîs cçlâs, patiesâs
un sirdsgudrâs idejas ir lasâmas
viòa darbos. Dzîvâs Çtikas Mâ-
cîbas sekotâja pamatiezîmes ir
nesatricinâma uzticîba Augstâ-
kajiem Dieviðíajiem Spçkiem,
cîòa par taisnîbu, varonîba un
paðaizliedzîba.

“Ir labi dzîvot tâ, it kâ tu bû-
tu paraugs citiem. Ir labi, ja tu
rîkojies tâ, it kâ ðai brîdî tev
bûtu pievçrsti ne tikai miljoni
laikabiedru skatienu, bet arî
nâkamo paaudþu skatiens. Lai
pseidokautrîgums tam ne-
kïûst par kavçkli. Kas ies tâ-
du ceïu, ja arî lîdz ðim nav bi-
jis par paraugu, noteikti par
tâdu kïûs. Bet pat arî tad, ja
kïût par paraugu nav izdevies,
lçmums dzîvot tâ un radît nâ-
kamâs cilvçces acu priekðâ
neiedomâjamo cels to, kas ðâ-
du lçmumu pieòçmis.” (“Mek-
lçjumu Pçrles”) Par to, kâ vei-
dot sevi atbilstoði augstâka-
jiem kritçrijiem, lasiet un
meklçjiet ðajâ grâmatâ.
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DDD           LASÎTÂJU BALSIS

Zinâms, ka gandrîz puse no visiem latvieðiem dzîvo lau-
kos. Vçrojot katastrofâlos zemnieku dzîves apstâkïus, jâseci-
na, ka lauku nomçrdçðana ir viens no spçcîgâkajiem un
bîstamâkajiem latvieðu tautas iznîcinâðanas ieroèiem.
Netaisnîba un pazemojums ir acîmredzams. Ir nelieði, kuri
iedzîvojas no tautas turçðanas nabadzîbâ. Tomçr jâatrod
veids, kâ pretoties mûsu apkrâpçjiem. Neatlaidîgâ cîòâ par
sen gaidîto tautas veselîgu attîstîbu, par patiesu brîvîbu un
pârticîbu ir jâiesaistâs mums paðiem, jo neviens cits mums
ðîs ilgas nepiepildîs.

Ekonomistu un sociologu jaunâkajâ pçtîjumâ, kas saga-
tavots ar ANO attîstîbas programmas, Pasaules bankas,
Starptautiskâs darba organizâcijas un Norvçìijas valdîbas
atbalstu, iesaistot Centrâlo statistikas pârvaldi un Zinâtòu
akadçmijas Filozofijas un socioloìijas institûtu, secinâts, ka
nabadzîbas lîmenis Latvijas laukos un mazpilsçtâs pçdçjo
triju gadu laikâ palielinâjies trîs reizes. Latvijas lauku rajo-
nos gandrîz trîs ceturtdaïas jeb 75% iedzîvotâju dzîvo zem
krîzes iztikas minimuma (55,7 lati). Nereti pensionâri ir
“bagâtâki” par pârçjiem. Nabadzîba laukos, it îpaði trûcî-
gajiem, ierobeþo iespçjas izglîtîbas iegûðanâ un darba atra-
ðanâ. Ceturtajai daïai jaunieðu vecumâ no 18 lîdz 24 gadiem
ir tikai pamatizglîtîba. Bez labas izglîtîbas notiek nabadzîbas
atraþoðana. To uzsver ANAP (ANO attîstîbas programma)
projektu vadîtâja Inita Paulavièa. Nabadzîba nav tikai
pârtikas un laba apìçrba, bet arî lîdzdalîbas iespçju trûkums
sabiedriskajos procesos. Tas piespieþ cilvçku izolçties.
Nabadzîba negatîvi ietekmç arî spçju aizstâvçties, jo trû-
cîgajiem reti izdodas panâkt savu tiesîbu aizstâvîbu tiesâ
un pârsûdzçt sev nelabvçlîgu spriedumu. ANAP mudina
valsts pârvaldes iestâdes padarît atklâtâku lçmumu pieòem-
ðanas procesu. ANO attîstîbas programmas apmaksâtajâ un
Latvijas ekspertu sagatavotajâ speciâlajâ izdevumâ “Latvi-
ja. Pârskats par tautas attîstîbu” ir minçta nabadzîba
saistîbâ ar korupciju kâ pati galvenâ lauku problçma.

Lai atrisinâtu laukos samilzuðâs problçmas, pirmkârt, ir
nepiecieðamas valsts dotâcijas; otrkârt, vajadzîga arî paðu
laucinieku uzòçmîba. Valstij jânodroðina vide, dodot iespçju
lauciniekiem attîstîties. Latvijas attîstîba var bût pozitîva
tikai tad, ja valsts racionâli izmantos savu lomu un paði
indivîdi aktivizçsies, kïûstot uzòçmîgâki.

Pârskata autori nobeigumâ sniedz daudzus lietderîgus ie-
teikumus turpmâkajai Latvijas attîstîbai. Gan centrâlâs, gan
vietçjâs varas lîmenî ir jâpanâk laba un efektîva pârvaldîba.
Lai to veiktu, jâievçro vairâki principi:

1. Jebkura politiska izvçle jâveic atbildîgi, tiecoties pçc
maksimâla labuma visai sabiedrîbai;

2. Valsts un paðvaldîbu iestâdçm precîzi un godîgi jârîkojas
ar publiskiem resursiem un publiskiem izdevumiem;

3. Politiíiem un ierçdòiem par savu rîcîbu jâatskaitâs
iedzîvotâjiem un jâizveido institucionalizçti mehânismi, kâ
ðî atskaitîðanâs sniedzama un kâ iedzîvotâji var prasît
atbildîbu no politiíiem, valsts un paðvaldîbas iestâdçm;

4. Pârvaldîbai jâbût caurredzamai, proti, informâcijai par
valsts un paðvaldîbu iestâþu un citu publisku organizâciju
lçmumiem un darbîbu jâbût brîvi pieejamai iedzîvotâjiem.

Mums zemniekiem Latgalç, Daugavpils un Ludzas rajonâ,
radies secinâjums, ka valsts ierçdniecîbu visos lîmeòos, visâs
tiesîbu sargâjoðajâ institûcijas ir pâròçmusi korupcija. Tâ
demoralizç sabiedrîbu, mçrítiecîgi kavç gan tautsaim-
niecîbas, gan kultûras attîstîbu un ir viens no iedzîvotâju
vairâkuma nabadzîbas pamatcçloòiem. Korupcijas bîstamîba
visvairâk parâdâs tad, kad daþâdu institûciju amatperso-
nas organizçti sadarbojas, bet ðo saikòu atklâðanâs tiek
kavçta. Korupcija ir kâ indîga, smacçjoða gâze, kâ sapuvis
tilta balsts, kurð apdraud ne vien sabiedrîbas attîstîbu un
droðîbu, bet pat tautas dzîvîbu. Ir gana ïauts paðlabuma me-
klçtâjiem izmantot mûsu tautu un valsti!

Pagâjuðo vasaru Rîgas boï-
ðevikiem pieminekli caram
Pçterim I uzcelt neizdevâs –
ne Brîvîbas pieminekïa vietâ,
kâ to maskavieðiem esot apso-
lîjis J.Jurkâns, ne arî kur citur
Rîgas centrâ. Pârâk liela bija
sabiedrîbas pretestîba. Netica-
mi, bet nupat jûnijâ, ignorçjot
sabiedrîbas, tajâ skaitâ daudzu
ievçrojamu inteliìences pâr-
stâvju iebildumus, pilsçtas at-
tîstîbas komiteja “atbalstîjusi”
Rîgas pieminekïu padomes lç-
mumu par krievu feldmarðala
Barklaja de Tolli skulptûras
“eksponçðanu” Eksplanâdç uz
pusgadu – sâkot no 1.jûlija lîdz
1.janvârim. Iedzîvotâji varçðot
ðinî laikâ lemt, vai mums ðâds
piemineklis ir vajadzîgs, un sa-
vas atsauksmes atstât kaut
kâdâ grâmatâ. Patiesîbâ
mums ir darîðana ar neíîtru
blçdîbu – ar mçìinâjumu, ja nu
ne Pçteri I, tad citu, mazâk odi-
ozu impçrijas un mûsu apspies-
tîbas simbolu iedabût Rîgas
centrâ. Ja nu ne pa parâdes,
tad katrâ ziòâ pa íçía dur-
vîm. Patiesîbâ iedzîvotâjiem
nemaz nebûs iespçju “lemt”
par to, vai mums ðâds piemi-
neklis ir vajadzîgs. No bronzas
atlieto pieminekli paredz ka-
pitâli iebetonçt postamentâ,

“IZDEVÎGÂ” NABADZÎBA
Reinholds VONDA

�

Grâmatas autors aplûko no-
tikumus Latvijâ 20. un 21.gad-
simta mijâ it kâ no nâkotnes
skata punkta uz pagâtni. Cen-
trâlais varonis – Latvijas Ban-
kas prezidents Einars Repðe.
Raugoties uz pagâtni, atklâjas
daudzas amizantas detaïas.
Latvijas Banka ir apbrînojami
labi noregulçts mehânisms,
kura radîtâju deklarçtie, tau-

Dzintars Zaïûksnis

MUMS NAV
NAUDAS

tai iestâstîtie mçríi stipri at-
ðíiras no faktiskajiem, LB
ârvalstu partneru akceptç-
tajiem mçríiem. Grâmatâ
lasîtâjam atklâsies daudz in-
teresanta un saistoða gan
par Repði, gan visu Latvijâ
valdoðo dîvaino sistçmu, kâ-
pçc mums nav naudas.

Latvijas radio atteicâs
pieòemt apmaksâtu reklâ-
mu ðai grâmatai, kurâ tieði
un skaidri aprakstîta Repðes
un valdîbas necilâ darbîba.
Kâ to izskaidrot? Tikai un
vienîgi tâ, ka Radio lobç
mâkslîgi radîtâ “tautas mî-
luïa” intereses. Tâ lûk! Izla-
siet grâmatu, un, iespçjams,
sapratîsit, kâpçc un kam tas
ir izdevîgi. Sapratîsit, kâdçï
“Repðe ir ûnikums”, kâdçï
“neviens no turpmâkajiem
LB prezidentiem nevares tik
neierobeþoti izmantot tautas
mîluïa un glâbçja tçlu.”

Dzintara Zaïûkðòa grâma-
tu “Mums nav naudas” tâ
pat kâ citas apgâdâ “Vieda”
izdotâs grâmatas varat iegâ-
dâties Rçriha grâmatnîcâs –
Rîgâ, Èaka ielâ 26 un Èaka
ielâ 50, grâmatu namâ
“Valters un Rapa” kâ arî
citâs Latvijas grâmatnîcâs.

un iedzîvotâjiem bûs iespçjams
“lemt” vienîgi par tâ nojaukða-
nu. Pçc ðîs apkaunojoðâs intri-
gas autoru domâm to bûs
daudz grûtâk izdarît, un mar-
ðals paliks uz visiem laikiem.

Un kas bûs tâlâk? Tad pçc
ðo mûsu ienaidnieku domâm
iedabût Pçteri I Rîgas centrâ
jau bûs daudz vieglâk. Bagât-
nieks Gombergs gatavojas it
kâ par savu naudu uzstâdît
un atjaunot veselu virkni da-
þâdu pieminekïu ar izteikti
pretlatvisku un pret Latvijas
valsti vçrstu raksturu. Kur
viòð òem ðos neierobeþotos lî-
dzekïus, to varam tikai minçt.
Lasot zinâmus Rîgâ iznâko-
ðus preses izdevumus, varam
diezgan precîzi izsekot vietç-
jo boïðeviku domu gaitai. Boï-
ðevismam ar carismu ir vie-
na izteikta kopîga îpaðîba: im-
periâlisms – nemitîga un ne-
beidzama tieksme sagrâbt
sveðas teritorijas un verdzi-
nât sveðas tautas. Tâdçï arî
Pçteris I, gan nebûdams ne-
kâds boïðeviks, okupâcijas lai-
ka skolu mâcîbu grâmatâs vi-
sâdi tika slavçts un cildinâts.

Un pçc tam? Pçc tam jau
varçs pâriet uz Ïeòina, Staïi-
na, Kirova un citu jau pavi-
sam mîïu pieminekïu restau-

KAS BÛS TÂLÂK?
râciju, kuru nojaukðana esot
bijusi ðausmîga kïûda. Visi ðie
pieminekïi, ieskaitot sarkano
zvaigzni bijuðâ kolhoznieka
nama toròa galâ, protams,
esot “kultûras pieminekïi”,
“pagâtnes liecinieki” utt.

Un tâlâk? Visu ðo simbolu
atjaunoðana Rîgâ un pçc tam
arî provincç pçc Krievijas vai
Baltkrievijas parauga bûs liels
morâls trieciens neatkarîgajai
Latvijas valstij un spïâviens uz
latvieðu tautu. Protams, arî so-
lis uz jaunu okupâciju.

Uz tâlâk? Esmu dzirdçjis,
ka latvieði esot kaujami kâ
aitas – respektîvi – viòus vieg-
li piekukuïot, ðantaþçt un vi-
sâdi citâdi ietekmçt. Viòiem
nemaz neesot mugurkaula.
Jâsaka gan, ka visi latvieði to-
mçr nav vienâdi. Un ne jau
viss boïðevikiem izdosies, kâ
viòi to plâno. Bet tieðâm – Rî-
gas domes ierçdòi bez ierçdòi
bez ierunâm pilda boïðeviku
rîkojumus, loka ceïus Gom-
berga kunga naudas maka
priekðâ, par viòa naudu
brauc “komandçjumos” utt.
Ar ko beigsies boïðeviku pat-
vaïa Rîgas domç?

Rîgas morâli politiskâs se-
jas veidoðana ir jautâjums,
kas attiecas ne tikai uz Rîgas,

bet gan visas Latvijas iedzîvo-
tâjiem. Rîga jâveido kâ Latvi-
jas galvaspilsçta un nevis par
ðâdas vai tâdas impçrijas gu-
beròas centru. Ir pilnîgi ne-
pieïaujami, ka acîmredzami
korumpçtu ierçdòu saujiòa
aiz aizslçgtâm durvîm nodar-
bojas ar lietâm, kuras kârtot
viòi nav cienîgi un patvaïîgi
nostâda visu sabiedrîbu noti-
kuðu faktu priekðâ. Ir pçdç-
jais laiks prasît sabiedrîbas ie-
jaukðanos, lai galîgi izbeigtu
mâþoðanos ar pieminekïiem.

Jautâjumu par ðeit piemi-
nçtajiem un arî daudziem ci-
tiem okupâcijas laiku propa-
gandas rakstura pieminek-
ïiem varçtu atrisinât pçc lie-
tuvieðu parauga. Pârdaugavâ
bijuðajâ Uzvaras laukumâ va-
rçtu ierîkot parku un tur uz-
stâdît visus ðos “pagâtnes lie-
ciniekus”, tai skaitâ vçl sagla-
bâjuðos ïeòinekïus, staïinek-
ïus, visâdus tankus, lielgaba-
lus, Pirmâ Pasaules kara lai-
ku “koka Frici” utt. Tas bûtu
mûsu skolnieku, nâkoðo pa-
audþu interesçs. Tas bûtu arî
interesants un pievilcîgs tû-
risma objekts, kuru Rîgâ ne-
maz nav tik daudz.

R.ÇRGLIS

– Kas ierosinâja krimi-
nâllietu pret jums?

– Neizpildot pavçli, aizejot
mâjâs, mana rîcîba tika vçr-
tçta kâ patvaïîga prombûtne.
Tam es piekrîtu. Kad biju no-
mierinâjies un ierados, lai at-
risinâtu ðo situâciju, devos pie
Bruòoto Spçku pavçlnieka
pulkveþa Raimonda Graubes.
Viòð man sacîja, ka izrçíinâ-
ðanâs nebûs. Tomçr militâr-
policija gribçja mani arestçt
jau pie Graubes kabineta dur-
vîm. Graube ðo procesu aptu-
rçja. Bet nâkamajâ dienâ ðtâ-
ba bataljona komandieris
Gvido Ivanovs, kuram pietei-
cos par atgrieðanos, bija ïoti
negatîvi noskaòots. Viòð ma-
ni nosûtîja uz virssardzi, no
kuras mani pçc tam atbrîvo-
ja Graube, pildot savu solîju-
mu. Ðtâba bataljona koman-
dieris sadusmojâs un paziòo-
ja, ka darîs visu, lai es vairs or-
íestrî nepaliktu. Pusgadu es
oríestrî biju, taèu spçlçt man
neïâva. Pçc tam mani izsauca
Militârâs policijas priekðnieks
Buðs un piedâvâja kaut kâ ðo
visu lietu pabeigt, norâdot, ka
oríestrî mani negrib, priekð-
niecîba ir noskaòota negatîvi,
no augðas tiek izdarîts spie-
diens, lai ðo lietu atrisina. Viòð
ieteica uzrakstît atlûgumu.
Es tam nepiekritu. Es teicu,
ka mums ir tiesiska valsts, lai
tiesa noskaidro, kurð ir vai-
nîgs. Tad lieta tika nodota

prokuratûrâ, prokurore man
uzrakstîja apsûdzîbu un vir-
zîja lietu uz tiesu. Starp citu
es esmu ðî oríestra, no kura
mani taisîjâs atlaist, dibinâ-
tâjs. Tas notika 1991.gada de-
cembrî. Ðo desmit gadu laikâ
visu laiku es tiku pazeminâts
amatâ. Ministrijâ strâdâjoðais
oríestru dienesta priekðnieks
Dainis Vuðkâns TV pârraidç
“Tâdi esam” atïâvâs publiski
paziòot, ka es fagotu nemaz
nespçlçju, tikai izliekos. Ðis cil-
vçks bija arî tas, kurð sastâdî-
ja jau minçto pavçli par ko-
mandçjumu. Sakiet vai profe-
sionâlis var sûtît fagotistu ko-
mandçjumâ par bundzinieku?
Vai viòð neatðíir ðos instru-
mentus? Vai Liepâjas Jûras
spçku oríestris ir kâds paðdar-
bîbas kolektîvs, uz kuru Vuð-
kâns var aizsûtît fagotistu spç-
lçt bungas? Aizvietot es varu,
bet es neesmu profesionâls
bundzinieks, bet gan profesi-
onâls fagotists. Acîmredzot,
Vuðkânam nav pietiekami at-
tîstîta uztvere, lai to saprastu.

– Vai arî jûsu nacionâlâ
stâja kâdam nepatîk?

– Jâ. Daudziem ir vienalga,
kas notiek ar Latviju, latvie-
ðu tautu, bet man nav vienal-
ga. Es esmu patriots. Es eju
ar paceltu galvu un nelokos.
Tas nepatîk. Bet es gribu, lai
Latvija beidzot izraujas no tâ
purva, kurâ tâlâk vairs nav
kur iet!

NO CILVÇKTIESÎBU
BIROJA VADÎTÂJA OLA-
FA BRÛVERA VÇSTULES
PROKUROREI ÈERÒIÏI-
NAS KUNDZEI

„(...) Ð.g. 24.aprîlî Valsts cil-
vçktiesîbu birojâ tika rîkota
sanâksme, lai noskaidrotu ap-
stâkïus un vispusîgi izskatîtu
s/o “Tçvzemes aizstâvju bari-
kâdes” (TAB) iesniegumu Bi-
rojam par reliìijas brîvîbu un
baznîcas ðíirtîbu no valsts
Latvijas armijâ. Ðajâ sanâk-
smç piedalîjâs gan Biroja, gan
TAB pârstâvji, gan NBS virs-
kapelâns, gan NBS ðtâba or-
íestra mûziíis serþants Ra-
mants Jansons.

Ðajâ sanâksmç tika disku-
tçts par kapelâna dienesta
lietderîbu, reliìijas brîvîbas
realizâciju u.tml. jautâju-
miem. R.Jansona viedoklis
nereti atðíîrâs no NBS pâr-
stâvja nostâjas, taèu diskusi-
jas laikâ tika uzsvçrts, ka vie-
dokïu daþâdîba ir pozitîvs ap-
stâklis, kas var palîdzçt uzla-
bot situâciju armijâ karavîru
psiholoìiskâs veselîbas un ga-
rîgâs aprûpes jomâ, un nekâ-
das represijas pret diskusijas
dalîbniekiem, kas dien NBS,
netiks vçrstas.

Taèu 30.maijâ R.Jansons
vçlreiz vçrsâs Birojâ, norâdot,
ka saòçmis pavçli viòa pârcel-
ðanai diençt uz Liepâju uz ne-
noteiktu laiku un viòu laicîgi
par to nebrîdinot, un ka NBS
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no 24.05.2001. ir NBS reakci-
ja uz viòa sûdzîbâm Valsts cil-
vçktiesîbu birojam. (...)

Iesniedzçjs uzskata, ka ne-
gatîva attieksme pret viòu ar-
mijâ ir viòa reliìiskâs pârlie-
cîbas dçï, kâ arî viòam ir ne-
formâla informâcija, ka pavç-
le par pârcelðanu un tam se-
kojoðâs darbîbas notikuðas tâ-
dçï, ka viòð sûdzçjies Valsts cil-
vçktiesîbu birojam par NBS
pastâvoðo virskapelâna dienes-
tu, iespçjamu diskriminâciju uz
reliìijas pamata un baznîcas
reâlu neatdalîðanos no valsts,
kâ tas ir paredzçts LR Satver-
smç. R.Jansonam vairâkkârt
netieði norâdîts, ka problçmas
ar dienesta gaitu viòam radu-
ðâs no tâ, ka viòð ir publiski
runâjis par problçmâm Latvi-
jas armijâ. (...)

Birojs ir sekojis lîdzi notiku-
miem ar R.Jansonu kopð
2001.gada aprîïa, kad viòð
vçrsâs Birojâ, un var aplieci-
nât, ka R.Jansonam nav no-
doma izvairîties no dienesta
armijâ, viòð ïoti labprât tur-
pinâtu darbu Bruòoto spçku
oríestrî un viòa prombûtnei
ir bijuði drîzâk psiholoìiska
rakstura iemesli, jo pârcelða-
nu viòð ir uztvçris kâ nepa-
matotu represiju, un attiek-
sme no komandçjoðâ sastâva
pret viòu bijusi izteikti nega-
tîva. (...)”

28.11.2001.

Par Latvijas senvçsturi jau
iznâkuðas vairâkas grâmatas,
bet tâs apiet paðas galvenâs
ziòas par mûsu senatnei. Ap-
gâdâ “Vieda” izdotâs grâma-
tas autors Ivars Vîks pârvçr-
tçjis lîdzðinçjos uzskatus par
mûsu zemi un tautas vçsturi.
Viòð atklâj, ka mûsu senèi ne
tikai dzîvojuði ðajâ zemç
pirms pçdçjâ ledus laikmeta,
bet tiem bijuðas izcilas zinâ-
ðanas, kas daudzâs jomâs pâr-
sniedz mûsdienu zinâtnes sa-
sniegumus. Vçl arvien lielu da-

Ivars Vîks
MÛSU DIÞÂ
SENATNE

ïu no viòu zinâðanâm mçs ne-
spçjam saprast, tâpat kâ ne-
spçjam atkârtot viòu darbus.

Grâmatas pamatâ ir mûsu
zemes seno svçtvietu un gara-
mantu izpçtç gûtie fakti, kâ arî
objektu vçrtçjumos un mçrîju-
mos rastie skaitïi un veiktie ap-
rçíini. Òemot par pamatu lat-
vju garamantas, citu tautu mî-
tus un seno autoru darbus, au-
tors parâda, ka izveidojâs bû-
tiski jauns un no lîdzðinçjâm
versijâm atðíirîgs priekðstats
par mûsu diþo senatni.

Ivara Vîka grâmatas “Mûsu
diþâ senatne”, mçríis ir sniegt
tâs ziòas par mûsu diþo senat-
ni, kuras nedrîkst nezinât.
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