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JAVEL LATVIESIEM DROSME NEDZIVOT MELOS

Saruna ar Latvijas Nacionalas frontes
priekssedétaju Aivaru Gardu

TAUTA UN PULIS

DDD: Izvertéjot aizejoso 201y.
gadu, vai, jusuprat, latviesu tauta
So gadu ir izmantojusi pilnverti-
gi, lai iegutu saimnieka statusu
sava zemeé?

Aivars Garda: Nu, pajautajat
gan! Ja pieci Sokrati kopa sanak-
tu - nevarétu atbildét uz to. Gra-
ti jau teikt par visu tautu. Ja ru-
najam par puli, kas ir vairakums,
tad, protams, ka né. Ja kads no
pula dalas ir pargdjis uz kvali-
tativo tautas dalu, tad tas jau ir
sasniegums.

Man, protams, nav skaitlu,
bet, nemot véra, ka visu laiku,
kaut arl lénam, tomér palielinas
misu avizes abonementu skaits,
tad gribas cerét, ka varbut no tas
pula dalas atkarojam kadu sev, t.
i., savai tautas dalai, kas ir spé&jiga
domat un upuréties tautas laba.
Protams, ja liek uz svariem, tad
vertigaka, gudraka ir ta dala, kas
ir mazakums. Ta ir vértigaka par
vairakuma mazdomajoso dalu,
kurai ir zemas intereses — varbut
tikai mazliet augstakas par lopu
interesém.

Kas grib, lai dusmojas uz mani,
bet es par lopveidigiem saucu ne
jau vienkarSos latvieSus. Vien-
karsie latviesi atrodas lopveidigo
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propagandas - preses, televizijas,
radio propagandas - ietekmé.
Pirmkart, lopveidigie ir valsts
vaditdji, politiki un Zurnalisti. Ja
izsveram, kuri vainigaki, tad gra-
ti pateikt - politiki vai Zurnalisti.
Var jau teikt, ka abi. Vieni rada
melus, bet otri gan rada, gan iz-
plata tos. Lai gan ari politiki, ne
tikai zurnalisti, i1steniba rada un
izplata melus. Bet pulis klausas
radio, skatas televiziju, un palim
iestasta, ka tadi valsts prezidenti
ka Vaira Vike-Freiberga ir izcilas
ekselences, ka tadi ir jaklausa un
jagoda. Un pilis, kur§ nav spé-
jigs domat, tam piekrit — un viss
iet posta. Tiklidz tauta sak sekot
neistam veértibam, tad ir cauri ar
tadu tautu.

DDD: Ko jus domdjat ar var-
diem “meli” un “dzivot melos™
Vai ar to domajat meligu siste-
mu, kura dzivojam?

A.G.: Protams, ir grati noteikt,
vai tie cilveki, kas dzivo melos,
pasi apzinas, ka tie ir meli, vai ne.
Kad dzivojam PSRS sastava, tad
visi tos melus zindja un smaidija
par tiem. Smaidija gan par parti-
jas meliem, gan par komjaunat-
nes meliem. Tagad ir bistamak,
jo valdosas aprindas melo, bet
cilvéki tiem tic.

Ko nozimé dzivot melos? Kon-

kréti - latvieSiem iestasta, ka ir
jaintegré valsts aréjie ienaidnie-
ki sava tauta. Tie ir arkartigi lieli
meli, bet, ka teica Gebelss, - ja
pietiekosi daudz reizu atkarto
melus, plasam tautas masam ir
iespgjams iestastit, ka ta ir pa-
tiesiba. Ta ar1 tagad notiek. Ja
pajautasit cilvekiem, vai vajag
integrét krievvalodigos valsts
argjos ienaidniekus, atbilde bus
- protams, ka integret vajag. Ir
tikai dazi, kurus nav iespéjams,
lai tad tie art brauc majas. Bet
isteniba tas ir noziegums pret
cilvéci - integrét jeb saliedéet ar
pamattautu, ar okupéto tautu
valsts aréjos ienaidniekus. Sim
noziegumam nav noilguma. Ir
tadi, kas to zina, bet apzinati
stasta, ka nav noziegums. Un ir
vienkarsi apstulboti cilveki, kas
uzskata - ja jau vaditaji teic, ka
vajag integrét, tad ari vajag. Un
teic ne vien Vaira Vike-Freiber-
ga. Teica Imants Ziedonis, kad
vél bija dzivs un bija autoritate,
teica Mara Zalite, komponists
Raimonds Pauls, kur$ ar1 Abreni
mierigi atdeva. Teica un saka At-
modas lideris Dainis Ivans. Un,
ja ta saka it ka gudri cilveki, tad
jau vajag. Un ta iznak dzivot vie-
nos melos.

Pédéja gadsimta laika pasaulé ir risinajusies sie-
vie$u cina pret aizspriedumiem, vardarbibu un ne-
taisnigu attieksmi. Rezultata tikusas ieviestas tiesi-
bas, kas garanté sievietém lidztiesibu.

Diemzél 1970. gados feminisms nonaca kadas
jaunas ideologijas (dZenderisma) ietekmé, kas pro-
pagandé revolucionaru redzé&umu. Kop$ $1 briza
cina par “sievie$u lidztiesibu” visai biezi tiek izman-
tota, lai uzbruktu tradicionalajai gimenei un mates
lomai, reizé atbalstot seksualu izvirtibu. Tiesi tapéc

GIMENES NOARDISANA

bistama ideologija

dazadas iestades, kuras atbalsta valstu valdibas, lai
nodros$inatu sievie$u un virieSu lidztiesibu, vairak
kalpo par radikala feminisma ideju virzitajspéku,
nevis patie$am aizsarga sievieSu un sabiedribas
intereses. Viena no bistamakajam ideologijam ir
dzenderisms. Par to stasta Deila O’Lirija (Dale
O’Leary) - dZenderisma pétniece no ASV, gramatas
“The Gender Agenda: Redefining Equality” autore,
portala “TheFactls.org” redaktore.

Saruna ar Zurnalisti Deilu O’Liriju

Kadi bija feministu kustibas
sakotneéjie merki Rietumos?

Deila O’Lirija: Kopuma jaat-
zist, ka 20. gadsimta otraja pusé
Rietumu sabiedriba ir cinjjusies,
lai viriesu un sieviesu lidztiesi-
bu saskanotu ar acimredzama-
jam Dbiologiskajam atSkirtbam.

1960. gados sievietes protestéja
pret likumiem un paradumiem,
kuru iespaida vinas tika uztver-
tas citadi neka viriegi. Par atbildi
kluva valdibu pienemtie likumi,
kas garanté sievie$u lidztiesibu.
Sievietes spéja tos atri izmantot:
pieauga sievie$u skaits augstsko-

las, profesionalaja darba, augstos
valsts amatos.

Kadeél tad cina par sieviesu
lidztiesibu viena bridi parver-
tas par sieviesu cinu pret vi-
rieSiem un gimeni?
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Sirsnigus ZiemassvetRus un
gaisu Jauno gadu
miisu avizes lasitajiem!

Priecigus Ziemassvétkus un panakumiem pilnu Jauno gadu!

Tversimies més ta ka saknes
Dzimta zeme, tauta sava,

Kaut mums plecos gultos akmens
Liels tas ta ka attals plava.

Zenija
Riga

Sim vakaram spoZakds zvaigznes
Sim vakaram skaistakais sniegs.
Bet spozak par svecitém eglé

Lai sirdi nak ceribu prieks.

Milie draugi!
Liga Muzikante, Liene Apine, Maija Redele,
Steidzite Freiberga un Aivars Garda!

Gaisus, svétigus Ziemassvétkus un laimigu, veseligu Jauno gadu!

Jums sirsniba novel
Stefanija Stare

* kK

Laikraksts “DDD” klast arvien kvalitativaks un interesantaks.
Lai 81 augSupeja turpinas ari Jaunaja gada!

Priecigus Ziemassvétkus veél
Ansis Snore

Ziemassvétku gaiSumu, milestibu un
svétibu visa nakama gada garumal!
Lai Jums izdodas visas radosas ieceres!
Baltus, miera pilnus Ziemassvétkus!

Janina
Smiltené

ZENTAI MAURINAI - 120

Sogad decembri atzimé-
jam latvie$u rakstnieces,
tulkotajas un domatajas
Zentas Maurinas 120. jubi-
leju.

Pieminot $o cildeno sie-
vieti, lai masu sirdis atsau-
cibu rod vinas vardi:

“Katrs individs ir neaiz-
stajams smil$u graudins
visas zemeslodes struktara
un lidz ar to politika, kul-
tara un materiala zina at-
bildigs par visu, kas notiek
un kas nenotiek.”

JAVEL LATVIESIEM

Turpinajums no 1. Ipp.

Aivars Garda: Ja tu pienem
vienus melus, tad tas ieiet tava
dzivé, un tu jau dzivo tajos me-
los. Bet, ja kads pasaka taisnibu,
ka tie ta¢u ir tavi argjie ienaid-
nieki, tad biezi vien ir grati uz-
reiz tam noticét.

Integrét, ieklaut aréjo ienaid-
nieku ir gréks ari no baznicas
viedokla - pret aréjo ienaidnieku,
kur$ uzbrak, tacu ir jaaizsarga-
jas. Dievs siita aréjo ienaidnieku,
ja tauta sava valsti pielauj daudz
kladu un slikti sak parvaldit savu
valsti. Ta tas acimredzot bija ar1
1940. gada. Isteniba jasaka, ne
jau Dievs mus sodija, ta ir Kar-
ma - mes pasi sev uzsutam arejo
ienaidnieku. Tadi ir spéles netei-
kumi, kurus ir “rakstijis” Dievs.
Un tie ir Kosmosa likumi, kas
noteic — pret aréjo ienaidnieku
ir jacinas un sava zeme jaaizsar-
ga. To dara ar1 dzivnieki. Jebkurs
dzivnieks aizsarga savu teritori-

kadus arhivus, cits atkal tadiem
nebus ticis klat, un ta talak. Bet
ir spéles noteikumi, kurus, ka jau
teicu, “rakstijis” Dievs, un janem
vera tie. Bija valsts vaditajs Ul-
manis, naca aréjais ienaidnieks.
Armija bija, tad ir jautajums - ka
més varéjam nekarot?

DDD: Més tac¢u bijam mazini,
salidzinot ar Krieviju...

A.G.: Ja, to var teikt. Ja paska-
tas karté, Somija teritoriali ir
aptuveni tada pati ka visas tris
Baltijas valstis kopa. Péc apme-
riem, ja salidzinam, varétu teikt,
ka Latvija viena pati ir pelite, bet
Somija - zurka. Un attieciba pret
Krievijas ziloni ar vienu pédu
vin$ nospiez gan zurku, gan pe-
liti. Bet Zurka (Somija) cinijas.
Kaut ari zaudéja dalu teritorijas,
tomér nezaudéja godu, pascienu.
Més necinoties zaudéjam gan
teritoriju, gan pascienu, gan cil-
véekus. Un tikai tapéc, ka kadiem

ISTENIBA MES DZIVOJAM
NOZIEGUMA, JO NEATBRIVOJAM
SAVU ZEMI NO OKUPANTIEM.

UN TO NESAKA NE ARMIJAS
VIRSPAVELNIEKS PREZIDENTS,

NE GENERALL VINI - BRUNOTO
SPEKU PAVELNIEKI, VIRSNIEKI, KURI
DEVUSI VIRSNIEKA SOLIJUMU, -

SLEPJ PATIESIBU.

ju, alu dzivnieki aizsarga savas
alas, putni aizsarga savas ligzdas
- lidz navei aizsarga. Tatad savas
teritorijas aizsardziba ir svéta lie-
ta, bet mums iestasta pretéjo.

SVESO IESKATA
PAR SAVEJO

DDD: Varbut probléma ir taja,
ka cilvéki ar So aréjo ienaidnieki
ir tik ilgi kopa, ka uzskata par sa-
vejo?

Aivars Garda: Es jau agrak in-
tervijas esmu teicis, ka msu tau-
ta, latviesi, jau Cetras paaudzes
dzivo kopa ar aréjo ienaidnieku.
Sakot no 1940. gada, ja rékinam
katrai paaudzei 20 gadus, tad jau
ir Cetras paaudzes.

Indija tautas domasana jau
otraja paaudzé sika mainities
par labu angliem - tatad indiesi
saka atzit, ka angli ir mili un ka
ar viniem var dzivot kopa, un nav
vajadziga briviba Indijai. Indie$u
gaisakie prati saka uztraukties,
jo, ja ta turpinasies, tad tauta pil-
niba zaudés savu pasapzinu un
dzivotspéju... Ar mums tie§i ta
notika.

No 1920. gada lidz 1940. gadam
ir tikai 20 gadi, tatad vienu paau-
dzi més dzivojam neatkarigi - un
ari tikai nosaciti, jo jau toreiz pie
mums bija palikusi loti daudzi
Krievijas pilsoni, kas masu va-
lodu nemiléja, neprata, pat lidz
1940. gadam neprata. Un latviesi
acimredzot jau tad (par to raksta
Breik$s un Skalbe) vairak iemi-
l&ja partiku$u mietpilsona dzivi.
Kars, protams, ka jebkur§ kars
$adu dzivi izjauca.

Dazi tagad parmet - ka meés
varam spriest, vai Ulmanis toreiz
nodeva tautu vai ne? Protams, no
vésturiska viedokla grati spriest
- viens vésturnieks saka ta, otrs
savukart ta, cits bas atveris kaut

grib&jas dzivot gluzi vienkarsi
labi. Tomer Dievs jeb Augstakie
spéki ne jau tapéc dod tautai te-
ritoriju... Ir tik dabiski - ja iedod
dzivniekam alu, dzivnieks to aiz-
sarga. Ja neaizsargas - nedzivos,
tas ir skaidrs. Pieméram, lauvas
savu teritoriju aizsarga!

DDD: Lidz navei aizsarga.

A.G.: Ja, lidz navei. Bet meés
ne. Tatad stasts, ka vajag dzivot
kopa ar aréjo ienaidnieku un uz-
tvert to ka savéjo, skatoties ka uz
milu kaiminu, tie ir meli. Daudzi
apgalvo, ka mums jadzen ara ti-
kai nelojalos; lojalie lai paliek.
Es tadiem saku - pienemsim, ka
mums ir viens miljons iesutitu
okupantu (kopa ar bérniem), tik-
pat daudz ir ari latvie$u. Un kat-
ram ir kads kaimins, ar kuru kopa
varbut $nabis izdzerts - tatad tas
ir jau saveéjais, “lojalais” Ja més
visus aptaujatu, iznaktu, ka visi
ir lojali. Un tad rodas jautajums
- no kurienes nak tadas Zzdano-
kas, usakovi u.c. tamlidzigie, tie,
kas iet svinét 9. maiju?

Meés nedrikstam skatities no
redzespunkta, ka kaut kada ie-
mesla dé] mums personiski kads
okupants simpatizé. Mums ir
jaraugas valsts méroga. Tatad ir
aréjais ienaidnieks, kas ir konsta-
téjams - visi, kas ienaca okupa-
cijas laika, un vinu péctedi ir li-
kumigi izraidami. Ja ir kaut kadi
atseviski gadijumi, tad varbut ar
ipasu Saeimas lémumu atsevi$-
kiem cilvekiem pieskir atlauju
palikt, citadi vini visi ir likumigi
izraidami.

TAS IR ELEMENTARI -
KA 2X2=4!

DDD: Sarunas sakuma jus
pieminéjat Sokratu. Pedéja laika
musu lasitajiem ir iepatikusas
sokratiskas sarunas interneta

vietné “Facebook’ Jus parsteidz
cilveku neveélésanas saprast ele-
mentaras lietas?

Aivars Garda: Kaut gan sava
vecuma esmu daudz piedzivojis,
tomeér ir kaut kada cilveku nezi-
na, kas radusies nez no kurienes
un kuru logiski nevaru izskaid-
rot. Tas ir elementaras lietas,
kuras es zinu, jas zinat, masu
avizes lasitaji zina. Tas, ko meés
sakam, ka aréjais ienaidnieks ir
jaizraida, ir elementara patie-
siba, ko pat dzivnieki zina. Bet
cilvéks, kuram mes to sakam, vai
nu télo mulki, vai ir loti, loti ne-
lietigs. Ja tu vinam sac skaidrot,
vin$ brinas - kapeéc tad ta? Viens
otrs it ka sak saprast, kads atkal
iebilst, ka tie ir nevis aréjie ie-
naidnieki, bet ieksgjie. Kad sac
vinam skaidrot, ka tie ir okupa-
cijas laika ienakusie un ilgi Seit
dzivojusie aréjie ienaidnieki, tad
sak saprast un piekrit tam.

Ar ilgo dzivosanu kopa mums
ir tik sajaukti prati, ka loti grati
$os pratus atkauset. Tadi paras-
ti latviesi dzivo okupantu vida
un negrib neko citu. Devinstavu
maja, kura ir 36 dzivokli, apme-
ram, piecos (lielakais, desmit)
dzivoklos dzivo latviesi - paréjos
krievi vai parkrievotie, kas nav
misu draugi. Bet vini dzivo, stri-
déties ne arvienu negrib. Tautas
intereses? Kadas tautas - ka ti-
kai es butu paédis, ka tikai mani
bérni batu paédusi un apgéerbti.
Bet tas jau ir dzivnieku intere-
ses — ari dzivnieks uztraucas, lai
vina bérni batu paédusi, lai vi-
niem batu ala utt. Un dzivnieks
ir pat paraks, jo uzskata, ka vina
bérniem jabut savai alai, un vin$
nelaidis taja ne Zzurku, ne kami.
Ja kamis vai zurka bus spécigs un
nokodis alas saimnieku, tad ieies
pats. Bet més - dzivosim kopa,
lai tikai nebttu jacinas par kaut
ko augstaku, ka tikai nebatu ja-
riské ar savu kermenisko dzivibu.
Gods, pasciena - pupu mizas.

Jus piemingjat Sokratu. Sokrats
sarunas risinaja visparcilvéciskas
problémas, pieméram, jauta-
jumu par tikumu. To, kas ir ti-
kums, vins izvérs vesela gramata.
Ja musu tautiesi Seit nesaprastu,
kas ir tikumus, tad es viniem ne-
varétu parmest, ka vini ir mulki,
aprobezoti vai nodevéji. Bet, ja
cilveks izliekas nezinam, ka ir
jacinas pret aréjo ienaidnieku,
ka tas ir japadzen... Daudzi gluzi
vienkarsi baidas un télo no se-
vis tik gudru, ka atradis jebku-
ru iespéju, lai tikai nevajadzétu
cinities. Diskusija viens pat bija
ar mieru kartupelus mizot fron-
tes aizmuguré - bet sievietes lai
cinas. Ja tadi ir latviesi, tad vini
nav pelnijusi savu tautu.

Es interneta vietné “Facebook”
darbojos nepilnus tris ménesus.
Aivars Gedroics man ieteica ar
daZiem nestridéties, nediskuteét.
Var jau bat, ka Aivaram ir taisni-
ba - javero, ar ko tiesi uzturét o
saikni. Bet ka citadi més varam
parliecinat musu tautie$us? Més
jau nediskutéjam ta dél, kurs tur
patie$am ir interneta “trollis”, kas
speciali jauc gaisu. Tadus varbat
gan butu jaizsledz no diskusi-
jam. Bet kaut ka ir jamégina. Es
uzskatu, ka Aivars Gedroics pats
ir talantigs diskutétajs, un ieteik-
tu arl vinam, ja vien iespéjams,
diskutét. Starp citu, més publi-
céjam diskusijas feisbuka tadél,
lai cilvéki macitos diskutét un
nebaiditos iesaistities stridos.

Kada “Facebook” diskusija Aiv-



2017.gada 22. decembris-2018. 11. janvaris

DDD/ 3

DROSME NEDZIVOT MELOS

aram Gedroicam bija negliti uz-
brukumi. Aivars kaut ko spéci-
gos vardos bija pateicis par mus-
dienu politikiem. Kada sieviete
un virietis (varda tagad nesauk-
$u) saka Aivaru apvainot - sak,
tu tur $ads un tads izskaties, ko
tu gan tur atlaujies, u.tml. Man,
protams, lasot talit radas iekséja
pretestiba, ka Aivaru ta apvaino.
Atausa atmina padomju Zurnals
“Dadzis”, kur bija publicéta kari-
katara: matematikas skolotajs -
resna izskata, parak isas bikseles
lidz potitém, parak mazu Zaketi
mugura, nemodernam kurpém,
ar brillem - jauta skolniekam,
cik ir 2x2? Skolnieks doma,
doma, péksni iesmejas un para-
da uz skolotaju ar pirkstu - he,
grib zinat, cik ir 2x2, bet pasam
nav kartigi dzinsi kajas! Un, luk,
tas uzbrukums Aivaram Gedroi-
cam ari bija ne péc butibas - vins
runa par nopietnam lietam, bet
vinu uzreiz aizskar par vina iz-
skatu.

Man jaatzist, ka Aivars
Gedroics, atskiriba no daudziem
politikiem, valsts vaditajiem, de-
putatiem, melos nedzivo. Bet de-
putati, varbat ar loti retiem izneé-
mumiem, gan majas, gan darba
dzivo melos. Meli ir ta vide, kura
vini uzturas - viniem tur ir labi.
Bet mums galvenais ir taisnigu-
ma ideja, patiesiba, nevis meli
- svaigs gaiss. Ja spésim izraut
musu tautas puali no $is melu
smirdonas, tad tas bas labi.

NEKAS SAJA PASAULE
NAV PAR BRIVU

DDD: Kad 1999. gada rakstijat
rakstu “Latvija uz jauna gadsim-
tena slieksna’; jus teicat - ja ta-
gad notiktu brinums un okupanti
péksni pazustu, jus pat ta negri-
bétu. Vai jusu domas $aja jauta-
juma tagad ir mainijusas?

Aivars Garda: Né. Sis raksts
tika rakstits pirms 18 gadiem.
Tad es redzeju, ka misu tauta
negrib neko darit. Bet nekas par
brivu $aja pasaulé netiek dots —
ne dzivniekiem, ne cilvékiem, ne
tautam. Tautai tikai tad tiek dota
briviba un valsts, kad cilveki ir
gatavi par savu tautas valsti atdot
savu dzivibu. Gatavi parasti ir
labakie viri un sievas, vini ir ga-
rigie vaditaji — protams, ja tauta
ir tada limeny, ka klausa patiesos
garigos vaditajus, nevis tadus ka
Vaira Vike-Freiberga un masu
Véjonis, $is karikataras, ne valsts
vaditajus.

Tatad, ja tauta ir tik gudra, ka
klausa patiesos garigos vaditajus
un ir gatava pat ziedoties, un ja
tad péksni, ka rakstiju taja raks-
ta, visi okupanti panemtu ¢emo-
danus un aizbrauktu - es vinus
neaizkavétu. Tacu, ja vini batu
aizbraukusi kaut kadu citu ie-
meslu dél, nevis tapéc, ka masu
tauta ir stingra un negrib vinus,
tad nekada ieguvuma muasu tau-
tai nebutu. Kadé]? Tadel, ka ne-
gribét vinus $eit ir miisu piena-
kums, ko nekadi nevélas saprast
visi $ie integrétaji. Var jau but,
ka vini saprot, bet ir vienkarsi
glévuli un meli. Ta¢u dazi ir tik
apstulbusi, ka pavisam neko ne-
apjédz. Un tada tauta galu gala
savu valsti var zaudét.

Es biezi pieminu ¢ecenu tautu.
Kad 2000. gada sakam savu dar-
bibu, Ceéenija (Groznija un visas
pilsétas) bija sagrauta, bet ¢ece-
ni karoja ka isti varoni. Ja meés

esam pelite, tad vini, salidzinot
ar krieviem, ir pelites bérnins -
bet vini néma ieroc¢us rokas un
karoja. Mums kadreiz teica - ja
Ulmanis batu karojis, tad Sta-
lins mas visus iznicinatu. Nekad
ta nenotiek. Ja ar1 Krievija butu
varéjusi, tad Dievs neko tadu ne-
pielautu. Ari ¢eenu tautai Dievs
stavéja klat. Citadi, ja ar vienu zi-
lona pédu krievs viniem uzkap-
tu, nepaliktu no Ceenijas nekas
- nevienas pilsétas. Kad darbojas
Augstakie likumi - ta nekad ne-
notiek. Ja batu ta, ka vienmer ti-
kai fiziski stiprais uzvar, tad ne-
notiktu garigas attistibas. Spéks
nav fiziskajos lidzeklos, tas slép-
jas nelokama griba.

DDD: Ari interneta diskusiju
dalibnieki parmet, ka jus tikai
reali aicinat cinities, bet vini ve-
las ar gara spéku uzvaret. Vai Sa-
jos apgalvojumos nesléepjas kads
apmans?

A.G.: Jaruna par to gara speku,
kas iedrosina cilvéku staties preti
Skietami spécigakam pretinie-
kam! Bet ir tadi cilveki, visbiezak
satopami starp ta saucamajiem
“latvieSsu  dziveszinas paude-
jiem”, kas negrib cinities un pa-
zino - luk, busim pasi spécigi,
svinésim savus ritus, savus svet-
kus, nevis tajas diends, ko mums
uzspiez kaut kadi kristiesi... tad
jau viss bus labi. Kadreiz pajau-
taju tadiem: ja ta rikosimies, vai
tad okupanti visi aizskries? Vini
mazliet apmulst, bet atbild - ja,
viss bus kartiba. Tie atkal ir gle-
vuli, kas izliekas par milzigi gud-
riem. Protams, mums neuzbruk-
tu 1940. gada, ja més nebutu tad
kaut ko parkapusi, ja butu garigi
augsta limeni. Més kaut ko par-
kapam, turklat bija vel kar$ visa
Eiropa.

DDD: Jusos klausoties, man
gribas teikt, ka principa ir jasap-
rot, ka gataviba zaudeét dzivibu
tautas laba ir garigi augsta attis-
tibas pakape. Gataviba mirt nav
vieglpratiba, nevélesanas rupéties
par sevi un savu tuvako. Tiesi péc
ta varam secinat, cik garigi attis-
tits ir cilveks - ja vins$ ir gatavs
bezbailigi zaudet dzivibu tautas
laba, tad vins ir tautai derigs. Ja
nav gatavs, tad vin$ tautai nav
derigs.

A.G.: Protams, ka ta ir. Ikdie-
na jau tiek kultivets, ka ir jaupu-
ré sava dziviba augstaku merku
laba. Pienemsim, ugunsdzéséji
- vinus, protams, nemaca: ja ir
ugunsgreks, tad mudigi ieksa,
sadedz pats; izglabs kadu vai ne,
nav svarigi, galvenais, sadedz

zina, ka skursteni ir jaiztira, sig-
nalizacija ir jauzliek, lai vini ne-
sadegtu. Bet misu tautai nemadca
aizsargat savu godu un cienu.

A.G.: Mas tautai (armijai)
maca - ja iebruk kads aréjais ie-
naidnieks, ir jaiet karot. Bet ne-
atklaj, ka arejais ienaidnieks jau
brada musu zemi. Isteniba més
dzivojam nozieguma, jo neatbri-
vojam savu zemi no okupantiem.
Un to nesaka ne armijas virspa-
vélnieks prezidents, ne generali.
Vini - brunoto spéku pavélnieki,
virsnieki, kuri devusi virsnieka
solijumu, - slépj patiesibu. Vini
melo karaviriem, sakot, ka tada
aréja ienaidnieka nav, ka tas
varot tikai ienakt - vai no Krie-
vijas, vai kaut kada cita veida.
Kad runajam par Karli Ulmani,
ir jauzdod vél tads jautajums -
vai pasreizéjais valsts vaditajs, ja
tagad militari uzbruktu mums
tik spéciga valsts ka ASV, dotu
paveli aizsargaties? Saprotiet pa-
reizi. Es nedomaju, ka ASV reali
uzbruks Latvijai. Es to saku hi-
poteétiski, ka pieméru.

DDD: Pec ta, ko jus teicat, ir
jaaizsargajas, bet vins drosi vien
domas - vini jau ir lieli un vareni,
ko tad mes pretosimies...

A.G.: Domat ta, ka jus tagad
pateicat, ir tira glévuliba un no-
deviba. Nav svarigi, kas uzbrik -
tev ir armija, un jaiet karot. Pro-
tams, ka zaudeési ASV, bet busi
karojis un vispar busi attaisnojis
savu dzivibas jégu uz zemes.

DDD: Manuprat, cilveki bailes
izvairas pat domat par $adam
situacijam. Vieglak iebazt galvu
smiltis un telot pacifistu, kurs
par karu vispar nedoma, kur nu
vel piedalities taja.

A.G.: Gandijs par tadiem, kas
ta doma, teica: “Ja nebutu citas
izveéles ka starp gléevulibu un var-
macibu, es ieteiktu varmacibu. Es
izkopju klusu viriskibu - mirt bez
nonavesanas. Bet, ja kadam nav
drosmes, tad es labak gribu, lai
vins izkopj sevi makslu nonavet
un tikt nonavetam, neka apkau-
nojosi bégt no briesmam. Jo tas,
kas bég, veic varmacibu domas:
vins bég tapec, ka vinam trikst
viriskibas, nonavejot citu, tikt
nonavétam pasam. Tikstosreiz
labak es riskéju pielaut varma-
cibu neka veselas tautas apkau-
nojosu glevulibu. Es labak redzu
Indiju (bet més, latviesi, — Latvi-
ju) keramies pie ieroc¢iem, lai aiz-
stavetu savu godu, neka klustam
par sava kauna glévu liecinieci.
Es nedomaju, ka Indija butu bez-
speciga. Speks nav fiziskajos

DAUDZI UZSKATA, KA MES TIKAI
PLAPAJAM. BET ISTENIBA, JA MES
PAUZAM TAISNIGUMU - MUSU
RUNASANA IR RICIBA, TAS IR DARBS.
JA MAN TAS BUTU JASAKA PAR
CITIEM, KAS TA DARA - TEIKTU, KA TA
IR LOTI DROSMIGA RICIBA.

pats... Bet maca: ja ir ugunsgreks,
tad tavs pienakums ir risket ar
savu dzivibu, lai glabtu cilvékus.
Gandriz vai tie$i pasaka - tev ir
jaglabj citi par savas dzivibas
cenu.

DDD: Turklat tiek teikts -
jums jadara viss, lai ugunsgreks
neizceltos, lai tie, kas dzivo taja
maja, butu ta sagatavoti, ka vini

lidzeklos, tas slépjas neloka-
ma griba (vai tas jo liela mera
neattiecas ari uz latviesu tau-
tu?) Nevarmaciba (tas ir, spéka
jeb varas lietosana bez naida un
atriebibas jutam - A.G.) nav le-
niga pado$andas Jaundarim. Ne-
varmadciba visiem gribas un gara
spekiem pretojas tirana gribai.
Viens vienigs cilveks var ta-

déjadi staties preti imperijai
un sekmet tas krisanu. Bet par
kadu maksu? Par pasa cieSanam.
Ciesanas - lielais likums.”

Protams, més ar ASV esam
draugos, vini ir NATO. Bet $o
piemeéru es speciali sabiezinu.
Pat, ja tads draugs ka ASV uz-
bruk, vai tad nav jaaizsargajas?
Ir tacu jaaizsargajas, ja skatamies
péc augstakajiem kritérijiem.
Protams, cilvékiem ir vel kada
psihologija. Atmodas laika bija
tada moderna anekdote - ka
Latvijai ir japiesaka kar§ Zvied-
rijai, un, tiklidz Zviedrija iebrak,
pacelsim rokas, padosimies un
pieteiksimies par Zviedrijas sa-
stavdalu. Tapat bija ari par ASV
— uzbrukt Amerikai, kad ta dod
preti, padoties un pieteikties par
vienu no ASV Statiem. Ja So pie-
méru apskata nopietni, tad ta ir
glévula psihologija, ko var tikai
anekdotiski apskatit. Bet més,
spriezot par $Im lietam gan feis-
buka komentaros, gan laikraks-
ta “DDD’, atgadinam, ka tas ir
elementaras lietas. Ta nav kaut
kada Einsteina teorija, par ko cil-
vekiem butu jabrinas.

Dazi brinas tapéc, ka ir apstul-
boti un pieradusi dzivot melos,
bet, kad te nu, dzirdot patiesibu,
ienak svaigs gaiss $aja melu smir-
dona, cilvekam péksni sagriezas
galva. Vin§ nesaprot, ka ta var
teikt un vel aizskart vinu autori-
tates: Vairu Viki-Freibergu, Ve-
joni, Imantu Ziedoni, Maru Za-
Iiti, Raimondu Paulu. Raimondu
Paulu gan uzskatu par savu laba-
ko komponistu, bet, atvainojiet -
vin$ atdeva Abreni un mil savas
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tautas aréjos ienaidniekus. Kas
vinam lika to darit? Ziedonis ne-
teica neviena varda, lai atbrivotu
Latviju no okupantiem, Mara Za-
lite tapat... Mums nav tadu dzej-
nieku, rakstnieku, kas izceltos ar
rupém par savu tautu.

DESU VAI BRIVIBU?

DDD: Laikam ir janovel, lai
nakamaja gada pula cilveki
butu gatavi cinities un art mirt
par savu tautu - lai klust lidzigi
musu lasitajiem!

Aivars Garda: Juas mani aici-
nat novelét pala cilvekiem kaut
ko tadu? Vini mani nolincos par
tadu velgjumu. Es labak novélésu
viniem daudz desas, servelades
uz galda u. tml.

Daudzi uzskata, ka meés tikai
plapajam. Bet isteniba, ja meés
pauZam taisnigumu - masu ru-
nasana ir riciba, tas ir darbs. Ja
man tas batu jasaka par citiem,
kas ta dara - teiktu, ka ta ir loti
drosmiga riciba. Ta ka to daru es
pats un mani domubiedri, teik§u
vienigi, ka ta nav gléva darbiba
un neka nedari$ana. Lai kads pa-
meégina vel tik ilgi ka més paust
$o patiesibu. Atcerésimies, ka
visi, kas aicina latvie$u tautu in-
tegréties (saliedéties) ar ar&jiem
ienaidniekiem jeb kolonistiem,
ir noziedznieki pret cilveci. Tas
ir noziegums, kuram nav noilgu-
ma. Ta ar1 sakiet viniem acis. Ta
jau bis drosme.

DDD: Paldies par sarunu!

Interveja Liene Apine
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“DDD” ABONESANA 2018. GADAM

-VISAS LATVIJAS PASTA NODALAS (PRESES IZDEVUMA INDEKSS: I 1 64]
INTERNETA: WWW.ABONE.PASTS.LV

~“DDD" REDAKCLJA (TALR.: 67 140680; E-PASTS: DDD@FRONTE.LV)

Abonésanas maksa (eiro):

12 ménesiem 16,40
11 ménesiem 15,15
10 ménesiem 13,80
9 ménesiem 12,45
8 ménesiem 11,10
7 ménesiem 9,75

6 ménesiem 8,40

5 ménesiem 7,10

4 ménesiem 5,70

3 ménesiem 4,30

2 ménesiem 2,90

1 ménesim 1,45

ABONE ARI ARZEMES!

Abonésanas maksa 12 ménesiem:
‘Eiropas valstis un Krievija — 40 eiro;

-Australiji, Amerikas, Afrikas, Azijas valstis - 50 eiro.
Abonementu ir iesp&jams noformét "DDD" redakcija klatieng
(Riga, Lubanas iela 6 — 4) vai elektroniski, stot pieprasijumu uz e-pastu:
ddd@fronte.lv, vai zvanot pa talr.: +371 67140680.

2018. gada pirmais
laikraksta “DDD” numurs iznaks
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NO ARPUSES IEDESTITAS KONSTRUKCIJAS

Saruna ar Francija stradajoso latviesu juristu Juri Rudevski un Dr.iur. Baibu Rudevsku

Turpindjums no
iepriekseja numura

SKRUVITES LIELAJAM
MEHANISMAM

DDD: Rietumu pasaulé ze] un
plaukst ultraliberalisms, kas iz-
nidé tautas, gimenes un cilvéka
personibas attistibas pamatus.
Ka $i ideologija tiek implantéta
latviesu pratos?

Baiba Rudevska: Sorosa dar-
binieki un domubiedri savas
ietekmes augstskolas un orga-
nizacijas ideologiski apstrada

ideologiju - cilvéktiesibas un
konstitucionalas tiesibas tam ir
vispateicigakais lauks. Tapéc no
vinu mutém tik daudz dzirdam
par cilvéktiesibam, demokratiju,
atklatibu, toleranci - visu, kur
vien var iestradat ieksa ideolo-
giskos postulatus.

Ja atceramies, cilvektiesibas
bija ierakstitas ari 1978. gada
LPSR konstitacija. Bet jauta-
jums - kadas ideologijas gaisma
tas tika interpretétas? Ari paslaik
cilvektiesibas tiek pagrieztas ta,
lai ar to palidzibu varétu repre-
sét un iebiedét citadi domajo-
$os. Cilvektiesibas ir kluvusas

stratégiski svarigo zinatnu jomu
studentus, it ipasi jaunos juris-
tus, zurnalistus, sociologus, po-
litologus, drosi vien ari ekono-
mistus. Un $Im organizacijam,
pat ja to nav daudz, ir tendence
bat aktivam. Acimredzot par $o
aktivitati viniem maksa, jo nau-
das ir daudz. Lidz ar to viniem ir
pieejami visadi resursi, kas paver
iespejas realizét gandriz visu.
Vini prot radit iespaidu, ka par-
stav visu tautu, runa tautas var-
da. Vini ari zina stratégiski sva-
rigus cilvekus, ar kuru palidzibu
izplatit savas idejas sabiedriba.
Apmaca vinus savos seminaros.
Vini loti labi prot apstradat cilve-
ku pratus, izmantot presi, pielie-
tot polittehnologijas. No viniem
varétu pat pamacities.

Protams, vinus interesé ari
augstskolas, katedras, no kurie-
nes nak Sie akadémiski izglitotie
“pétnieki”.. un caur $iem “zinat-
niekiem” vini ari iedarbojas uz
sabiedribu, cilvéki viniem notic.

Man nepatik ari tas, ka Sorosa
ietekmes dé] netiek sagatavoti
augstas klases juristi ar stabilu
vertibu sistému, aristotelisku
domasanu, kas spétu kritiski
domat, analizét un logiski ar-
gumentét. Jaunie studenti gan
uzskata, ka viniem iemaca lielas
Rietumu gudribas, bet isteniba
ta ir ilazija. Rietumu gudribas
atrodamas pavisam kur citur -
ne jau Sorosa lidzfinansétajas
augstskolas, konferencés un se-
minaros. Ja uzmanigi pavérojam,
tad varam redzét, ka vinus inte-
resé vienigi tas tiesibu nozares,
caur kuram vislabak var iefiltrét

par instrumentu pret tiem, kas
sacelas pret $o kreisa liberalis-
ma ideologiju. Pieméram, pret
homoseksualismu ka paradibu
nedrikstam protestét - jo uzreiz
tiekot parkaptas vinu cilvéktie-
sibas, tiekot pausta homofobija.
Bet manas cilvéktiesibas uz varda
brivibu nevienu vairs neinteresé.
Kaut kur pazad ar1 manas un citu
cilvéku tiesibas uz religijas brivi-
bu. Ta vieta ka tads milzigs zem-
udens kugis uzpeld kaut kadas
divainu grupu “cilvektiesibas”.
Smejos, ka driz mums bas “cil-
vektiesibas” katram uz savu roza
tualetes papiru un tamlidzigam
mulkibam, bet tikai ne butiskas,
fundamentalas brivibas, kas ir
pamata jebkurai demokratiskai,
tiesiskai un brivai sabiedribai.

Briva valsti brivi paust savu
viedokli, uzskatus, piekopt savu
religisko parliecibu, nevis tie-
sibas uz kaut kadam apkauno-
josam baudam, - tie ir pamatu
pamati. Tapéc mani biede, ka
aizvien vairak jauno, pat manas
paaudzes juristu, tiek $ada veida
mulkoti. Diezgan daudzi Latvijas
juristi ir macijusies Sorosa dibi-
nataja Centraleiropas Universi-
taté Budapesta.

DDD: Ja ieskatas ne tikai “Pro-
vidus, “Delnas” un tamlidzigu
organizaciju dalibnieku, bet ari
Latvijas Universitates un citu
augstskolu macibspéku izglitiba
- tik tiesam daudzi no viniem ir
beigusi $o Centraleiropas Univer-
sitati. Ko tur pasniedz?

B.R.: Tur gatavo magistrus,
pieméram, dzendera studijas
(gender studies), nacionalisma,

cilvektiesibas, starptautiskajas
attiecibas, politiskajas zinatnés,
sociologija un socialaja antro-
pologija, tiek pieskirti vienotie
Eiropas magistra gradi sieviesu
un dZendera studijas (The joint
European Master in Women’s
and Gender Studies (GEMMA)).
Civiltiesibas,  kriminaltiesibas
un citas klasiskas tiesibu nozares
vinu majas lapa neesmu atradu-
si. Kad ar siem “izglitotajiem”
sac runat, liekas, ka vini doma
tikai viena virziena, nespédami
saprast to, ka tiesibas ir domatas
kopéjam labumam. Tas batu ja-
zina katram tiesibu zinatnu stu-
dentam jau pirmaja kursa. Vini
tomer tiek ideologiski apstrada-
ti, pasiem to nenojausot. leksgji
tie vairs nav brivi un lepni cilve-
ki, bet gan noderigas skravites
lielajam mehanismam.

DDD: Tas pats butu sakams
ari par Zurnalistiem.

B.R.:]a, ari par zurnalistiem to
pasu varétu teikt.

Juris Rudevskis: Tas jau no-
tiek ne tikai Latvija, bet arl
daudzas citas valstis. Attiecigas
ideologijas parstavji stasta, cik
loti vini ir atverti brivai domai,
atklati, iecietigi un logiski - bet,
kad sakat vinu viedoklus ap$au-
bit ar pretargumentiem, tad vini
klast arkartigi agresivi... Seko
personigi apvainojumi, pat lamu
vardi, iebiedésana. Tadéjadi tiek
demonstréts, ka vini nespéj iz-
turét pretéjus viedoklus. Ir ja-
saprot: katrreiz, kad vini iestajas
par “kritisko domasanu”, vini ar
to doma kaut ko citu - spé&ju atri
mainit un paklausigi pielagot
savus uzskatus valdo$o aprindu
diktatam, bet ne jau $1 intelektu-
ala diktata kritisku apsaubisanu.

B.R.: No paréjiem tie prasa to-
leranci (iecietibu), bet pasi ir vis-
neiecietigakie cilveki pasaulé.

STAMBULAS
KONVENCUAS
“AZA KAJA”

DDD: Bet, jusuprat, kadu mer-
ku varda st ultraliberalisma pro-
pagandas ielausanas cilvéku pra-
tos tiek finanséta? Un kade] jus
tik kategoriski iestajaties pret ta
saucamas Stambulas konvencijas
ratificeSanu Saeima, pazinojot,
ka ta noardis gimeni ka sabiedri-
bas pamatsunu?

Baiba Rudevska: Francija, kur
més stradajam, Stambulas kon-
vencijai pievienojas loti atri. Bet
pagaidam neko savos nacionala-
jos likumos 1sti nav ieviesusi. Es
lasiju franéu juristu publikacijas
par to, ka vini pat nav sapratusi,
ko paraksta - vini nav izpétiju-
§i o konvenciju. Saja zina més
Latvija varam lepoties, jo, atski-
riba no parejam valstim, pirms
parakstiSanas més tomeér rapigi
analizéjam Stambulas konven-
ciju. Faktiski muasu valdiba ar
juridisko analizi tika bridinata,
kas 8is ir par dokumentu. Masu
pétjjumu ir iztulkojusi, cik zinu,
ar1 Horvatijas valdiba - vini saka
domat tikai péc Konvencijas pa-
rakstisanas.

DDD: Horvati vel nav to rati-
ficéjusi?

B.R.: Né. Slovaki, savukart, ir
apturéjusi ratifikaciju, jo ir loti
liela pretestiba no tautas puses.
Vini parakstija Konvenciju atri
un bez izpétes, jo politiskais

spiediens bija liels. “Ja neparak-
stisit, tatad esat par vardarbibu
pret sievieti!” - $ada ir retorika.
Man Kka juristei vajadzéja objek-
tivi izpetit, ko patiesiba satur $1
Konvencija ar briniskigo nosau-
kumu - Eiropas Padomes Kon-
vencija par vardarbibas pret sie-
vietém un vardarbibas gimeneé
novéranu un apkaro$anu.
DDD: Kas tur tik graujoss?
B.R.: Stambulas konvencija ir
pirmais starptautiskais ligums,

nét, nelaizot, pieméram, sievieSu
dusas telpas. Tapat diskrimina-
cija batu aizliegums $adai “sie-
vietei” precéties ar virieti. Bez
jokiem!

Starp citu, Konvencija ir ne-
pareizi iztulkota latvie$u valoda
- “socialas dzimtes” definicija
ir izlaists buatiskais vards “kons-
truéts”. Ir loti liela at8kiriba
starp vienkarsi socialam lomam
un starp sociali konstruétam
lomam. Sis “konstruéts” tiesi

BRIVA VALSTI BRIVI PAUST SAVU
VIEDOKLI, UZSKATUS, PIEKOPT
SAVU RELIGISKO PARLIECIBU,

NEVIS TIESIBAS UZ KAUT KADAM
APKAUNOJOSAM BAUDAM, - TIE IR
PAMATU PAMATI. TAPEC MANI BIEDE,
KA AIZVIEN VAIRAK JAUNO, PAT
MANAS PAAUDZES JURISTU, TIEK
SADA VEIDA MULKOTI.

kura ietverta “gender” jeb “so-
ciala dzimuma (dzimtes)” defi-
nicija socialas teorijas izpratné.
Vel neesam pat vienojusies, ka so
anglu terminu “gender” partul-
kot latviski - es piedavaju lietot
vardus “sociala dzimte”, nevis
“dzimums”.

Batu japaskaidro, ka “socialas
dzimtes” jeb dZendera ideologi-
jas pamata ir postulats, ka dzi-
mums ir nevis biologiski nosaci-
ta jeb iedzimta cilvéka personas
ipasiba, bet gan sociala konstruk-
cija, loma, kuru cilveks ir apguvis
kop$ bérnibas, tadél savas dzives
laika ir tiesigs to arl mainit. Ba-
tiski, ka Stambulas konvencija
paredz diskriminacijas aizliegu-
mu péc dazadam pazimém, arl
“dzimtes” identitates. Ar vardiem
“dzimtes identitate” tiek apzime-
tas cilveka personiskas izjatas
par savu “socialo dzimti”, kas var
sakrist ar biologisko dzimumu,
bet var ari nesakrist.

DDD: Ka to saprast?

B.R.: Tatad, ja virietis jutas ka
sieviete, $1 Konvencija ir attieci-
nama ari uz vina aizsardzibu, un
sabiedriba nedrikst to diskrimi-

norada uz to, ka Konvencija ir
iestradata ta saucama socialas
dzimtes teorija. Ja runajam par
dzimumu, tad zinam, ka tas ir
kaut kas biologiski noteikts - ir
sievietes un ir viriesi. Tatad ne-
viens neko nekonstrué - cilvéks
piedzimst jau ar savu dzimumu.

DDD: Vai saprotu pareizi, ka
socialas dzimtes teorija uzskata,
ka cilveks savu dzimumu (dzim-
ti) konstrué péc piedzim$anas?

B.R.: Ta pilniba ka nesvarigu
atmet cilvéka biologisko dzi-
mumu. Galvenais, $ie ideologi
piedava nu jau vairak neka sep-
tindesmit konstruétu socialo
dzimtu jeb dZenderu variantu. Ir
valstis, kuru augstskolas izveido-
tas pat ipasas dZendera studiju
katedras, lai sociologi un filozofi
konstruétu, ka cilvéks varétu jus-
ties kada no dZenderiem jeb so-
cialajam dzimtém. Tatad Stam-
bulas konvencija ir iestradata
socialas dzimtes definicija, kas
laus ieklaut $o sociala konstrukta
teoriju citos Latvijas normativa-
jos tiesibu aktos.

Turpindjums 6. Ipp.
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VAI OKUPANTI IR NEIZGLITOTI, APJUKUSI CILVECINI?

DISKUSIJA INTERNETA SOCIALAJA TIKLA
“FACEBOOK”

Komentari tiek publiceti saisinati un bez gramatiskam korekcijam

Steidzite Freiberga: Péc okupacijas ir jano-
tiek dekolonizacijai, ta tie$am ir visiem saprota-
ma, elementara patiesiba, par ko nebatu vispar
jadebaté. Bet nezin kapéc tas paSreiz tiek da-
rits - runa apkart un $kérsam, lai tikai neaiz-
vainotu kolonistus, kuri nebat S$eit neienaca,
lai zélotu latvie$us. Un tas, ko saka Janis Ozols
- “Brutali izdzit neizglitotus, apjuku$us un ta-
péc agresivus cilvécinus..”, ir pavisam greizi. [..]
Neredzu, ka okupanti $eit batu apjukusi, tiesi pre-
téji — vini Latvija jatas vareni un splauj latvietim
tiesi seja, kad vin$ iedomajas atgadinat, ka vini
Seit ir kolonisti, ka viniem tapat ka jebkurai citai
tautai, ir sava zeme, uz kurieni ir jadodas, lai pali-
dzetu sava tévija kopt savu kultiru un savu dzimto
valodu tur - $eit nav ta vieta, kur viniem to darit.
Ja vini batu tik neizglitoti un apjukusi, tad vaja-
dzé&ja gan tagad, pie tik nenogursto$as un bezga-
ligas skaidro$anas, izglitoties un beidzot sakt ap-
jégt savu statusu Latvija. Bet viniem acimredzot
nav izdevigi to saprast - piekta kolonna (masu
argjais ienaidnieks) nav neizglitoti un apjukusi
cilvécini - vini ir Sovinisti un lieliski zina, ko Seit
dara. Vinus pat tracina tas, ja latvietis reizém (ka
par brinumu) sabiedriskas vietas (veikala, pie ars-
ta, dazadas iestades u.tml.) uzdroginas ar viniem

runat tikai latviski. Ja, ka par brinumu, jo latvie-
tim sava zemé nav jaruna krieviski - Seit ir valsts
valoda, par ko ir jaatgadina vienmer, ikviena vieta.
Te jasaka, ka latvietis gan ir neizglitots, apjucis
cilvécins, ja negrib saprast $is elementaras, passa-
protamas lietas, ka sava zemé sava valoda ir jaciena
un jaruna tikai latviski, nevis jaizdaba kolonistam,
ka péc okupacijas izbeigSanas ir janotiek dekolo-
nizacijai - bez jebkadam atrunam. Ka to izdarit?
Par to ir atbildigi varnesi, bet, ja vara ir nodeviga,
tad tautai ir jaapvienojas un japieprasa pienemt
nepiecieSsamo likumu, lai veiktu $o taisnigo proce-
su. Vai tad tikai citas tautas to var, bet latviesi ne?
Ja kolonisti var masveida prasit savu krievu valodu
un krievu skolas $eit, Latvija, vai tad més nevaram
tikpat daudzskaitligi iziet ar taisnigu prasibu veikt
dekolonizaciju? Prasit algas més gan protam, bet
padzit ienaidnieku, lai tautai un valstij vispar vel
varétu but nakotne, - to, lak, nu nekadi nevaram
bez “pargudras spriedelésanas”.

Lai tie naivie, glévie, spriedelétkarie vientie$i pa-
iet mala - lai apvienojas tauta, nevis sazombétais
pulis! Ticu un ceru, ka vél pastav latviesu tauta, ja
reiz ta spéja nodibinat savu valsti. Lai slava un gods
musu sen¢iem, neapkaunosim vinu pieminu! Prie-
cigus svétkus, LATVIESI!

Raivo Jutans: Ko darit ar
krievvalodigajiem  Brunotajos
spékos, policija, ugunsdzéséjos,
medicinas darbinieku vida? De-
kolonizét? Atnemt Sodienas ap-
balvojumus?

Liga Muzikante: Krievva-
lodigajiem ka tadiem nav ne
vainas. Okupantiem ir japamet
valsts. Iznémums var bat cilveki
ar Ipasiem nopelniem latviesu
tautas un valsts laba.

Raivo Jutans: Péc kadam pa-
zimém noteiks kurs ir okupants?
Ko darit ar zviedriem un vacie-
giem? Ar poliem un lietuvie-
Siem?

Vineta Rungaine Jirgenson:
Kas ir krievvalodigie?! Tie, kas
runa krieviski? Tad es arl esmu
krievvalodiga! Ar1 anglvalodiga,
dacvalodiga! Bet latviete! Ta ka
beigsim vienreiz cilvekus, ku-
riem ir nacionalitate, saukt par
kaut ko nesaprotamu!

Raivo Jutan, nav pazimju, ir
precizi zinams pilsonu un vinu
pécnaceju loks lidz okupacijai.
Un ir precizi nosakami civiloku-
panti un vinu pécnacéji! Apnicis
klausities demagogiju un tautibu
piesauksanu, kad tas ir izdevigi!
Viena bridi mistiskie krievvalo-
digie, otra jau atceras tautibas!

Raivo Jutans: Vineta Run-
gaine Jirgenson - paradiet kaut
vienu tiru latvieti? Jau go.-tajos
kliedza, ka krievi ir vainigi, bet
26 gadu garuma valsti izzaga
un turpina zagt masu pasu ba-
lelini - latviesi! Latvie$i, nevis
okupantu pécnaceji! Gribat, lai
valsts iznikst? Latvietis ir gatavs
noést otru latvieti!

Vineta Rungaine Jirgenson:
Atkal sakas demagogija par asi-
nu tiribu un baleliniem!... Kas
ir Vgjonis? Okupacijas armijas
virsnieka latvie$a un krievenes
déls, vai ne? Latvietibu nenosa-
ka asinu tiriba, bet gan mentala
apzina! Kura bridi Latvija izniks,
atbrivojoties no mésliem?

Raivo Jutans: Tad loti zema
Jums ir mentala apzina!

Vineta Rungaine Jirgenson:
Tie$§am? :)) Manu apzinu meérat
ar savu meérauklu? :))

Raivo Jutans: Vineta Run-
gaine Jirgenson, Liga Muzi-
kante, Steidzite Freiberga - ar
ko jus esat labakas par Stalinu
un vipa rezimu, piedavajot iz-
raut cilvekus ar visam sakném
no zemes, kura vini ir dzimusi?
Deokupéjot un dekolonizgjot,
jas gribat deportét “okupantu”
bérnus arpus Latvijas uz viniem
sveSu zemi, kur nav nedz radu,
nedz draugu, uz zemi, kura vini
nav macijusies un stradajusi? Ar
“tadam latvietém” un nacionali
noskanotiem latvieS$iem es gan
negribétu dzivot viena zemé! Dri-
zak jus vajadzétu deportét! Jasu
saindeétas, nacistiskas domasanas
del! Cilvéks jums nav véertiba!

Valdis Maksimovs: Cilvéks ir
vértiba tad, kad vin$ ciena otru
cilveku, $aja gadijuma okupan-
tam, kurs gribétu Seit dzivot, batu
jaciena pamattautas vértibas.

Arturs Gills: Tie, kas latviesu
kultaru, valodu - faktiski, visu
identitati nisdami, plosas ar tam
kolorado lentitém, tiesam nav
vértiba. Un - normalai, bibeligai
valdibai - batu javalda ar zobinu.
Ka Rakstos stav rakstits

Raivo Jutans: Arturs Gills
“Baz zobenu maksti!”

Arturs Gills: Ja. Man nav vini
jakauj, ja vien manai gimenei
personigi neuzbrik. Valdibas ro-
kas jabat zobenam.

Bet es gribétu vél piebilst - ir
ar1 tadi tautas ienaidnieki, kuru
dzimta valoda ir latvie$u. Arl
pulka tadu nist latvisko identita-
ti. Tadi bija ari visriebigakie ce-
kisti, stukaci utt. Bet tiri latviesi,
it ka... Tagad ari - ir pilns ar lat-
vie$u urlam.

Vineta Rungaine Jirgenson:
Raivo Jutans, tos pantus skaiti
devita maija! :))

Steidzite Freiberga: Raivo
Jutans Valsts izniks tad, ja ne-
atbrivosimies no okupantiem.
Jums tacu vajadzéja zinat demo-
grafu atzinumu, ka tautai, lai ta
pastavéetu, ir jabat vismaz 75%
sava zemé. Ka ir ar latvieSiem?
Un savas valsts iek$éjas nebusa-
nas ir jarisina pasai tautai - bez
okupantu klatbutnes...

Valdis Groza: Cik nozélojami,
ka okupacijas laika paradiba, kad
latvie$i bija visniknakie savas
tautas apkarotaji, atkal Seit re-
dzama...

Steidzite Freiberga: Raivo
Jutan, nezales ir jaizrauj ar visam
sakném no zemes (un tiesi tapéc,
ka ir tur “piedzimusas”), jo citadi
jau kultaraugi neaugs un neat-
tistisies. AtkartoSos, sakot, ka
vecajiem kolonistiem vajadzéja
paskaidrot saviem bérniem vinu
statusu Seit, Latvija, un atklati
pateikt, kur ir vinu patiesa dzim-
tene, un ari to, ka viniem tur bas
jaatgriezas, jo ikvienam cilvekam
ir jakalpo savai tautai un savai
valstij. Jums vajadzétu lepoties,
ka dzivojat kopa ar ““tadam lat-
vietém” un nacionali noskano-
tiem latvieSiem”, kuri dod Jums
sadarbibas iespé&ju but patiesam
savas zemes un savas valsts pat-
riotam un veltit savu energiju to
nakotnes iespéjai. Ja neatbrivo-
sim savu zemi no §1s okupantu
varzas - Jums jasaprot, ka mums
patie$am nebas nakotnes...

Raivo Jutans: Steidzite Frei-
berga, gaidiet, kad briti noradis
latvie$iem uz vinu dzimto zemi!
Nacionalisms nav patriotisms,
bet Saurs un kropligs skatjjums
uz dzivi un cilvékiem. Nacija ne-
kad nav bijusi kvalitates zime!
Jeb varbat vél saksiet runat par
ariesu rasi?

Arturs Gills: Ir 2 veidu naciona-
lismi. Ir art sliktais - tas, kas grib,
lai kaimina nacionalais izniktu.

Vineta Rungaine Jirgenson:
Tresa internacionale mazam dzi-
va, Raivo Jutan?! :)) Savus oku-
pantu lidzskréjéja draudus pa-
turi sev! Un neaizmirsti 9. maija
pie kauna staba savus pantus
parskaitit! :))

Steidzite Freiberga: Raivo
Jutan, “Katra tauta vélas attis-
tities un gat panakumus sevis
pilnveidosana, citiem vardiem
sakot, darit to, kalab més dzivo-
jam zemes virsii. Un tumsonigais
patibas jédziens partaps sasnie-
guma varondarba, ja radisies
izpratne, ka dzivinos$ie jedzieni
- Istens nacionalisms un patiesa
kultara - tie ir savstarpéji nesa-

rayjami un saistiti pamati.” Tie
ir Nikolaja Rériha vardi grama-
ta “UGUNIGAIS CIETOKSNIS”.
Tacu, ja Jums tas viss ir “Saurs un
kropligs skatijjums uz dzivi un
cilvékiem” - noZélojama lime-
ni ir Jas apzina. Vardnicas varat
atrast par nacijam un tautam:
“[lat. natio cilts, tauta] - véstu-
riski izveidojusies cilveku kopi-
ba, kurai ir kopiga valoda, teri-
torija, ekonomiska dzive, kulttra
un psihologijas ipatnibas, ten-
dence veidot nacionalu valsti”
Bet, ka teicat, ar1 nacija Jums “ne-
kad nav bijusi kvalitates zime”.
Nu, ko - skumji par tadu “izgais-
motu” izpratni. Ta¢u vispar - vi-
sas cilvéces kultaras pamata jau
ir nacijas. Par patriotismu, ka iz-
skatas, mums nav citu domstar-
pibu, ka vienigi ta realizé$ana.
Ja runajam par latviesiem Liel-
britanija, tad neiebilstu, ka ar1
vini tur ir nevieta. Bet misu tau-
tai naidigais reZims to ir panacis,
lai latvie$i dotos sveSuma mek-
lét iespéju izdzivot. Manuprat,
viniem tomér vajadzeja palikt
dzimtené un pielikt savu energi-
ju cina par taisniguma atjauno-
$anu, nevis aizbraukt un gaidit,
kad kads to izdaris vinu vieta, lai
péc tam, luk, atgrieztos jau uz
visu gatavu. Bet nesalidzinasim
ar okupantiem, kuri ka meéslu
musas pretlikumigi saskréja lat-
vie$u iesilditajos majoklos - un
veél joprojam piesmirdina un iz-
stic musu mazo, svéto zemiti.

Liga Paldies,
Steidzit!

Vineta Rungaine Jirgenson:
Jutans tie$am dzivo muca! Man
reiz stastija, ka “macities, maci-
ties un velreiz macities” vajag!
Laikam dalai cilveku péc cetr-
desmit gadu vecuma tas vairs nav
aktuali! Ka teica mana vecmam-
ma - nevajag tankus, lai okupétu
valsti! Par jaunam okupacijas un
kara metodém Jutans pat neno-
jaus, ja jau uzskaita tadas, kuras
bija aktualas pirms piecdesmit
gadiem. Lai gan KF Ukraina tas
izmanto veél $odien. Bet Latvijas
situacija lielaka nelaime ir jutani
un Zagatas!!Nevajag ne tankus,
ne citas metodes.

Steidzit, piekritu visam teikta-
jam iznemot to, ka aizbraucéjiem
vajadzéja palikt un cinities! Bada
esosi cilveki nav cinitdji! Un no
beigtiem labuma nekada!

Muzikante:

Steidzite Freiberga: Vineta
Rungaine Jirgenson Vai tad més,
palikusie, esam jau beigti? Pat no
jaunas paaudzes zinu tadus, kuri
neplano aizbraukt. Ja cilvekam
ir meérkis, vin§ nenobisies, bet
rekinasies ar to, ka cela var gadi-
ties sastapt arl negaisu un palikt
pat ar pustuksu vederu. Cildens
meérkis jau aicina - bez aprékina.

Vineta Rungaine Jirgenson:
Steidzite Freiberga, es batu beig-
ta! Kad aizbraucu, man bija abo-
lu grozins un pédéjie 7o lati! Tie-
$i cela naudai pietika! Batu Tevi
pazinusi, paltigtu pabarot kadu
laiku un nebrauktu! :))

Steidzite Freiberga: Raivo
Jutan, par nacionalismu jau cen-
tos Jums skaidrot man zinamo
un pieejamo, ja Jums ta ir tuksa
skana - loti zél. Diezin vai klas
par Cilvéku cilvéks, kuram istens
nacionalisms ar patiesu kultaru
ir svea bilde...

Vineta, protams, viegli jau nav,
un katram ir savs stasts. Ari es
neesmu parak talu no tas katego-
rijas, kura varétu prasit, lai kads
pabaro. Bet Tévija mums tomér
katram ir viena - ta, kuru atveleé-
jis Dievs. Tatad ir ar1 pienakums
pret $o Dieva doto zemiti, lai ari
cik grati nebutu...

Raivo Jutans: Artur Gill - ar1
Baltijas valstu neatkariba bija péc
ASV scenarija. Talak iestasanas
ES un uzreiz NATO. Katrs solis
neuzkritosi, bet tika kontroléts
un joprojam ta notiek. Vienmér
mazas valstinas bas atkarigas no
lielvalstu aréjas politikas.

Aivars Gedroics: 7él tautie-
$u, kuri bezjedzigi téré laiku un
energiju, stridoties ar tadiem ap-
zinas degeneratiem “jutaniem”.
Tie$am cerat vinus parveidot?
Tadi mesli jabané nost un miers
un bérzins, ka tai dziesma teikts!

Raivo Jutans: Aivars Gedroics
Par “apzinas degeneratu” vaja-
dzétu pieprasit kompensaciju!
Padomasu.

Steidzite Freiberga: Aivars
Gedroics Nedomajam jau, ka
cilveki var tik traki sapadét savu
apzinu. Jums taisniba - tadiem
jalauj “atpusties”...

Aivars Gedroics: Tas vél pa-
rak maigs apziméums tadam
“cilvékveidigam méslam” ka Sis...

Steidzite Freiberga: Teiksu
vélreiz, Aivar Gedroic, ka tais-
niba jau Jums ir. Bet ne jau tadu
degeneratu dé] uzturgjam $o
saraksti — bet rakstijam to vese-
lo apzinu dél, kuri var salidzi-
nat lietas un spéj padomat, kas
ir degeneréta apzina un kas ir
normala. Ir jau tomeér sapratigi
cilveki, kaut, skiet, ka par maz,
bet tomeér vini ir. Un tadu dé] jau
arl censamies paust patiesibu,
lai kopigi rastu risinajumu musu
tautas un valsts nakotnei. Cik
zinams, tad ari viens pat ir karo-
tajs. Un ta jau ir ta cilvéka misija
uz zemes — darbs visparibas laba.
Miisu gadijuma ta ir latviesu tau-
ta un latvie$u valsts, par kuru
misu sendi ir 1&usi savas asinis.
Bet, protams, degenerati, lai pasi
sapust sava sula...

Turpinajums 8. Ipp.



NO ARPUSES
IEDESTITAS
KONSTRUKCIJAS

Baiba Rudevska: Ne velti Stambulas konvencijas skaidrojosaja
zinojuma, kuram ir liela autoritate, ir paredzéts, ka tas izpratné
tiek aizsargati ar1 geji, lesbietes, transvestiti u.tml. Konvencija ir
ietvertas bistamas lietas. Piemeéram, tas, ka ta iejaucas izglitibas
sistema. Ta uzliek par pienakumu nacionalo valstu visos izgliti-
bas limenos likt apgiit socialas dzimtes koncepciju, lauzt “vecos
stereotipus” par dzimumu lomam. Tatad $is neprats tagad tiks ar
starptautisku ligumu no auggas uzspiests, un bérnu vecaki vairs
nevareés brivi, péc savas izveles audzinat savus bérnus saskana ar
saviem religiskajiem un filozofiskajiem uzskatiem. Visas skolas,

sakot jau ar bérnudarzu un beidzot ar augstskolam, vajadzés lauzt
“stereotipus” - veidot jaunas formacijas cilvékus; vienalga, vai bér-
nu vecaki to grib vai negrib. Tas ir loti bistami. Tas ir totalitari.

Patiesiba §1 Konvencija loti sasaistis rokas valstij, ielaizot dZen-
derisma jeb socialas dzimtes ideologiju Latvija. Smejies vai raudi,
bet, ja més sakam akceptét jedzienu “sieviete un virietis” attie-
cinasanu ne tikai uz biologisko, bet ari uz cilveka pasa sajutam,
tad masu Satversmé ieklauta virie$a un sievietes laulibas konsti-
tucionala aizsardziba sagrust - jo tiek pielautas ari viendzimuma
“laulibas”, pieméram, starp biologisko virieti un virieti, kur§ jatas
ka sieviete. Tatad Satversme nemaz nav jagroza - viss briniskigi
sanak...

KAD NEPRATS TRIUMFE

DDD: Godigi atzisos - jusos klausoties, ir gruti noticét, ka tas
notiek it ka psihiski veselu cilvéku sabiedriba.

Baiba Rudevska: Latviesi vél nav tik $ausmigi apmati, bet, pie-
meéram, Kanada bérniem par $o socialo dzimti maca jau bérnudar-
za. Viena no Kanadas provincém nesen tika pienemts likums - ja
vecaki pretojas, ka 4-5 gadus vecs bérns, budams puisitis, vélas
buat kaut kads transvestits, tad valsts vecakiem $o bérnu var pat at-
nemt. Vecaku pretestiba tiks uzskatita par vardarbibu pret bérnu.

Tas viss patiesiba ir loti tragiski un pratam neaptverami. Uz ku-
rieni gan més ejam?! Francija jau uzsaktas debates, ka vajag ieviest
tre$o “dzimumu’, noradot to pasé vai jebkura dokumenta. Ir val-
stis, kas to jau realize.

Juris Rudevskis: Runajot par visu $o fenomenu kopuma - va-
jadzétu meklét sabiedrotos citas valstis. Ir valstis, kur pie varas ir
pratigi cilvéki.

DDD: Es domdju, ka Ungarija ir [oti labs piemérs?

J.R.: ]a, Visegradas, Centraleiropas valstis. Bet redzu, ka sadar-
biba diemzél ir kaut kas tads, ko més neprotam izmantot. Masu
arlietu politikas veidotaji, cik es saprotu, ir gatavi kaut vai riet uni-
sona ar visu baru.

DDD: Vai tad brinums - pats arlietu ministrs ir “izndcis no skap-
ja” un lepojas ar savam seksualajam novirzem... Domaju, ka vins
tads nav vienigais arlietu sektora.

J.R.: Te atkal paradas jautijums par kopéjo labumu. Ists valsts-
virs ir tas, kur$ rapéjas par kopéjo labumu un sadarbibu ar citu
valstu politiskajiem spékiem veido sapratigi.

DDD: Laikam jau Rinkévi¢am tas “sapratigais” krasi atskiras no
juséja...

Turpmak vel...

Intervéja Liga Muzikante

LNF bankas konts

ziedojumiem laikrakstam “DDD”

Latvijas Nacionala fronte

(Reg.Nr. 40008033014)
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konts: LV40HABA0551034053378

KAS PARVALDA PASAULI —
VAI BILDERBERGAS KLUBS?

Jurijs Laricevs

Rakstnieks, publicists

2005. gada Spanija tika izdota
Daniela Estulina gramata “Kas
parvalda pasauli? Jeb visa patie-
siba par Bilderberga klubu”.

Savukart Rejs Bredberijs kada
romana ir ieklavis interesantus
vardus, kas atklati izsaka $is pa-
saules vareno domas par paréjo
cilvéci. “Cilveks necie$ to, kas
iziet arpus parastibas ramjiem...
Mums visiem ir jabat vienadiem.
Nevis briviem un lidztiesigiem
kop$ dzims$anas, ka noteikts

konstitacija, bet gluzi vienkarsi
mums visiem ir jaklast viena-
diem. Lai cilveki klast lidzigi cits
citam ka divas adens lases; tad
visi bas laimigi, jo nebas mil-
Zu, kuriem blakus citi sajat savu
niecibu... Ja negribi, lai cilvéks
uztrauktos politikas dél, nedod
vinam iespéju saskatit jautajuma
abas puses. Lai redz tikai vienu,
bet vél labak - nevienu... Sadze-
niet cilvekiem pilnas galvas ar
cipariem, saciet ar nekaitigiem
faktiem, kamér klast nelabi, -
nekas, toties tiem $kitis, ka vini
ir loti izglitoti. Tiem radisies pat
iespaids, ka vini doma, ka vini
virzas uz prieksu, lai gan patiesi-
ba stav uz vietas. Un cilveki bas
laimigi, jo fakti, ar kuriem tie ir
piebazti, - tas ir kaut kas nemai-
nigs. Bet nedodiet viniem tadu
slidenu matériju ka filozofija un
sociologija. Nedod, Dievs, ja vini
saks izdarit secinajumus un vis-
paringjumus.”

Tiesi $is scenarijs tiek iemie-
sots uz Zemes. Katrs planétas
iedzivotajs ir burtiski piegazts ar
bezjédzigu un meligu informa-
ciju, vinam skiet, ka dzive klast
sarezgita, aizvien mazak ceribu
tikt skaidriba par informati-
va haosa viltus sarezgijumiem.
Lidz ar daudzkanalu televizijas
un interneta paradi$anos Jloti
daudziem cilvekiem, kas nespgj
patstavigi domat, smadzenes ir
iekritusas konceptualas neno-
teiktibas stavokli. Cilveki doma
standarta veida, runa Sabloniski,
un viniem nav sava noteikta, pat-
stavigi izstradata viedokla.

No cilvéces jau ir izveidots uz-
tvert spéjigs informativais lauks,
lai istenotu virtuali informativos,
psihologiskos un psihotronos ka-
rus ar mérki iegtt varu par visu
pasauli.

Ko darit vienkar$ajam cilvekam
tada situacija? lemacities redzét
istenibu vienkarsiba. Atcerieties
algebru: ja saisina skaititaju ar
saucéju, vienadojuma labo un
kreiso pusi, matematiska izteiks-
me vienkar$ojas un klast sapro-
tama. Ta arT dzivé. Galu gala aiz
meligu vardu biezokna maskas ir
ieceres vienkarsiba.

Visas civilizacijas un atsevis§-
ki katra cilvéka dzive ir atkariga
no politikas. Sodien daudzi jau

ir atskartus$i, ka politiku veido
ne jau publiski valsts vaditaji, ne
jau parlamenti, ne ugunigas de-
bates, bet atseviski cilveku prati.
Vinu nav daudz. Bet tiesi tajos
piedzimst idejas, kas péc tam sa-
tricina visu pasauli.

Nekas no nekurienes pats no
sevis nerodas. Viss ir iesaknots
jau ieprieks. Sapratis pagatni,
sapratisi tagadni un prognozési
nakotni.

PRIEKSVESTURE

Pat jebkura cilveku pagaidu
grupa uzreiz izcelas lideris. Li-
dera un pula savstarpéjas attie-
cibas noved pie parasta
mérka - pie cen$anas
vadit. Vieniem patik
publisks, acimredzams
lidera stavoklis, citi dod
priek§roku  neformalai
énu vadibai, “pelékajam
kardinalismam”.

Vara un nauda ir vie-
nas medalas divas puses,
tada ka divsejaina larva.
Katrs senais knazins to
lieliski saprata. Jebkuras
varas biitiba ir rekets un
“jumts”. Knazs bija “jumts” teri-
torijai ar iedzivotajiem, par to no
cilvekiem prasot meslus (nodok-
lus). Tadé] vinus ari sauca par
pavalstniekiem. Saimnieks - tas
ir ipagnieks. Vards “vara” ir célies
no varda “varét”. Valdnieks - tas
ir visa Ipasnieks. Ja valsts zaudé
ipasumu, ta zaudé varu un sa-
brik. Turklat par upurjéru klast
tauta. Sodien daudzas valstis de-
magogiska liberalisma uzplada
ir iz8kérdejusas tautas 1pasumu.
Vinu liktenis ir skumjs.

Viduslaikos paradijas liels dau-
dzums slepeno organizaciju (or-
denu). Nosaukumu ir daudz, bet
meérkis viens - sagrabt varu no le-
galajiem valdniekiem, parveidot
pasauli un izvedot pasaules kun-
dzibu, globalizaciju, “jauno karti-
bu”. Vieni un tie pasi cilveki vadija
vai ieklavas dazadas organizaci-
jas, kas uzvedina uz domam, ka
eksistéja (un eksisté) viena slepe-
na, sakoordinéta $is pasaules va-
reno savieniba. So cilvéku ir maz.
Nedaudzas personas. Tikai vini
zina patiesos slepenos merkus,
bet paréjie daudzskaitligie biedri
ir tikai bandinieki aklo izpilditaju
hierarhiskaja piramida.

Viena no ietekmigakajam le-
galajam masonu organizacijam
ir Vatikans. Tas ir dzemdejis da-
zadus ordenus vai protezgjis tos.
Dazkart, ka tas notika ar tem-
pliesiem, tas ir nodevis tos.

Masoni - tas ir kaut kas roman-
tisks, jo brunpinieku miti, kurus
vini pasi par sevi saceréjusi, veido
oriolu. Bet tie ir tikai miti, kurus
viegli at$ifré apkérigs analitikis,
kur$ prot darboties ar metodis-
kiem instrumentiem. Pasi saim-
nieki diez vai tic $kistajai ienemsa-
nai, augsamcel$anas stastam, Gra-
la kausa atrasanai, Jana Kristitaja
galvas pieltigsmei (templieus ap-
stdzéja par kadas bardainas galvas
slepenu pielagganu), utt.

Miusdienu masoni (brivmurnie-
ki) sevi sauc par seno gilzu, seno
brivmurnieku, kuri radija temp-
lus, sekotajiem. Si ir mita arpuse.
Isto nosaukuma izcelsmi nezina
pat lozas saimnieki, kas apsésti
ar naudu un varu. Par Isteniem
brivmirniekiem sevi varéja saukt
tikai senie vientulnieki, zintnieki,
filozofu “akmens” - ranu raksta
- noslépumu zinataji. Tiesi zint-

niekiem bija patiesa slépta vara
par pasauli, jo vinu doma spéja
iedarboties uz realitati. Bet, sa-
sniedzot gara attistibas virsotnes
(zemapzinas magiju), zintnieks
saprata, ka ir tikai Dieva gribas
celvedis. Un tad zintnieks ir un
nav zaudéjis varu, jo vina griba sa-
krit ar Dievu gribu, un vins tiecas
uz savas personibas savieno$anos
ar Dievu. Savas gribas un brivibas
pasuzupuréSana  savienoSanas
varda - tas nav upuris savam ego,
bet kvalitativa pardzim$ana. Luk,
zintnieka patiesais merkis. Tapéc
pasaules piezeméto masonu kna-
zu centieni péc pasaules kundzi-
bas - tas ir tikai sapnis par to, ko
vini nesaprot. Masoniem (ka ar1
baznicam) pieejama vienigi ritu-
alu magija - viszemakais limenis.
Un visas vinu ta saucamas iesveti-
bu pakapes ir propagandas blefs,
kas paredzéts vientie$u saverve-
$anai.

Ko més $odien redzam? Visu to
pasu. No slepeno savienibu par-
pilnibas izdalisim tas, kas $obrid
ir daudzmaz ietekmigas (dala no
informacijas ir savakta Maikla
Bensona gramata “Inside Secret
Societies” (“Slepeno organizaciju
iek§puse”)). To, ka pasauli par-
valda dolars, jus zinat. Bet pare-
jais — bez komentariem.

DZEKILLAS SALAS
GRUPA

1910. gada 22. novembri, tiesi
53 gadus pirms prezidenta Kene-
dija slepkavibas, septinu cilveku
grupa, kuriem pieder 25 procenti
no pasaules kapitala, sapulcéjas
Dzekillas sala, lai apsvértu cen-
tralas bankas organizaciju. Tie
bija: Frenks A. Vanderlips, vela-
kais Nujorkas pilsétas Nacionalas
bankas prezidents, kurs $aja tik-
$anas reizé parstavéja Rokfelleru
gimeni; Abrahams Pits Endrq,
kurs velak ienéma Savienoto Val-
stu Kases generalsekretara pos-
teni; Henrijs P. Devisons, kurs
parstavéja Dz. P. Morganu; Carlzs
D. Nortons, Pirmas Nacionalas
Bankas prezidents; BendZamins
Stroits; vél viens Morgana paligs;
Nelsons V. Oldridzs, Nacionalas
Finan$u komisijas priek$sedétajs
un DZona D. Rokfellera (jaunaka)
sievastévs; Pols Mortics Voburgs,
Banku sistémas M. M. Voburga
parstavis Vacija un Niderlande.

Vinu tikSanas rezultata tapa
Federalo rezervju sistémas di-
binasanas akts, kuru parakstija
prezidents Vudro Vilsons 1913.
gada 23. decembri. Federalas re-
zerves - ta ir centralizéta banka,
kas pieder privatpersonam, no
kuram Savienotas Valstis nem
naudu uz parada.

Stasta, ka Federalo rezervju di-
binasanairlegitimizéjusi slepenas
valdibas, kuras sastava ir pasaules
bagatakie cilveki, darbosanos.
Federalo rezervju sistema druka
ASV valutu. Vienigais prezidents,
kur$ nopietni ierosindja mainit
Federalo rezervju sistému ta, lai
naudas drukasana vairs nebitu
tas pienakums, bija Kenedijs.

A. Ralfs Epersons sava gramata
“Neredzama roka: véstures slepe-
nas versijas atklasana” raksta, ka
bankieris multimiljonars Meijers
Rotsilds ir sacijis: “Dodiet man
kontroli par nacijas naudu, un
man bis vienalga, kurs izdod tas
likumus.”

Turpmak vel...

Tulkoja Steidzite Freiberga
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DZENDERISMS -

jauna bistama ideologija

GIMENES NOARDISANA

Turpindjums no 1. Ipp.

Deila O’Lirija: 1970. gados
feminisma kustibai pievienojas
radikales, kas sievietes uzskatija
par “apspiestas $kiras” prototipu,
bet laulibu - par “obligatu hete-
roseksualismu”, t.i., apspieSanas
instrumentu. Si filozofiska kusti-
ba tika atvasinata no Fridriha En-
gelsa darbiem, kuros vins analizé
gimenes izcel$anos. 1884. gada
Engelss rakstija: “Vesture par pir-
mads kartas antagonismu jaatzist
antagonisms starp virieti un sie-
vieti monogama lauliba, bet sie-
viesu apspiesanu no viriesu puses
- par pirmds kartas apspieSanu.”
Sulamita Fairstoune (Shulami-
th Firestone) sava gramata “The

homoseksualisms un darlaultbas
dzimumakti, no liberala skatu-
punkta, vairs netiks uztverti ka
alternativie varianti... Pats dzi-
mumakta “instituts’;, kura sie-
viete un virietis spelé noteiktas
lomas, pazudis. Cilvéce beidzot
vares atgriezties pie savas dabis-
kas, daudzveidigas un perversi-
vas seksualitates.”

Ka radies “gender” jédziens?

Deila O’Lirija: Probléema, ar
kuru saskaras cilveki, kas sek-
meéja pret gimeni vérsto revola-
ciju, bija nepieciesamiba izslégt
“dzimumu $kiras”, kuras rodas
no biologiskas atskiribas starp
sievieti un virieti. Par dilemmas

DZENDERISMA IESPAIDA PAR
FEMINISTU KUSTIBAS PRIORITATI
KLUVA NEVIS CINA PRET SIEVIETES
DISKRIMINEJOSU POLITIKU, BET
GAN TADU IDEJU APKAROSANA,
KAS UZSVERA ATSKIRIBAS STARP
VIRIETI UN SIEVIETI, KA ARI
SIEVIETES FUNDAMENTALO LOMU
BERNU APRUPE UN AUDZINASANA.

Dialectic of Sex” (“Seksa dialek-
tika”, izdota 1970. gada), parvei-
dojot skiru cinas ideju, jau aicina
uz ‘dzimuma Skiru revoluciju™
“Lai iznicinatu dzimuma Sskiras,
apspiestajai $kirai (sievietéem) ir
jasacelas un japarnem kontrole
par reprodukciju... Tas nozime,
ka feminisma revolicijas merkis
ir nevis tikai viriesu privilégiju
noversana, kas ir bijis feminis-
ma kustibas uzdevums, bet ari
dzimumu atskirtbu likvidéesana;
dzimumu atskiribam vairs nebis
nekadas nozimes.”

Tapéc jaunais feminisms uz-
stajas ne tikai pret viriesiem,
bet ari pret matiskibu (mates
lomu)?...

Deila O’Lirija: Péc Fairstou-
nes domam, sievieSu apspie-
Sanas butiba slépjas matiskiba
un bérnu audzinasana. Vinpas
piekritéji uzskata, ka aborts péc
pieprasijuma, kontracepcija, vis-
paréja seksuala briviba, sievieSu
nodarbinatiba un bérnu uzture-
$ana valsts audzinasanas iestadés
ir sievieSu atbrivosanas prieks-
noteikums. Nensija Hodorova
(Nancy Chodorow) gramata “The
Reproduction of Mothering”
(“Mates lomas reproducésana”)
apgalvo, ka, kamer sievietes au-
dzina un pilda audzinasanas
pienakumus, bérni aug, uztve-
rot cilvéci ka sadalitu divas, péc
vinas vardiem - nevienlidzigas,
gkiras; tas ir célonis iecietibai
pret “skiru” apspiestibu.

Vai tas nozimeé, ka radikalas
feministes velas, lai bérni dzi-
votu bez gimenes?

Deila O’Lirija: Ja. Jaunais fe-
minisms grib nojaukt biologisko
gimeni. Alisone DZegere (Alison
Jagger) gramata, kuru izmanto
sievieSu kursos, apraksta dzi-
muma $kiru revolacijas vélamo
iznakumu: “Biologiskas gimenes
atcelSana izslegs ari seksualu
apspiesanu. VirieSu un sieviesu

atrisingjumu  kluva dr. Dzo-
na Moneja (John Money) tézes
(Hopkins University, ASV). Lidz
1950. gadiem vards “gender” bija
gramatisks termins, kas noradi-
ja, vai vards ir virie$u, sievie$u vai
neitralaja dzimté. Monejs saka to
lietot jauna konteksta, izvirzot
terminu “gender identity” (dZen-
dera identitate), lai apzimétu, vai
konkréta persona jitas ka virietis
vai sieviete. Monejs uzskatija, ka
dzimumidentitate ir atkariga no
bérna audzinasanas un briziem
ta atskiras no biologiska dzimu-
ma.

Ka feministes partvera dr.
Moneja teoriju?

Deila O’Lirija: Keita Mile
(Kate Millet) gramata “Sexual
Politics” (“Seksuala politika, iz-
dota 1969. gada) raksta: “Dzim-
Sanas bridi dzimumu atskiribu
nav. Psihoseksuala personiba - ta
tiek iemdcita péc piedzimsanas.”
Tadéjadi dzendera (“dzimtes”)
ka sociala produkta ideja tika ie-
klauta feminisma teorijas. DZen-
derisma iespaida par feministu
kustibas prioritati kluva nevis
cina pret sievietes diskrimingjo-
$u politiku, bet gan tadu ideju
apkaro$ana, kas uzsvera atski-
ribas starp virieti un sievieti, ka
ari sievietes fundamentalo lomu
bérnu aprapé un audzinasana.

Feministes visai bieZi iz-
manto Apvienoto Naciju Or-
ganizacijas forumu, lai pa-
saulei uzspiestu savas radika-
las idejas. Vai ta notika ari ar
dienderisma ideologiju?

Deila O’Lirija: Lidz 1990. ga-
dam ANO dokumentos tika uz-
sverta nepiecieSamiba noverst
jebkadu sieviesu diskriminaciju,
ta¢u devindesmitajos gados gal-
veno vietu jau ienéma dzende-
risms. Pieméram, ANO agentu-
ras INSTRAW brosara “Gender
Concepts” (“Dzendera koncep-
cijas”) tiek apgalvots, ka dzimu-

ma jédziens izriet no “lomu un
attiecibu sistémas starp sievieti
un virieti, kas nav biologiski de-
terminéta, bet atkariga no so-
ciala, politiska un ekonomiska
konteksta.”

Lielu problému rada tas, ka cil-
véki, kuri lieto terminu “gender”
(dZenders), visai bieZi neapzinas
ta ideologiskas saknes.

Laikam jau vislabak tas bija
redzams ANO vispasaules
konferences, kad daudzu val-
stu delegati parakstija doku-
mentus, kuros tika izmantots
termins “gender’; pat nesapro-
tot, ko tas isti nozimeé un ar
ko atskiras no jédziena “dzi-
mums’.

Deila O’Lirija: Taisniba. Atce-
résimies, pieméram, ANO Cetur-
to pasaules konferenci par sie-
vietém, kas notika Pekina 199s.
gada. Ricibas platformas teksta
lasam: “Daudzas zemeés atskiri-
bas starp sieviesu un viriesu sa-
sniegumiem un darbibu veél nav
apzinatas ka sociali konstruétu
dzimumu lomu rezultats, bet gan
ka nemainama biologiska atski-
riba.”

Skaidrs, ka starp viriesu un
sieviesu lomam pastav atski-
ribas, kas izriet no dabiskam
biologiskam atskiribam! Vi-
rietis tacu nevar palikt stavok-
li vai barot bérnu ar kriti...

Deila O’Lirija: Ja, bet, no
dZenderisma perspektivas raugo-
ties, nav pienemami, ka sieviete
varétu izvéléties mates lomu ka
pirmo aicindjumu. Visspilgtak to
apliecina Simones de Bovuaras
(Simone de Beauvoir) atbilde uz
Betijas Fridanas jautajumu, vai
sievietém jaatstaj tiesibas pa-
likt majas un audzinat bérnus.
Rakstniece uz to sacija: “Sievie-
tém nav jadod izveéles briviba saja
jautajuma, jo pie $adas iespéjas
parak daudz sieviesu to ari izve-
letos.”

Loti nozimigi vardi. Tacu
atgriezisimies pie dr. Moneja
teorijas. Vai ta tika zinatniski
pieradita?

Deila O’Lirija: Lai ar1 dzen-
derisma ideologija kluva aiz-
vien popularaka, tas teorétiskie
pamati sabruka. Moneja teorija
tika apgazta ar zinatniskiem pé-
tijumiem par smadzenu uzbavi.
Prenatalie pétjjumi pieradija,
ka jau pirms piedzim$anas zéna
un meitenes smadzenes butiski
atskiras, kas ietekmé kustibu,
krasu un priek$metu uztveri. Tas
nozimé, ka, pieméram, zéniem
ir “biologiska predispozicija” iz-
mantot virikas rotallietas, bet
meiteném - sieviskas. Sievietes
vél pirms piedzim$anas ir pasi
jutigas pret citiem cilvekiem, kas
palidz izpildit mates lomu.

Ko lai dara, ja daudzas fe-
ministes nevélas atzit sievie-
tes unikalo lomu sabiedriba
un ignoré pétijumus, kas to
pierada!

Deila O’Lirija: Si ir liela prob-
léma. Zinatnieki, kas péta bérna
attistibas pasus pirmos etapus
un cilveka smadzenu attistibu, ir
satraukusies, ka tie, kas sievieti
labpratak redzétu ka darbaspeku
un bérnus - bérnudarza aprapé,
ignoré atklajumus par mates un
bérna attiecibu svarigo nozimi.

Dzenderisms uzstajas par
jauno laulibas definiciju, kas
ieklauj ari viendzimuma pa-
rus. Peédeéjos gados paradi-
jusies vesela virkne rakstu,
kuros tiek apgalvots, ka nepa-
stav atskiribas starp bérniem,
kurus izaudzinajusi abu dzi-
mumu vai viena dzimuma ve-
caki. Vai $adi pétijumi ir tica-
mi?

Deila O’Lirija: So pétijumu
analize liecina, ka tie nav deri-
gi. Pieméram, profesors Linns
Vardls (Lynn Wardle) raksta:
“Vairums pétijumu par homo-
seksualiem vecakiem balstds uz
nepietiekosu dokumentaciju, kas
ir vaja metodologijas un anali-
zes zina. Tapat jaatzimé loti vaja
empiriska baze, kas nelauj izdarit
secindjumus par socialo politiku.”
Tikmeér daudzi pétijumi pierada,

ka téva un mates esamiba uzlabo
bérna passajutu.
K& norada Patriks Feigans

(Patrick Fagan) no Heritage
Foundation, pastav parliecinosi
pieradijumi par labu gimeném,
kur bérni aug kopa ar tévu un
mati. Savukart bérni, kurus au-
dzinajusas vientulas mates vai
kuru vecaki $kirusies, paklauti
lielakam nabadzibas, parkapu-
mu, uzvedibas un emocionalu
problému riskam.”

Sabiedribas nakotne ir atkari-
ga no bérniem, tapéc rapes par
bérniem ir musu pienakums.

Avots: “Gender”-nowa, niebez-
pieczna ideologia, niedziela.pl
Izmantots Marka Jermaka tulkojums
http://civitas.lv/index.php/compo-
nent/kz/item/660-dzenderisms-
jauna-bistama-ideologija

VESTULE

Par “Uzvaras pieminekl|a”

nosutisanu Krievijai

Uzskatu, ka ta saucamo “Uzvaras pieminekli” nevajag spridzinat,
bet gan bez graujo$am metodém demontét un transportét uz Krie-

viju.

Latvija $im piemineklim nav vietas, jo Otraja pasaules kara Latvija
nepiedalijas un tika okupéta, tac¢u Krievija tas iederétos, jo $1 valsts ir
PSRS slavas un posta mantiniece. Un tad tie, kas katru gadu 9. maija
pulcéjas Pardaugava, lai seko savam piemineklim, uz neatgrie$anos!
Manuprat, $is batu taisnigs risinajums.

Andrejs Vinovskis

LATVJU LEGIONARIEM
Ziemassvetku kaujas

Klusa nakts, svétku nakts,
Asinainam kajam brien;

Cauri uguns liesmu ardiem,
Bumbu, minu - kauju dardiem.

Klusa nakts, svétku nakts,
Cietoksnis ka uguns stabs;
Kliedz uz debesim un zemi:
Simtiem dzivibu kam némil?

Klusa nakts, svetku nakts -
Izmisuma pilna kauja,

Latvju karavira kaps;

Asinis, sniegs un zemes sauja.

Klusa nakts, svétku nakts,
Cels jas" nemirstibas garu.
Cietoksnis ka gaismas lapa;
Ardis nodevibas, melu varu!

V. M. Jekabsone




VAI OKUPANTI IR NEIZGLITOTI, APJUKUSI CILVECINI?

DISKUSIJA INTERNETA SOCIALAJA TIKLA

“FACEBOOK"”

Normunds Pavulans: Nacio-
nalisti tiku$i pie jauna varda...
dekolonizacija... un tagad sprau-
dis mums batonus ar $o uzraks-
tu.

Steidzite Freiberga: Tas nav
jauns vards, bet tikpat vecs ka
pasaule. Un pie mums tam vaja-
dzéja parstat skanét jau ar oku-
pacijas izbeig$anos. Ka tas ta nav
noticis, japateicas musu kanga-
riem un kolaborantiem...

Valdis Maksimovs: Pateico-
ties Latvijas celam, partiju no-
dibinaja cekisti un salida visas
valsts struktairas, pamanot visu
tautu, veica izlaupiSsanu. Kurs
nav slinks to visu var izlasit dau-
dzas gramatas un paanalizét pre-
ses izdevumus.

Aivars Garda: Raivo Jutans
izliekas nesaprotam, ka argjie
ienaidnieki ir ka paraziti. Tie ka
utis un gnidas vai cérmes un len-

teni atrazo sevi iekarotas tautas
organisma. Ak, kadas Sausmas
izraisa jutanveidigajos, pavu-
lanveidigajos un ozolveidigajos
doma, ka Liga, Steidzite, Liene
iztiritu vinu galvas no utim un
gnidam, un zarnas — no cérmém
un lenteniem! Tik tie$am, Sie
bailuli un nodeveji ir saaugusi ar
parazitiem ka cimds ar roku. Ne-
godigums un bailes ir vienigie $o
“pargudrinieku” ieroci.

Raivo Jutans: Aivar Garda,
Jums ir jaarsté galva!

Steidzite Freiberga: Raivo
Jutan, galva ir jaarsté tiem, kuri
sava zeme z&lo okupantus, nevis
savu tautu...

Janis Ozols: Labi rukts, Aivar!
Vai vari atsttit pie manis dezin-
fektoru? Jeb bailuliem un node-
véjiem jalauj nobeigties savu pa-
razitu apséstiem?

Liga Muzikante: Jani Ozol -
zvani, lakosim palidzét!

Ipasi mazdomajosajiem atkar-
toju, kas ir okupants, kura statuss
- grozies ka gribi - parmantojas.
Starptautisko tiesibu doktors,
profesors Aivars Fogels, manu-
prat, loti saprotami paskaidro:
“Okupants ir okupétajvalsts mi-
litar- un civilpersona, kas isteno
un atbalsta okupaciju. Atbalsts
var izpausties ne tikai ka lidz-
daliba militaras operacijas, bet
ar1 ka iecelosana okupetajas te-
ritorijas, darboSanas okupacijas
rezima civilajas varas struktaras,
veicinot okupacijas rezima no-
stiprinasanu un okupacijas mér-
ku sasnieg8anu okupétaja terito-
rija. Turklat, ir janem véra starp-
tautiskajas tiesibas noteiktais, ka
katra tauta ir atbildiga par savas
valdibas ricibu. Ja valdiba dar-
bojas noziedzigi, parkapj valsti
juridiski saisto$as starptautisko
tiestbu normas, savus naciona-
los likumus, tautai ir pienakums
pretoties un noverst valdibas
nelikumigo ricibu. Protams, var-
dam, jédzienam “okupants” nav
nacionalitates... Atbilstosi starp-

tautiskajam tiestbam okupants ir
persona (gan valsts, gan fiziska
persona), kas izdara noziegumu
pret mieru un cilvéci, un saskana
ar ANO Konvenciju par noilgu-
ma termina nepiemérosanu kara
noziegumiem un noziegumiem
pret cilvéci Siem noziegumiem
nav noilguma. Okupantiem par
konkrétam darbibam, kas starp-
tautiskajas tiesibas kvalificétas
ka noziegums pret mieru un cil-
véci, par militarnoziegumiem,
ieskaitot genocida noziegumu,
paredzéta kriminalatbildiba.”

Steidzite Freiberga: Manu-
prat, tie, kuri sp& domat (un
grib), jau visu ir sapratusi. Tikai
zél, ka saprotosie tik maz pauz
savus viedoklus, bet “tuksas
mucas” skan uzbazigi. Un tiem
“mazdomajosajiem” nav jégas
staket ieksa gudribu, ko neietil-
pina vinu apzinas - lai vini tiks-
minas ar “tuk§o mucu” ribonu
- tads ar tadu jau sader. Tauta $o
tuk$pauru del neizniks - visos
laikos jau pa kajam ir métajusies
draza, tacu darba daritaji allazin
to ir aizvakusi, bet sénalas aizne-
sis v&j$. Tapéc ticu, ka domajoso,

kuri ir patiesi savas zemes pat-
rioti un grib savu Tévzemi atbri-
vot no kolonistiem (aréja ienaid-
nieka jeb piektas kolonnas) un
tautu iecelt saulité, nav mazums.
Tikai Siem cilvekiem ir jabat
drosmigakiem un jaiet vienota
prasiba par taisniguma atjauno-
$anu sava valsti, un par tautas
patieso brivibu, nevis nosacito
- valsts nodevéju sludinato, kura
okupantu varza veido mistisko
Latvijas tautu.

Ugis Jursevskis: Lienosa ru-
sifikacija ar visu no tas izrietosa-
jam sekam...

Voldis Prancans: Latvijas
biznesa vide loti stipri ir ietek-
meéta no cittautiesiem. Par deo-
kupaciju ne pikstiena, gluzi ot-
radi - trakstot darbaspéka, lai
batu nodokli, no ka socialo sféru
uzturét, neizbégama esot strad-
nieku ieve$ana no arvalstim! Par
12% bezdarbnieku, par to bizne-
sa ideju attistibu, kam var atrast
stradniekus, par profesionalas
izglitibas elastibas jautajumiem,
parkvalifikaciju utt. ne varda. Par
aizbraukuso atgriesanos vispar
tikai plapa.

KULTURAS VAI LGOIV US M UAMINISTRIJA?

Atklata véstule kultaras ministrei Dacei Melbardei un Nacionalajai apvienibai “VL-TB/LNNK”

Sekojot lidzi Kultaras minis-
trijas darbibai, lidzas vajadzigam
un noderigam lietam meés diem-
zél saskatam daudz kaitniecisku
aktivitasu, kas ir vérstas pret lat-
vie$u tautas nacionalajam inte-
resém un latviskajam vértibam.
Ipasi tas izpauzas darbibas, kas
saistitas ar ta saukto “sabiedri-
bas integraciju” un dazadu veidu
atbalsta nodro$inasanu imigran-
tiem, ar ko var iepazities minis-
trijas interneta vietne.

Par $im darbibam meés gatavo-
jam vairakus jautajumus, kurus
tuvakaja laika ari uzdosim. Tacu
$obrid mums jau ir sagatavoti
konkréti jautajumi par Kultaras
ministrijas parraudzito nodibi-
najumu, kas pardala valsts bu-
dZeta lidzeklus dazadam ar kul-
taras dzivi saistitam iniciativam,
- proti, par “Valsts Kultarkapita-
la fondu” (VKKF).

Esam pamanijusi, ka VKKF
programmu ietvaros nodoklu
maksataju lidzekli loti lielos ap-
meros tiek novirziti, lai finan-
sétu projektus, kam ne vien nav
gandriz nekada sakara ar latvie-
$u kulttiru, bet kas ir klaji naidigi

latvieSu tautas interesém, na-
cionalajai identitatei un atklati
verSas pret Satversmi, tradicio-
nalajam vértibam, nacionalam
idejam, nacionalu valstiskumu,
propagandéjot sabiedribas de-
generaciju, seksualo izlaidibu un
nacionalu nihilismu.

Projektu, kas atbilst minéta-
jam raksturojumam un tiek fi-
nanséti no KultGras ministrijas
lidzekliem, nav maz. Minésim
tikai kliedzosakos piemeérus:

1. Biedriba “Ascendum” jeb
interneta 7urnala “Satori.lv”
izdeveji.

2017. gada Kultaras ministri-
jas kontrolétais nodibinajums
“Valsts Kultarkapitala fonds”
kopuma “Satori.lv” ir pieskiris 72
500 eiro no nodoklu maksataju
lidzekliem.

Precizak: “Interneta Zurnala
“Satorilv” darbibas nodrosina-
$anai 2017. gada otraja trimestri”
— 10 000 eiro; “Interneta Zurnala
“Satori.lv” darbibas nodrosinasa-
nai 2018. gada pirmaja trimestr1”
- 15 000 eiro; “Atbalsts biedribas
“Ascendum” darbibai 2017. gadd”
- 15 000 eiro; “Interneta Zurnala
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“Satori.lv” autoru dienasgramatas”
- 31 000 eiro; “GramatZurnala “Sa-
tori” Nr. 2 izdo$ana” - 1500 eiro.

2. Ultraliberalais Zurnals
“Rigas Laiks” (SIA “Rigas
laiks”) kopuma ticis pie 50 000
eiro lieliem nodoklu maksata-
ju lidzekliem. No tiem 15 ooo ir
pieskirti “Rigas Laika” izdoSanai
krievu valoda!!!

Tad nu nedaudz plasak, par in-
terneta zurnalu “Satori.lv’, kuru
kulttiras ministre Dace Melbarde
raksturo $adi: “Satori rosina do-
masanu, kas musdienu informati-
vas pavirsibas apstakjos ir kluvusi
no passaprotamas paradibas par
nepiecieSamibu.” Sis izdevums
(galvenais redaktors - labi pazis-
tamais kreisi liberalo ideju popu-
larizétajs Ilmars Slapins) kluvis
par vienu no vado$ajiem ultrali-
beralo ideju paudéjiem Latvija.

Pieméram, viena no nodoklu
maksataju dasni finanséto “au-
toru dienasgramatu” autorém ir
kada Betija, kas lasitajus uzruna
ar videoblogu. Par ko stasta Beti-
ja savos videoblogos? Pieméram,
ieraksta “Vai rasisms Latvija ir
probléma?” autore apgalvo, ka
“rase nav biologiska realitate”, bet
“latvie$u rasismu” apliecina “ne-
vélesanas uznemt béglus no Siri-
jas”. Cits video ticis nosaukts $adi:
“Kopdzives likums vai laulibu
vienlidziba?” Tur Betija, péc pasas
vardiem “precéjusies ar sievieti
Anglija’, pieprasa kopdzives liku-
mu un tiesibas laulaties viendzi-
muma pariem. Vél cita video “Ka
mainit pasauli un sabiedribu?”
lesbiete Betija vaimana par LGBT
diskriminaciju un sapno, ka at-
nemt varu un privilégijas hetero-
seksualiem (lasi - normaliem) cil-
vékiem! Sadu un lidzigu videodie-
nasgramatu “Satori.lv” ir daudz!

Par ko vél raksta Kultaras mi-
nistrijas atbalstitais “Satori.lv”?
Par visu ko - lietas, norises un
cilvekus apliukojot un vértéjot no
ultraliberalas bohémas, hipste-
ru subkulttras un nacionalajam
vértibam sves$as inteligences per-
spektivas. Vini raksta par litera-

taru, politiku, sabiedribu, kulta-
ras dzivi, vértibam, bet nekad $is
publikacijas nav nacionalpolitis-
kas, prolatviskas, tradicionalas
vertibas atbalstosas. GluZi pretéji
- 81 zurnala dazadas publikacijas
tiesi vai netiesi §is vertibas ir iz-
smietas un noniecinatas.

Un gluzi ka nirgasanas izklau-
sas pasa “Satori.lv” rakstitais, ka
$is viss tapis, “izmantojot VKKF
mérkprogrammas “Atbalsts me-
dijiem sabiedriski nozimiga satu-
ra veido$anai un nacionalas kul-
tartelpas stiprinasanai latvieSu
valoda” pieskirto finanséjumu”.

Pirms parejam pie jautajumiem
kult@iras ministrei un vinas par-
stavetajai partijai, paskaidrojam,
ka nevélamies uzklausit politiku
vidé loti iecienitas bezatbildigas
un demagogiskas atrunas - ka
“politiki ministrijas jau neko ne-
var ietekmét”. Var, un ari $aja gadi-
juma Valsts Kultarkapitala fonda
likums skaidri un neparprotami
definé ministra atbildibu par fon-
da lidzeklu izlietosanu! Konkréti,
14. panta “Fonda darbibas tie-
siskuma kontrole” pirma dala:
Kultaras ministrs kontrolé Fonda
lidzeklu izmanto$anas likumibu
un lietderibu.

Tapéc vélamies sanemt tiesas,
péc butibas sniegtas atbildes uz
$adiem jautdjumiem:

1. Vai kulttras ministre Dace
Melbarde (Nacionala apvieniba)
uzskata, ka 72 500 eiro valsts
budZeta lidzeklu pieskirsana iz-
devumam “Satori.lv”, kur$ tirazé
Satversmei, tradicionalajai gime-
nei un nacionalai valstij, saudzigi
izsakoties, nedraudzigus viedok-
lus un idejas, ir lietderiga lidzek-
lu izmanto$ana? Ja ta - kapéc?

2. Vai zurnala “Rigas Laiks” iz-
dosana krievu valoda ar1 atbilst
Kultaras ministrijas atbalstita-
jam vértibam? Vai 15 0oo eiro no
valsts budZeta pieskirsana sadam
meérkim arf ir lietderiga?

3. Vai kultiiras ministre ir in-
forméta par lidzeklu pieskirsanu
minétajiem projektiem un tos at-
balsta, vai ar1 nav pildijusi savus

pienakumus un nav kontrolé&jusi
Valsts Kultarkapitala fonda Ii-
dzek]u izmantos$anas lietderibu?

Nemot véra, ka ministrijas vada
konkrétu partiju parstavji un kon-
kréta partija uznemas politisko at-
bildibu par tas parraudziba esosas
ministrijas darbu, jautdjumi tiek
uzdoti arl Nacionalajai apvieni-
bai “Visu Latvijai-TB/LNNK”, ku-
ras biedre Dace Melbarde ienem
kultaras ministres amatu, bet cits
biedrs Einars Cilinskis ir Kultaras
ministrijas parlamentarais sekre-
tars (un vel vesela virkne partijas
aktivistu ir atrodami $Is minis-
trijas algu sapéméju saraksta).
Turklat Nacionala apvieniba “VL-
TB/LNNK” parstavji Kultairas mi-
nistriju vada jau kop$ 2o0mu. gada,
respektivi, pietiekami ilgu laiku,
lai nevarétu teikt, ka citas partijas
$aja nozareé batu kaut ko nelabo-
jami sabojajusas. Més uzskatam,
ka nevis parlamenta parstavéto
partiju parstavo$o politiku bez-
seguma publiskie izteikumi, bet
tie$i vinu praktiskie darbi, sasta-
vot valdo$aja koalicija un atbildot
par sev delegétajam ministrijam
un to realizéto politiku, raksturo
partijas patiesas vertibas un tas
pastavésanas lietderibu.

Tapéc jautajam partijai “Visu
Latvijai-TB/LNNK”:

1. Vai Kultaras ministrijas rea-
lizéta politika — konkréti, Valsts
Kultarkapitala fonda 1stenota
valsts lidzeklu izlietosana - ir at-
bilsto$a partijas redzéjumam un
politiskas ideologijas vadlinijam?

2. Vai “Satorilv’ un Zurnala
“Rigas Laiks” krievu versijas fi-
nansésana no valsts lidzekliem ir
lietderiga? Ja tomér atbilde ir “né”
- tad kadé] Nacionalas apvienibas
“VL-TB/LNNK” biedre Dace Mel-
barde $adu politiku isteno?

3. Vai partija uznemas pil-
nu politisko atbildibu par savas
biedres Daces Melbardes ricibu
un partijas kontrolétas Kultaras
ministrijas darbu?

Nacionalas Savienibas
« . - »
Taisnigums” valde



