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INTERESES PARI VISAM — KURU UN KADAS?

Pirms ménesa Latvijas sabiedriskaja telpa para-
djjas zina, ka mediju uznémums “MTG TV Latvia”
ir atstadingjis raidijjuma “Hokeja studijas” vaditaju,
sporta zurnalistu Armandu Pudi no Kontinenta-
1as hokeja ligas (KHL) kluba Rigas “Dinamo” spé-
lu komentésanas. “MTG TV Latvia
pienémis péc tam, kad sanémis pazinojumu no
KHL biroja Maskava par nepiecie$amibu partraukt

” v

$adu lemumu

sadarbibu ar Pudi, citadi KHL vadiba neslég$ot sa-
darbibas ligumu par KHL parraidém.

Armanda Puces kolégis kanala TV6 sporta raidi-
juma “Overtime TV” Valdis Valters mikroblogosa-
nas vietné “Twitter” rakstija: “Gada lielakais sviests
- Armands Puce tiek atstadinats no hokeja studi-
jas par to, ka kritizéja [Rigas “Dinamo” padomes
priekssédétaju [Juri] Savicki..”

KAS SLEPJAS AIZ DAZADAM MASKAM?

Saruna ar publicistu, sporta Zurnalistu Armandu Puci

NEERTS VIETEJIEM

DDD: Man tas bija parstei-
gums, jo neatceros neko pasauli
satricinosu, ko tu butu pateicis,
lai tevi vajadzetu atstadinat no
KHL hokeja spélu komentésanas.
Kam tu traucéji, ko tadu bistamu
pateici?

Armands Pude: Saja stasta
hokeja ir maz. Es pat brinos, ka
$ads lemums tika pienemts tikai
tagad, jo KHL spéles komentéju
jau astonus devinus gadus - jau
sen varéja tikt vala no tik neérta
cilvéka ka es.

Viniem liekas, ka tada veida
var ar mani izrékinaties. Bet $ie
cilveki nesaprot, ka manu par-
liecibu tas nemaina. Vienalga,
vai esmu hokeja studijas vai ne.
Vini ir sekli sava izpratneé par to,
ka cilveks ir bavéts, kada ir vina
izturé$anas, kada ir vina zinasa-
nu baze, kads ir vina redzesloks

u.tml. Viniem liekas - ja jau ne-
laus kadam but pie hokeja, tad
vins$ ir likvidéts. Nu, smiekligi.

Bet kopuma jau tas viss ir loti
labi. Es nevarétu véléeties labaku
veidu, ka velreiz aktualizét $o
stastu par cilvekiem, kas dzivo
misu valsti un uzvedas augst-
pratigi politiskaja vide.

DDD: Kam tad esi uzkapis uz
varzacim?

A.P.: Esmu neérts ne jau Mas-
kavai, bet cilvékiem, kas strada
Latvija, kas politisko tehnologi-
ju ir veidojusi pirms divdesmit
gadiem un turpina to veidot jop-
rojam. Protams, $o cilvéku per-
soniskas ipasibas ir tadas, lai ne-
spétu pienemt, ka es tik atklati
- atseviskos gadijumos pat parak
atklati - runaju par lietam, kuras
cilvékiem ir jazina. Tas ir stasts
par to, ka Latvija tiek ietekméts
politiskais process. Pirmaja mir-
kli tas var skist nevainigi, bet,

slépjoties aiz dazadam maskam
- aiz sporta, aiz mistiskiem fon-
diem, izklaid&josas un nopietnas
miuzikas izpilditajiem, aiz lab-
daribas, aiz mecenatisma - tiek
ietekméta muasu visu dzive. Tas
cilvekiem ir jazina!

POLITISKAS
MARIONETES

DDD: Tas ir visparigs situaci-
jas raksturojums. Vai vari minét
kadu konkrétu piemeru? Kuriem
cilvekiem traucéji? Ko tava klat-
butne nelava istenot? Domajo-
Siem cilvékiem tapat ir zinams,
ka lustracija nav notikusi, ka
kuram katram no ielas nelautu
vadit Krievijas gazes kompaniju
Latvija, ka kur$ katrs Atmodas
laika netika pie valsts varas. Ko
vel nezinamu tu méginaji atklat,
kadel vajadzéja tevi atlaist?

LATVIETIS BIJA TIK AKLS, KA
NOGULEJA, NEPAMANIJA TO, KAS
PIRMS KARA NOTIKA PADOMJU
IMPERIJA - TA STAVEJA JAU RINDA
UZ MUMS UN PRIECAJAS, KA
LATVIETIS IR TIK AKLS. PADOMJU
LAIKI TIESAM IR TIE LAIKI, KO VISAS
DZIVES SFERAS VAJAG RAVET ARA
LIDZ SAKNEI.

Turpindjums 4. Ipp.

KAS NOZAGA

Nikomeds

Mediju eksperts Dr. Teds Ba-
ers (Ted Baehr) un legendarais
mizikis Pets Bins (Pat Boone)
sava gramata “Kultdrgudra gi-
mene. Kristigo vértibu aizstavi-
ba masu mediju pasaulé” aicina
laudis aizsargat savus bérnus no
miusdienu ASV kultaras toksiska
iespaida.

Gramatas 10. nodala, kuras
parstastijums Seit lasams, isi
un saprotami apskatita kultar-
marksisma vésture - to ir svarigi
zinat ne vien kristieSiem, bet ar1
visiem, kam rap sava gariga vese-
liba un savas latviskas identitates
nosargasana.
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laika kads ir nozadzis masu kul-
taru. Vél tikai pirms 50 gadiem
Amerika bija lieliska zeme. Ta
bija dro$a, piedieniga un piekla-
jiga. Bérni ieguva labu izglitibu
ar1 publiskajas skolas. Vidusski-
ras gimenes bija pietiekami no-
dro$inatas, lai maminas varétu
palikt majas ar bérniem. TV rai-
dijumi atspoguloja tradicionalas
veértibas.

Nu Rietumi ir kluvusi par ne-
jauku vietu - tik loti atskirigu
no agrakiem laikiem. Vai tas ta
vienkar$i “gadijas” Kas notika,
ja Rietumu tradicionala kultara,
kam bija daudzu paaudzu dzilas
saknes, isa laika tika aizvietota
ar ideologiju? Lai saprastu, kurs§
nozaga $o kultiiru, mums jaap-
skata “politkorektuma” vésture.

AGRINA MARKSISMA
TEORUJA

Pirms Pirma pasaules kara
marksistiska teorija paredzéja -
ja Eiropa kadreiz izceltos kars,
stradnieku skira katra Eiropas
valsti raisitu sacel$anos, gaztu
savu valdibu un izveidotu jaunu,
komunistisku Eiropu. Bet tad,
kad izcelas kars, ta nenotika.
Katra Eiropas valsti stradnieki
kopa ar citiem pilsoniem cinijjas
pret savas valsts ienaidniekiem.
Visbeidzot, 1917. gada Krievija
notika komunistu revolacija. Bet
meéginajumi izplatit o revolaci-
ju uz citam valstim neizdevas, jo
stradnieki to neatbalstija.

Turpinajums 7. Ipp.

ULTURU?
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Es naku, es esmu, es eju,

Sis dzejolis ir MuzZibas seja,

Es naku, es esmu, es eju,

Stir Dieva Godibas leja,

Es naku, es esmu, es eju,
StirVisuma labibas séja,

Es naku, es esmu, es eju,

Uz Zemi més Soreiz ejam,

Es naku, es esmu, es eju,

Kur talak més tagad iesim?

Es naku, es esmu, es eju,

Sis ir celojums pa Mazigo eju,
Vai tas reiz beigsies, to pateiks tik Dieviska seja.

Guntis

ZEM DAMOKLA ZOBENA

Vilhelms Luta

Zurnalists

Kops$ Krievija iebruka sev braligaja Ukraina, ari Latvijas valdi-
ba beidzot saprata, ka valsts aizsardziba jaizsludina par prioritati.
Tomeér vismaz pagaidam $aja joma strauja virziba nav pamanama.
Profesionalo karaviru skaits - pieci tukstosi - vél arvien nav palie-
linats. Ar1 obligatais iesaukums nav ieviests. Brunojuma zina tur-
pinam atpalikt gan no Igaunijas, gan no Lietuvas.

Par musu drosibu paslaik liela méra gada NATO. Tac¢u nevaja-
dzetu aizmirst, ka Dievs sarga tikai tos, kas pasi sargajas.

Der atceréties, ka latviesi prata aizstavét savu valsti tas pirmsa-
kumos, kad tautsaimnieciba bija kara sagrauta un valdija vispare-
ja nabadziba. 1920. gada Latvija tomeér spéja uzturét 53 tikstosus
viru lielu armiju.

Blakus aréjai drosibai tikpat nozimiga ir ieks$éja drosiba. Ul-
manlaiku politiki prata sekmigi lidzsvarot iekspolitisko stavokli.
Toreiz mazakumtautibas naidu necéla, kopienas neveidoja. Toties
tagad iekspolitiska sistéma ir apdraudosa. Izveidojusies agresiva
krievvalodigo kopiena, kas darbojas pret latviskas Latvijas valsts
izveidi.

Referendums par krievu ka valsts valodu apliecinaja, ka ceturt-
dala pilsonu versas pret Satversmi. St pati ceturtdala Saeimas un
pasvaldibu vélésanas balso tikai par promaskaviskam partijam.
Lidz ar to valst1 tiek izjaukta demokratiska vélésanu sistéma. Pa-
stav tikai etniskais balsojums. Saja zina Latvija ir kluvusi par balto
zvirbuli Eiropas Savieniba.

Aptaujas liecina, ka divas tresdalas krievvalodigo atbalsta Kri-
mas okupaciju un samierinas ar to, ka Krievija iebrik ari Latvija.
Butiba ta ir situacija, kad virs Latvijas pacelts Damokla zobens.

Ieksgjie draudi musu valsti nav radusies no zila gaisa. Par $o
draudu pastavésanu atbildiba jauznemas miisu mazdasigajiem
varne$iem, kuri baidas likvidet okupacijas sekas. Par rupju kladu
jaatzist vieglpratiga pilsonibas izdalasana tiem migrantiem, kas
dzivo Krievijas informacijas telpa un nist Latviju.

Miisu varnesi gadiem ilgi runa par sabiedribas saliedésanu - in-
tegraciju. Diemzél tas viss ir tikai tads aizsegs neka nedarisanai.
Nacionala un patriotiska audzinasana pie mums ir nulles limeni.
Nodzivots pat tiktal, ka prava dala neatbalsta savu valsti. Kada ap-
tauja konstatéts, ka putinie$u iebrukuma gadijuma aktivi pretotos
tikai 40 % latvieSu.

Buatiba tas ir jautajums par valsts pastavésanu. Ja nacijai pietritks
patriotisko jutu, tad valsts agrak vai vélak parstas eksistét.

MANS REDZEJUMS

Saeima més nevélam deputatus, kuri parstavétu tikai savu no-
vadu, pilsétu vai pagastu. Deputatiem ir jarapéjas par valsts inte-
resém pirmkart. Jaaizstav sava valoda, tautas parazas, tas svetki,
dzives veido$ana un jaatcel aplamibas likumos. Ari tiesnesiem,
iztiesajot pravas, blitu janorada par likumu nepilnibam un to pie-
nemsanu vienas vai otras grupas intereses.

Deputatu vélésanu listés butu jaieraksta visi deputatu kandida-
ti, kadi ir izvirziti visos novados. Tas dotu iespéju katram izvertet
sev zinamos deputatus un tos atzimét ar “plus” vai “minus” zimi.

Saeimas deputati parstav Latvijas valsti, nevis novadu, pagastu
vai kadu tautibu un valodu.

Ar cienu
Karlis Aploks

JEMILET PATIESIBU

1901. gada 24. februari Pareizticigo baznicas Sinodes oficialaja laik-
raksta tika publicéts “Visusvétas Sinodes 1901. gada 20.-22. februara
lémums Nr. 557 ar véstijumu uzticigajiem Pareizticigas grieku-krievu
Baznicas bérniem par grafu Levu Tolstoju”. Taja bija noradits, ka Levs
Tolstojs var atgriezties Baznica tikai tada gadijuma, ja nozelos grekus.
“Atbildé sinodei” rakstnieks apstipringja savu noskirsanos no Bazni-
cas un nosauca lemumu par “nelikumigu un ti$i divdomigu”.

Publicéjot izcila rakstnieka Leva Tolstoja atbildi Pareizticigo baz-
nicai, velamies, lai musu lasitaji aizdomajas, vai kato]u un luteranu
baznicas nav tikpat daudz melu ka pareizticigaja? Vai Latvijas baz-
nickungi ir vai nav nodevigi pret latvie$u tautu, ja nepieprasa latviesu
aréjo ienaidnieku - kolonistu (nepilsonu) - izraidisanu no Latvijas?

Sveta Valdosa sinode, kurai Levs Tolstojs adresé savu véestuli, tolaik
bija viena no augstakajam valsts varas institaicijam Krievijas impérija.
Tai bija (un ari tagad ir) milzu vara, ta parzinaja Krievijas Pareizticigo
Baznicas lietas: apstipringja vai atlaida Baznicas amatpersonas, skaid-
roja ticibas dogmas, parvaldija Baznicas ipasumus, kontrolé&ja Bazni-
cas cietumus, cenziru u.tml. Sinodes loceklus iecéla pats imperators.
Protams, Levs Tolstojs uzsaka cinu ar spécigu pretinieku. Pareizticigo
baznica vél joprojam vinam to nav piedevusi, kas nozimé, ka neko nav
sapratusi un Leva Tolstoja rakstitais ir aktuals ar1 masdienas, jo para-

da $is institacijas meligo iedabu.

LEVS TOLSTOJS:
BAZNICA ZAIMO DIEVU

Atbilde uz sinodes 20.-22. februara lemumu un ar
to saistitam vestulem, kuras esmu sanemis

Es nevelgjos sakuma atbildét
uz sinodes lémumu par mani,
bet $is lemums izsauca loti dau-
dzas véstules, kuras man nepa-
zistami korespondenti: vieni
mani nope] par to, ka es noliedzu
to, ko es nenoliedzu, citi mani
censas parliecinat par to, kam
es nekad neesmu parstajis ticét,
tresie pauZz vienpratibu ar mani,
kas diez vai patiesiba pastav, un
lidzjatibu, uz ko man tik tikko ir
tiesibas. Un es nolému atbildéet
gan uz pas$u lémumu, noradot
uz to, kas taja nav patiess, gan uz
man nepazistamo véstulu auto-
ru ver$anos pie manis. Sinodes
lémumam vispar ir daudz tra-
kumu. Tas ir nelikumigs vai ti$u-
prat divdomigs; tas ir patvaligs,
nepamatots, nepatiess, ka ari tas
satur melus un kada uz sliktam
jatam un ricibu.

Tas ir nelikumigs vai tiSuprat
divdomigs, jo - ja tam ir jabut
lémumam par noskirSanu no
baznicas, tad tas neatbilst tiem
baznicas noteikumiem, saskana
ar kuriem var izteikt tadu atskir-
$anu. Ja tas ir pazinojums par to,
ka tas, kurs$ netic baznicai un tas
dogmatiem, nepieder pie bazni-
cas, tad tas ir pats par sevi sapro-
tams - un $adam pazinojumam
nevar but nekada cita mérka ka
vienigi tas, lai, izslégSanai no
baznicas butiba nepastavot, ta
liktos tada, kas patiesiba ar1 ir

notikusi, jo ta tas tika saprasts.

Tas ir patvaligs, jo vaino tikai
mani vienu neticiba visos punk-
tos, kas izcelti lemuma, bet vien-
laikus ne tikai daudzi, bet gan-
driz visi izglitotie cilvéki Krievija
ir tada pasa veida neticigi, ko
nemitigi paudusi un pauz to gan
sarunas, gan periodika, gan bro-
Suras un gramatas.

Tas ir nepamatots, jo par galve-
no iemeslu uzrada manas cilve-
kus pavedinos$as viltus macibas
plaso izplatibu. Turpreti man ir
labi zinams, ka cilveku, kuri pie-
krit maniem uzskatiem, ir labi,
ja kads simts, un manu rakstu
par religijas tému izplatiba, pa-
teicoties cenzirai, ir tik nieciga,
ka lielakajai dalai cilveku, kas
izlasijusi sinodes lémumu, nav
ne mazakas sajégas par to, ko es
esmu rakstijis par religiju, ka tas
ir labi redzams no véstulém, ku-
ras esmu sanémis.

Tas satur klaju nepatiesibu,
apgalvojot, ka no baznicas puses
vairakkart ir veikti bezcerigi me-
ginajumivest mani pie prata, kaut
gan nekas tads nekad nav noticis.

Tas satur sevi to, ko juridiskaja
valoda sauc par neslavas cel$anu,
ta ka taja ietverti nepatiesi un
pret mani versti kaitnieciski ap-
galvojumi.

Tas, visbeidzot, kuda uz slik-
tam jatam un riciby, jo izsauca,
ka to jau vargja gaidit, neizgl-

totos un nedomajosos cilvékos
dusmas un nicinajumu pret
mani, kas paraug draudos ar
navi, izteiktos manis sanemta-
jas vestulés. “Tagad tu esi nola-
déts un péc naves dosies izciest
muzigas mokas, un nospragsi
ka suns... noladétais tu, vecais
velns... lai lasts par tevi,” raksta
viens. Kads cits parmet valdibai,
ka es vél neesmu ieslegts klos-
teri, un parpludina véstuli ar la-
mam. Tre$ais raksta: “Ja valdiba
neaizvaks tevi - més pasi pie-
spiedisim tevi apklust,” - véstule
beidzas ar lastiem. “Lai iznicina-
tu tevi, nelieti,” raksta ceturtais,
“man atradisies lidzekli... ” Seko
nepiedienigi lamuvardi.

Kop$ sinodes lémuma tada
pasa naida izpausmju pazimes es
izjatu ari, satiekoties ar daziem
cilvékiem. Taja pasa 25. februari,
kad tika nopublicéts lemums, es,
ejot pa laukumu, dzirdéju pret
sevi vérstus vardus: “Luk, velns
cilvéka paskata!” - un, ja pualis
bttu lielaks, loti iespéjams, mani
batu piekavusi tapat, ka piekava
pirms daziem gadiem cilvéku pie
Panteleimonas kapelas.

Tadejadi sinodes lemums vis-
par ir loti slikts. Tas, ka lemuma
beigas ir teikts, ka personas, kas
to parakstijusas, aizludz, lai es
klatu tads pats ka vini, nepadara
to labaku.

Tas ta visparigi. Detalas sis le-
mums ir netaisns $adu iemeslu
deé]l. Lémuma ir teikts: pasaulé
slavens rakstnieks, dzimis krievs,
kristits un audzinats pareiztici-
ba, grafs Tolstojs, sava gara lep-
numa kardinats, nekaunigi sace-
las pret Dievu un pret Vina Kris-
tu, un pret Vina svéto ipasumu,
klaji visu acu prieksa atteicas no
savas mates, kas vinu barojusi un
izaudzinajusi, - no pareizticigas
baznicas.

Tas, ka es atteicos no baznicas,
kas sevi dévé par pareizticigo, ir
pilnigi pareizi. Bet atteicos es no
tas nevis tadeél, ka buatu sacélies
pret Dievu, bet - tiei pretéji -
tikai tapéc, ka ar visu dvéseles
speku veélgjos tai kalpot. Pirms
atteikties no baznicas un vieno-
tibas ar tautu, kas man bija ne-
izsakami darga, es, dazu pazimju
dél apsaubot baznicas taisnigu-
mu, veltiju vairakus gadus, lai
izpétitu teorétiski un praktiski
baznicas macibu. Teorétiski -
es izlasiju visu, ko varéju, par
baznicas macibu, izstudéju un
kritiski izanalizeju dogmatisko
teologiju; praktiski - es stingri
sekoju vairak neka gadu visiem
baznicas prieksrakstiem, ievéro-
jot visus gavénus un apmeklégjot
visus baznicas dievkalpojumus.
Es parliecingjos, ka baznicas ma-
ciba ir teorétiski viltigi un kaitigi
meli, bet praktiski ta ir visrup-
jakas manticibas un burvestibu
apkopojums, kas apslépj pilnigi
visu kristigas macibas jégu.

Atliek tikai izlasit ritualu un
lagsanu gramatu un izanalizét
ceremonijas, kuras nemitigi iz-
pilda pareizticiga garidznieciba
un kas tiek uzskatitas par kris-
tietibas dievkalpojumiem, lai pa-
manitu, ka visas $is ceremonijas
ir nekas cits ka dazadi burvestibu
panémieni, kas pieméroti visiem
iespéjamiem dzives gadijumiem.
Lai bérns, kur$ driz nomirs, no-
klatu paradizé, ir japagist vinu
ieziest ar ellu un izpeldinat, izsa-
kot noteiktus vardus; lai dzem-
détaja parstatu but neskista, ir
jaizsaka noteikti apvardojumi; lai



VAIRAK PAR VISU

batu veiksme darbos vai lai batu
mieriga dzive jauna maja, lai labi
izdotos maize, beigtos sausums,
lai baitu veiksmigs celojums, lai
izarstétos no slimibas, lai atvieg-
lotu mirusa stavokli aizsaulé -
tam visam un vel takstosiem citu
apstaklu ir zinamas lagsanas, ku-
ras noteikta vieta par noteiktiem
ziedojumiem izsaka garidznieks.

Un es patieSam atteicos no
baznicas, parstaju pildit tas ri-
tualus, uzrakstiju testamenta
saviem tuviniekiem, lai vini, kad
es mir$u, nepielaistu pie manis
baznicas kalpotajus un manu
miruso kermeni novaktu péc ie-
spéjas atrak, bez jebkadas apvar-
dosanas un aizlig$anam, tapat
ka novac jebkuru pretigu un ne-
vajadzigu lietu, lai ta netraucétu
dzivajiem.

Tapat ari teiktais, ka es esmu
veltijis savu literaro darbibu un
man no Dieva doto talantu tam,
lai tauta izplatitu macibas, kas
ir pretéjas Kristus macibai un
baznicai utt., un, ka es savos sa-
ceréjumos un vestulés, ko plasi
izséju es un arl mani skolnie-
ki pa visu pasali, ipasi dargas
tévzemes musu robezas, sludi-
nu ar fanatika greizsirdibu visu
pareizticigas baznicas dogmas
un pasu kristigas ticibas buti-
bas gasanu, - ta nav taisniba. Es
nekad neesmu rapéjies par savas

LATVIJ

J. Liekmanis

Lai valsts masina spétu nor-
mali funkcionét, tai ir vajadziga
degviela - informacija. Informa-
ciju valsts var smelties no daza-
diem avotiem, bet viens no gal-
venajiem ir statistika. Ta uzkraj
un analizé datus par dazadiem
valsts sabiedriski ekonomiskiem
un citiem procesiem, palidz iz-
prast status quo un kalpo par
instrumentu So procesu attisti-
bas prognozésana un vadi$ana,
palidz novérst pielautas kladas
un trakumus. Ja statistiska in-
formacija ir nepilniga vai nepre-
ciza, no negativam sekam neiz-
bégt. Musu zinasanas biezi vien
balstas uz dazadu firmu veiktam
aptayjam, kas ne tuvu nav tik
precizas un valstij vajadzigas ka
statistiska uzskaite.

Ja aplukojam statistikas stavok-
li Latvija, tad jaatzist, ka stavoklis
ir loti bédigs, kas liela meéra ietek-
mé ari ekonomikas un citu pro-
cesu situdciju masu valsti. Un tas
duras acis pat man ka vérotajam
no malas. Kas ta par statistiku, ja
ta nevar nosaukt valsts iedzivota-
ju skaitu un to struktaru, pilsonu
un nepilsonu skaitu, ja ta nevar
nosaukt citu valstu pilsonu skai-
tu, kas dzivo musu valsti. Statis-
tika mums nespéj sniegt patiesas
zinas pr iedzivotaju migraciju ar-
pus Latvijas.

Atceros, ka bija ar tautas skai-
tisanu. Péc tas datiem bija viens
cilveku skaits, péc statistikas da-
tiem pavisam cits. Ta ari netiku
skaidriba, kam ir taisniba. Bet
valdibai, ja tai vispar kas interese,
butu jazina, cik cilvéku ir izbrau-
kusi un uz kadam valstim, cik ir
izbraukusi uz neatgriesanos, cik
uz atgrie$anos, cik ir izbraukusi

macibas izplatiS$anu. Taisniba,
es pats savos sacergjumos sev
esmu izteicis izpratni par Kristus
Macibu un neesmu $os saceréju-
mus slépis no cilvekiem, kuri ir
véléjusies ar tiem iepazities, bet
nekad neesmu pats tos iespie-
dis. Stastiju cilvekiem par to, ka
es saprotu Kristus Macibu, tikai
tad, kad man par to jautaja. Ta-
diem es teicu to, ko domaju, un
devu, ja man tas bija, savas gra-
matas.

Péc tam ir teikts, ka es noliedzu
Dievu, svétaja Trisvieniba slavéto
Raditdju un Visuma lecerétaju,
noliedzu Kungu Jézu Kristu, die-
vcilvéku, gréku izpircéju un pa-
saules glabéju, kurs cietis misu,
cilveku un musu glabsanas, del
un augsamcélies no mirusajiem;
ka es noliedzu Kunga Kristus ka
cilvéka bezseklas ienems$anu un
Dievmates jaunavibu lidz dzem-
désanai un dzemdésanas laika.
Tas, ka es noliedzu neizprotamu
Trisvienibu un musdienas bezjé-
dzigu pasacinu par pirma cilveka
kriSanu, zaimojo$u vésturi par
Dievu, kas dzimis no jaunavas,
kur$ izpérk cilveku dzimumu,
ir pilniga taisniba. Dievu-garu,
Dievu-milestibu, Vienoto Dievu
- visa Sakumu, es ne tikai ne-
noliedzu, bet neko citu ka tikai
Dievu neatzistu par patiesi esosu
un visu dzives jégu saskatu vie-

nigi Dieva gribas pildisana, kas
atspogulota Kristus maciba.

Vel ir teikts: “Neatzist aizkapa
dzivi un atmaksu.” Ja saprot aiz-
kapa dzivi ka atnaksanu, ka elli
ar muazigajam mokam, velniem
un paradizi - ka pastavigu svét-
laimi, tad ta ir pilniga taisniba,
ka tadu aizkapa dzivi es neatzis-
tu. Bet dzivi mazigo un atmaksu
Seit un visur, tagad un vienmeér
es atzistu lidz tadai pakapei, ka,
stavot savu gadu del uz kapa
malas, man ir biezi japiepilas,
lai nevélétos miesas navi, tas ir,
piedzimsanu jauna dzivé; un
ticu, ka katra laba riciba palieli-
na manas muazigas dzives patieso
labklajibu, bet katra slikta riciba
samazina to.

Ir ar1 teikts, ka es noliedzu vi-
sus sakramentus. Ta ir pilniga
taisniba. Visus sakramentus es
uzskatu par zemiskiem, rupjiem,
par pestelo$anu, kas neatbilst
izpratnei par Dievu un kristieti-
bas macibu, par burvestibu - un
turklat ta ir vistiesaka Evangeélija
noradijumu parkap$ana.

Zidainu kristiSana es saskatu
klaju visas tas jégas izkroploju-
mu, kas varétu but ietverta pie-
augus$o kristisana, kuri kristie-
tibu pienem apzinati; laulibas
sakramenta istenojuma par cil-
vékiem, kuri noteikti vél pirms
savieno$anas, un $kir$anas piela-
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vuma un $kirto laulibu svétiana
es saskatu tiesu Evangélija maci-
bas jégas un burta parkapsanu.
Periodiska greku piedosana, kas
notiek gréksudzés, es saskatu
kaitigu krapsanu, kas tikai atbal-
sta netikumibu un iznicina bai-
les sagrékot.

lesvaidisana ar ellu tapat ka
svaidi$ana ar mirrém es saskatu
rupjas pestelosanas panémienus,
tapat ar1 ikonu un relikviju pie-
lagsana, ka ar1 visas tajas cere-
monijas, ligsanas, apvardosanas,
ar kuram ir parpildits lagsanu

nolikums. lesana pie dievgalda
(Sveta Vakarédiena baudisana)
es saskatu miesas dieviskoSanu
un kristietibas macibas izkrop-
lojumu. Garidznieciba, bez visas
atklatas gatavosanas krapt, es
saskatu vistiesako Kristus var-
du, kas skaidri aizliedz jebkuru
nosaukt par skolotajiem, téviem,
audzinatajiem, parkapumu (Ma-
teja ev. 23:8-10).

Turpmak vel...

Tulkoja Vita Nikitina

S STATISTIKA UN EKONOMIKA

ekskursijas vai atpasties, vai ma-
cities. Tas ir tikai viens piemeérs,
runajot par statistikas stavokli
musu valsti, kas skar iedzivotaju
skaitu un kustibu. Bet lidzigi sta-
tistikas trakumi acimredzot skar
ar1 informaciju par citam valsts
un sabiedriskas dzives sferam.

Protams, ka $ajas statistis-
kas sistemas bedas galvenas
vaininieces nav statistikas in-
stitGcijas, bet valdiba (plasaka
nozimé). Valdibas uzdevums ir
panakt, lai statistikas dati butu
iespéjami pilnigi un precizi, lai,
pieméram, Krievijas véstnieciba
sniedz precizas zinas par Krievi-
jas pilsoniem, kas dzivo Latvija,
lai neviens $aja valsti nevar nedz
iebraukt, nedz izbraukt no tas,
neatstajot pédas statistikas or-
ganiem utt. Ka valsts var planot
izglitibas sistémas, pakalpoju-
mu, celtniecibas un daudzu citu
procesu attistibu, ja mums ir ie-
priek§ mineétas informacijas ne-
pilnibas? Bet kas valdibai - savu
aldzinu sanem, ari krietna pen-
sija nodrosinata un vél daudzi
citi labumi. Domaju pat, ka tada
statistika, kada tagad ir Latvija,
vispar nav vajadziga, visas sta-
tistikas institaicijas batu jalikvi-
dé, un, télaini izsakoties, nauda
bitu jaizdala nabagiem.

VALSTS EKONOMIKAS
MUGURKAULS

Rodas jautajums, kas tad, iz-
nemot personiskas intereses, vél
interesé musu valditajus? Zinam,
ka latvie$u tautas un latviskas
Latvijas problémas vinus neinte-
resé, bet, izradas, neinteresé arl
ekonomikas un drosi vien ari ci-

tas problemas. Ka raksta Onufrijs
Gailums (“DDD”, Nr. 14), salidzi-
not ar Igauniju, kur rapnieciba
dod 35 % no IKP, Latvija ir tikai
12 %. Tas liecina par musu rap-
niecibas nepiedodamu atpalici-
bu. Neteik$u, ka lauksaimnieciba
stavoklis batu 1pasi labaks.

Kapéc ta? Latvijai atgistot ne-
atkaribu, mums bija visi nepie-
cieS$amie apstakli rapnieciskas
un lauksaimnieciskas razosanas
sekmigai attistibai. Mums bija
attistita cukura, linu produkcijas
un celulozes raZo$ana, kas balsti-
jas uz vietéjam izejvielam, mums
bija “Liepajas metalurgs’, mums
bija VEF, utt. Misu politiku bez-
atbildibas del viss tika prihvati-
z6éts, izvazats, sagrauts, lai saktu
visu no nulles.

Zinams, ka ekonomikas pamats
nav, teiksim, pakalpojumi, bet
razos$ana. Péc iestasanas Eiropas
Savieniba ceréju, ka Latvija sak-
sies strauja ekonomikas attistiba,
bet jaatzist, ka biju alojies. Gluzi
otradi, Sodien redzu, ka ES (tas
lielvalstu persona) nav ieintere-
séta misu razosanas attistiba. ES
mums labprat parsvara lidzeklus
dod dazadiem kursiem (ar diez-
gan mazu pozitivo rezultatu),
insfrastruktaras objektiem, lauk-
saimniekiem, lai neko nerazo bet
tikai noplayj attiecigas platibas
utt., jo vecajam valstim més esam
vajadzigi ka leta darbaspéka un
savu precu parpalikuma patére-
taji. Tapéc par razosanu, kas ir
valsts ekonomikas mugurkauls,
batu jadoma mums pasiem, bet
més vai nu negribam, vai nema-
kam domat par to.

Rodas iespaids, ka musu
valstsviru labklajiba ir apgriezti
proporcionala razo$anas attisti-
bas limenim valstl. Varam pasi

iedomaties, kapeéc tas ta varétu
bat. Runajot par cukura razo-
$anas likvide$anu Latvija, ma-
nuprat, vainigi ir tris subjekti:
ES, privatipa$nieki, valdiba. Par
ES jau minéju. Savukart privat-
ipasnieki sprieda, kapéc viniem
puléties un razot, ja ES viniem
gatava maksat miljonus par neka
nedari$anu. Ta ir privatipasuma
kaitiga ietekme uz sabiedriski
ekonomiskajiem procesiem. Nu
un kur tad bija valdiba? T4, skiet,
zvilnéja savos kréslos un noska-
tijas no malas uz to visu.

Lidzigs stavoklis, liekas, ir
piemeklgjis ari linu produkcijas
razo$anu. Vismaz Jelgavas linu
kombinats ir likvidéts un, lai ne-
kada gadijuma netiktu atjaunots,
nolidzinats lidz ar zemi, tapat ka
Jelgavas cukurfabrika.

Biezi tiek runats par to, ka
Latgale razosanas zina, salidzi-
not ar citiem novadiem, atrodas
pabérna loma. Tapéc linu, kas
izsenis ir bijis Latgales produkts,
audzésanas renovacija naktu Lat-
galei par labu. Ja, pieméram, Jé-
kabpilt atjaunotu cukura razosa-
nu, tad Latgalé varétu audzét ari
cukurbietes. Latgalé varétu celt
ar1 celulozes rapnicu, protams,
ne jau tadu, kadu bija ieceré&jusi
somi. Tadi pasakumi liela méra
sekmétu Latgales attistibu un
novérstu vai mazinatu tas eko-

nomisko atpaliclbu no citiem
novadiem. ES tikai tad mums
butu izdeviga, ja ta dotu naudu
razo$anas attistibai. Tatad, ja ta
mums dotu nevis zivi, bet mak-
gkeri. Zivi més pasi tad nokertu.
Ja mums bus razosana, tad bus
mums nauda gan izglitibai, gan
medicinai, gan citam vajadzi-
bam.

Un vél man reizém uzmacas
jautdjums, kapéc masu valsti
nav ciena Karlis Ulmanis. Kapéc,
tiklidz tiek pieminéts vina vards,
vispirms tiek uzsvértas vina ie-
spéjamas vai Skietamas kludas
un trakumi. Bet tas ir tapéc, ka
esosie politiki, salidzinot ar lielo
Ulmani, ir nozélojami pigmeji un
vini Ulmani nedrikst slavét, lai
tauta neredzétu, cik pasi ir siki
un noZélojami. Bet, lai Latvija
varétu mainities uz augsu, ir va-
jadzigs jauns Ulmanis ar plasam
pilnvaram. Sai sakara gan jateic,
ka Latvija paslaik nedrikstétu
but visas tautas véléts prezidents,
jo pie $is vélesanu sistémas neko
labaku par eso$ajiem politikiem
nedabuisim, un rezultats var but
vél sliktaks neka paslaik (seviski,
ja prezidentam tiktu delegétas
lielakas pilnvaras). Bet basim op-
timisti, jo tads politikis ka Ulma-
nis dzimstot vienreiz simts gados
un gan jau tad $aja gadsimta kaut
kad paradisies.
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INTERESES PARI VISAM — KURU UN KADAS?

Turpinajums no 1. Ipp.

Armands Pucée: Tads Juris Sa-
vickis organizé savu ikdienu loti
vienkarsi - vin$ publiski sevi pie-
saka ka biznesmeni, ka cilveku,
kurs ir it ka starpnieks tirdznie-
cibas procesa, kura Krievijas ga-
zes kompanija pardod “Latvijas
gazei” resursus. Vinam apkart ir
tada ka svita, kas, saprotot, ka
vins$ ir ta roka, kura regulé nau-
das plasmu, mégina vinam pie-
glaimoties un izpatikt. Un sava
pastaisnuma vins ir tik primitivs,
ka izvelas sev apkart cilvekus,
kas vinam saka to, ko vin$ grib
dzirdét. Savickis tads nav vieni-
gais. Ir ari citi vinam lidzigi cilve-
ki, kuri negrib dzirdét patiesibu,
kuri labpratak dzivo kaut kada
iltziju pasaulé. Padomnieki, vé-
loties iegut Savicka labvélibu un
drupacas no vina galdina, pienes
vinam visadas zinas, atstasta, ko
par vinu it ka runa utt.

DDD: Ko var dot Savickis -
naudu? Un viss?

A.P.: Ja, vinam ir nauda, un tas
nav maz. Vin$ pérk $o procesu -
tas ir skaidrs.

DDD: Bet kadas ir Savicka in-
tereses? Ko vin$ vélas apmaina
par naudu, kuru dod saviem pa-
kalpiniem?

A.P.: Esdomaju, ka vina intere-
ses absolati nav saistitas ar kaut
kadu politisku “Saskanas” karti
Latvija. Vina kartis ir tas paréjas
avis politiskaja aploka, kur ik pa
laikam kads var paiet sanus vai
kadu skubina paiet sanus. Un
meés biezi brinamies, kapéc viens
vai otrs process iestrégst kaut
kadas Saeimas virtuves saru-
nas, kapéc uzrodas kaut kads li-
kumdosanas strupcel$? Vins$ jau
diezgan labi ir macéjis ar saviem
domubiedriem vadit, koordinét,
pieméram, “Latvijas gazes” pri-
vatizacijas procesu. Tas notika
ne jau ar kremliski domajoso,
bet gan ar it ka latviski domajo-
$u latvie$u politiku rokam. Un
tikai péc gadiem redzam, ka Sie
pasi cilveki sanem balvas — ama-
tus “Latvijas gazé” vai “Dinamo”
padomé - par sniegtajiem pa-
kalpojumiem. Es nerunaju tikai
par Aigaru Kalviti, kur§ tagad ir
“Latvijas gazes” vadiba. Ir ar1 citi
ieredni un bijusie ministri, pie-
meéram, Zalans, kur§ ka “rudits
hokejists” ir “Dinamo” padome.
Loti spokaini skatities uz to, cik
centigi politiki strada apsolita
personiska labuma dél.

Man ir sanacis runat ar Savic-
ka laikabiedriem, kuri kopa ar
vinu ir stradajusi. Savickis nekad
nav slépis, ka ir bijis cekists, ka
kalpojis specdienestam. Aktivas
darbibas laika vina kvalitates bija
saistitas ar vervéSanu - vinam
tiri labi izdevies uzrunat un pie-
runat cilvékus sniegt vienu vai
otru “pakalpojumu”. Savicka va-
jais punkts bija stratégija - ving
nav spejigs stratégiski domat.
Vel tagad biznesa vidé reizém
pasmejas par Savicka “biznesu”
1990. gados, kad vinam garam
pagajusas miljonus vértas resur-
su kravas - un tikai tadel, ka vins
nav spéjis saskatit iespé&ju vai bi-
jis vienkarsi mulkis.

POLITIKA -
TAS IRVEIKALS

DDD: Labi, nevienam nav ilu-
ziju, kas ir Savickis. Mani intere-
sé politiki, kuri ir gatavi pardot
latviesu tautas intereses? Ko
vini iegust?

Armands Pucde: Tie cilvéki jau
izgaismojas pasi - nav ipasi ja-
meklé. Bet, kas ir latvie$u tautas
intereses, - tas, luk, ir jautajums.
Notikumi apkart $ai valstij tiek
provocéti, maksligi saasinati,
lai tikai Seit nebutu kartiba, lai
Seit butu kaut kadas pseidode-
mokratijas pazimes. Batiba $im
“etniskajam grupéjumam’, kas
ir latviesi, valsts ka institacija ir
iedota, un Sobrid ekonomiskos
labumus iemet ka izsalkusajiem
zvériem kratina kaulu, sakot - jus
tur sadaliet braligi. Nekadas bra-
ligas daliSanas nebiis. Viss varétu
notikt citadi, bet tiem, kas rausta
diedzinus, svarigi, lai Seit nebiitu
stabilitates. Viniem vajag, lai Seit
- krustcelés starp Rietumiem un
Austrumiem - butu nenoteikti-
ba, lai politiki nedzivotu ar par-
liecibu, lai vini batu miksti, lai
Latvijai un latvie$u tautai nebi-
tu valstsviru. Tas ir loti svarigi,
jo valstsvirs nozimé mugurkaulu
un Ipasu domasanas veidu.

Pirmskara Latvija tadi valsts-
viri bija, jo valsti izcinjja karojot
- nekas netika davinats. Meés iz-
cinijjam valsti, jo bijam gudri, vil-
tigi §1 varda labaja nozime, apké-
rigi, merktiecigi, paSaizliedzigi.
Latvijas valsts pirmskara posmu
raksturo valstsviri ar nacionalu
staju un mugurkaulu. Sobrid ir
svarigi, lai $eit nebatu cilveku ar
staju, pastavigu domasanu, pat
zinamu stargalvibu.

Cik ilgi var dzivot ar kaut kadu
mitu par oligarhiem? Kapéc ne-
atlaidigi sabiedribai tiek potéts,
ka visas nelaimes ir tur?

DDD: ja, kapéc? Vai tad cina
pret oligarhiem nav sabiedribas
pieprasijums péc valstsviriem,
péc cilvekiem ar mugurkaulu?

A.P.: Saprotu tavu ironiju un
sarkasmu... Kur tad tie oligarhi
atrodas? Vini tac¢u atrodas kon-
kréta vidé, saskarsmeé ar loti dau-
dziem grup&jumiem, ari ar tiem
pasiem politikiem, kuri saka -
oligarhus vajag pakart. Bet vini
séZ blakus tiem karamajiem!
Kapéc uzrunas tautai tie uzstajas
ka cinitaji pret oligarhiem - pret
nelaimi, kas Latvijai nesusi ska-
di, - bet tai pasa laika, kad no-
tiek sarunas koalicija, viniem nav
nekada diskomforta §iem pasiem
oligarhiem rocinu turét un port-
feliti nest. No ta ir jatiek projam.
Ne jau oligarhos ir nelaime - ne-
laime ir izpratnes triakuma par
procesiem, kas notiek pasaulé
un Eiropa. Més nezinam Eiropas
vésturi, liela dala sabiedribas to
parzina loti virspuseéji.

Cilveki nezina vai negrib zinat,
ka politika péc batibas nevar bat
godiga, politika ir veikals. Poli-
tika ir manipulacija ar sabied-
risko domu, lai iegitu varu, bet
rausanas pie varas ir mérktiecigs
process, lai iegatu tiesibas par-
dalit gan resursus, gan ietekmes
sféras.

DDD: ja politiki ir cilveki ar
mugurkaulu jeb cilveki-valstsviri,
tad vini, ieverojot politiska tirgus
noteikumus, rupétos par savu
tautu un valsti, nevis personiga-
jam interesém. Politika draudzi-
bas nav - ir tikai intereses. Tie,
kuri to nesaprot, tiek izmantoti
un vélak nodoti.

A.P.: Un mazam valstim tas
ir 1pasi svarigi. No vienas puses
gkiet, ka mazam valstim ir vieg-
1ak, jo saimnieciba, ko parvaldit,
ir mazaka, bet lielie spéletaji -
lielvaras - negrib, lai tie mazie
nostiprina savu parliecibu. Meés
pasi to esam piedzivojusi un re-

dzam ar1 daudz citu pieméru:
austriesi, tagad ungari, ¢ehi. Lai
iegtitu varu, Rietumi piekar kaut
kadas Kremla, bet Kremlis sa-
vukart piekar kaut kadas zilas,
zalas un vel visadu krasu birkas
u.tml. Tos mazos samica un lauz
mugurkaulus, tadél mums ir ja-
sastajas ar muguram kopa un
jaiet nevis pie liela brala, bet pie
saviem stiprajiem braliem.

VALSTSVIRI
IZAUG NO TAUTAS

DDD: Mes pieminégjam lat-
vie§u tautas intereses. Varbut
problema ir ta, ka meés, latviesi,
neesam skaidri tas formuléjusi.
Tagad runa par kaut kadu cetur-
to atmodu, bet, kad pajauta, ko
Sie runataji ar to saprot, atbildes
ir izpludusas, tiek piesaukta gari-
ga attistiba. Manuprat, ta ir tuk-
$a muldésana, lai nebutu jakeras
klat pie vissvarigaka.

Armands Puce: Un kas, tavu-
prat, ir vissvarigakais?

DDD: Pirmkart, jalikvidé oku-
pdcijas sekas un jaatbrivojas no
areja ienaidnieka, kurs musos ta
ir ieaudzis, ka to uzskatam jau
par savéjo. Ikdiena daudzi latvie-
$i pat vairs nepamana, ka vinus
uzruna krieviski - tas kluvis jau
par normu. Daudzi nesaprot, ka
lauZu masa, kas uzradas seit pa-
domju okupacijas rezultata, nav
nekads “citads muséjais’, bet gan
redls aréjais ienaidnieks.

A.P.: Latvietis bija tik akls,
ka noguléja, nepamanija to, kas
pirms kara notika Padomju im-
périja - ta stavéja jau rinda uz
mums un priecajas, ka latvietis
ir tik akls. Padomju laiki tiesam
ir tie laiki, ko visas dzives sféras
vajag ravét ara lidz saknei.

DDD: Varbut tu doma citadi,
bet, manuprat, ir jaatskir krievs
musdienu Krievija un krievva-
lodigais Latvija, kas isteniba ir
padomju stasts. Krievvalodigie
Latvija nav jaunas attiecibas ar
Krieviju - tas ir vecds, neatrisind-
tas padomju okupdcijas paliekas,
kuras no Latvijas ir jaizrave.

A.P.: Ja, protams. Bet, ko esam
darijusi, lai lidzétu $ai lietai? Vai
ir saprasts, kadeél visi integrésa-
nas meéginajumi ir bijusi kropli-
gi? Nav bijusi skaidra runa, nav
bijusi skaidriba par procesu, ka
un ko darit. Ir bijusi tikai izliksa-
nas un laipo$ana.

DDD: Tualin péc neatkaribas
atgusanas bija jalikvide okupa-
cijas sekas, repatriéjot no Latvi-
jas padomju laika iebraukusos
un vinu péctec¢us. ASV un citas
pasaules valstis deva naudu $im
procesam, bet nauda pazuda, un
piekta kolonna palika Latvija.
Tagad okupdcijas seku nelikvide-
$ana ir radijusi tadu situdciju, ka
mums jaruna par elementariem
jautajumiem, piemeram, latvie-
Su valodas lietosanu. Kur nu veél
talak?!

A.P.: Gan krieviem, gan ame-
rikaniem $ada nenoteiktiba par
padomju laika paliekam ir iz-
deviga, jo ta vini var stiprinat
savu iekspolitiku. Arl vini meklé
ienaidnieku. Latvija ik pa lai-
kam paradas kaut kados topos
ka valsts, kura izturas slikti pret
krieviem. Tas ir absurds, bet
krievi Krievija tam notic un uz-
skata, ka esam nelabveligi pret
krieviem. Un §i retorika krieviem
tani gala iekspolitika ir ]oti sva-
riga, jo vini komunicé ar saviem

Juris Savickis un Guntis Ulmanis

SAVICKIM APKART IR TADA KA SVITA,
KAS, SAPROTOT, KA VINS IR TA ROKA,

KURA REGULE NAUDAS PLUSMU,
MEGINA VINAM PIEGLAIMOTIES UN
IZPATIKT. UN SAVA PASTAISNUMA
VINS IR TIK PRIMITIVS, KA IZVELAS
SEV APKART CILVEKUS, KAS VINAM
SAKA TO, KO VINS GRIB DZIRDET.

cilvékiem. Viniem ir vajadziga
$ada teritorija, kur “dara pari”
krieviem.

DDD: Kapéc mes, latviesi, to
pielaujam?

A.P.: Tapéc, ka nerunajam
skaidru valodu, gribam izlikties,
ka esam gudri, neatzistam savas
kladas, laipojam u.tml. AtgrieZzos
atkal pie ta stasta, kas ir valstsvirs
- valstsviri nerodas no plaukta,
bet izaug no tautas. Nebds ta, ka
valstsvirs nostasies priek$a — un
tauta klas labaka. Tautai pasai
jatop gudrakai. Tai ir jaierauga
valstsviri sava vida. Viss izriet no
tautas un valsts. Tatad vispirms
ka normai jabut skaidrai valodai
un godigai, tirai izpratnei par at-
tiecigiem procesiem.

DDD: Bet es brinos, kapeéc cil-
vekiem ir bail, pieméram, nerunat
ar krieviem krieviski, pieprasit,
lai vini runa latviski? Tas tacu ir
tik elementari! No kurienes tadas
bailes?

A.P.: Bailes ir instruments - tas
nemudina izskaust, bet mérktie-
cigi nostiprina un izmanto. Bailes
lauj radit un pastavét dazadiem
mitiem - par Cekas, par Krievijas
varenibu, par NATO. Bet maza
nacija nedrikst dzivot ar mitiem.
Mums ir jabat gudriem.

GRUPEJUMU CINA
PAR VARU

DDD: Kads savas bailes attais-
nos, nosaucot to par ipasu gudri-
bu izdzivot. Dombrovska krizes
parvarésanas aféeru jau ari déve
par gudru ricibu, piemeéru visai
pasaulei, kuram gan neviens ne-
grasas sekot...

Armands Puce: Kas runaja par
Latvijas valsti tas pirmsakumos?
To darija saujina idealistu. Liela-
kais bars tikai klausijas, neticot,
ka sanaks - sak) pagaidisim ma-
lina, redzésim, ka tur bas. Radas
dazadi blakus faktori, pieméram,
Kalpaka nave, kas paceéla tautas
pasapzinu.

DDD: Vai tu vélies pateikt, ka
mes Sobrid dzivojam parak labi,
lai ka nacija sapurinatos un at-

gutu savu pasapzinu?

A.P.: Ja. Manuprat, pasapzinas
atgisanas zina meés gan atroda-
mies labas pozicijas, tikai traucé
bailes, ka citi bus labaki, atra-
ki par mums. Tas ir jaaizmirst!
Sporta terminologija runajot,
aizmirstam par Boltu, skrienam
pasi pa savu celinu. Man liekas,
nevajag lauties ilazijai, ka vaira-
kums stavés aiz céliem idealiem
- vesturiskus pagriezienus
nosaka mazakums.

Diemzeél ari ta saucama cina
pret oligarhiem ir savtigu inte-
re$u vadita mazakuma scenarijs.
Ta masa, kas kliedz, ka vajadzi-
ga ceturta atmoda ir kadi 2000
cilvéku, ne vairak. Bet vini atrod
tribini, un ta ir mediju atbildiba.
Protams, kam pieder mediji?

DDD: Oligarhiem... - ta apgal-
vo tie, kas pret viniem cinas. Inte-
resanti, kam pieder Zurnals “Ir”?

A.P: Ja, interesanti - kam?...
Viegli ir dzivot klisejas.

Mums ir viens komunists,
viens oligarhs, viens c¢ekists un
kads, kas mak notiesat. Manu-
prat, 81 oligarhu kampana nav
versta pret oligarhiem, bet pret
Generalprokurataru. Kads acim-
redzot taja @generalprokurora
darbiba saredz problému, jo ne-
dabus cauri kaut kadas lietas, kas
ir ieplanotas. Seit to tiesiskumu
gudri cilveki vérté augstak. le-
domajies, kadu absurdu mégina
iestastit — prokuratura, kas jau 10
gadus ir virzijusi Lemberga lietu,
tagad tiek nostadita viena rinda
ar Lembergu ka oligarhu atbals-
titaja. Manuprat, tas ir absurds -
censties sabiedribai iestastit, ka
nevis KNAB, bet prokurori nav
gribé&jusi lidz uzvarosam beigam
virzit oligarhu lietu. Prokurori
pirmie batu grib&jusi to sakar-
tot, nevis vilkt garuma, jo tas ir
absurds, ka desmitiem gadu ga-
ruma lietas netiek atrisinatas.

DDD: Cilvéki grib rezultatu
- lai oligarhi séz aiz restem. Oli-
garhi vel nav notiesati, jo proku-
rori nestrada pietiekami labi, tas
tacu ir skaidrs?

Turpinajums 8. Ipp.
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VILKS SPALVU MET, BET TIKUMU NE

Latvija atjaunoja neatkaribu, bet aréjo ienaidnie-
ku atstaja masu teritorija — un tagad stukstamies,
ka Nils Usakovs, nostimis mala “latviesu” partijas,
ir kluvis par Rigas méru. Latvie$u politiki ir neap-
mierinati, ka “Saskanai” pastav sadarbibas ligums

ar Putina partiju - bet kapéc lai nebatu? Kapéc lai
naturalizéts okupants, rapéjoties par piektas ko-
lonnas pula labsajatu, nesadarbotos ar savu inte-
re$u parstavi okupétajvalsti? Vai batu jabrinas, ka
aréejais ienaidnieks ta rikojas?

Saruna ar Eiropas Brivibas alianses viceprezidentu

Normundu Grostinu

Turpindjums no
iepriekséja numura

KOMUNISTU UN
EMIGRANTU PAKTS

Normunds Grostins: Ja sa-
lidzina vesturiski, ka tas notika
Alzira un $eit, tad no AlZiras visi
kolonisti gluzi vienkarsi aizbrau-
ca, lai vinus nenogalinatu.

DDD: Protams, jo franéu ko-
lonistiem lika saprast, ka vini ir
aréjais ienaidnieks AlZira. Un ko
tad dara ar aréjo ienaidnieku?
Vai man, sievietei, tas butu ja-
skaidro?

sosanas refleksa izraisitajs. Ta
vieta, lai Krievijas piekto kolonnu
likumigi padzitu, meés dzivojam
melos. Uz velesanam daZi labi
uztaisa skalu politiku, nobaidot
tautu, bet neatrisinot $o jautdju-
mu.

Normunds Grostins: Ja, starp
krievu politikiem un latviesu
“nacionalajiem” politikiem no-
tiek saspéle. Ir iesp&jams pat ko-
ordineét, ko kurs kura bridi lamas.
To var izdarit neformala limeni
pat tad, ja nebutu tadas gimenu
draudzibas, kada ir starp Baibu
Broku un Nila Usakova sievu.
Pingpongs ir abpuséji izdevigs.

DDD: Tapéc, ka pie varas ir

TATAD, SAKOT AR SIEM PASIEM
KOMUNISTIEM-FUNKCIONARIEM,
VAJADZETU NOLIKT
IEROBEZOJUMUS, JO VINI SAVA
KOLABORACIONISMA IR SEVISKI
IZCILI - TUR IR TA BEDA.

N.G.: Alzira notika nacionalas
atbrivosanas kar§. Kadreizéjais
Francijas prezidents Fransua
Miterans, tolaik budams AlZiras
generalprokurors,  piecdesmit
takstoSus AlZirijas neatkaribas
cinitaju nosatija uz giljotinu.
Protams, péc tadas cinpas kolo-
nisti bija spiesti aizbraukt, jo
citadi vinus vienkar$i nogalina-
tu. Meés neatkaribu atguvam loti
viegli - mums nav takstoSiem
krituso. Tatad atgat neatkaribu
no Padomju Savienibas izradijas
daudz vieglak neka no Francijas.

DDD: Padomju Savieniba bru-
ka un sabruka.

N.G.: Ja. Tagad vesela virk-
ne jautajumu mums ir palikusi
pusatrisinati. Komunisti ir pie
varas, kas nekadi nav pielaujams.

DDD: Komunisti it ka atjauno-
ja neatkaribu, lai pasi varétu no-
klut pie varas - precizak, privati-
zet visu, ko vien varéja, un uzsakt
treknu biznesu.

N.G.: Tas bija komunistu un
emigrantu pakts 1991. gada, ka
rezultata izveidojas “Latvijas
Cel$”. Un tapéc Sie cilveki vel jop-
rojam ir Seit — cie§ un protesteé.
Bijusie kolaboranti ari tagad ir
kolaboranti un nodara $eit pat
lielaku launumu neka kaut kadi
parsimts taksto$i protestéjosu
nepilsonu.

PAR“KAZOKIEM”

DDD: Kadam ir izdevigi, lai $is
aréjais ienaidnieks Seit atrastos.
Ts. “nacionali noskanotas parti-
jas” pirms vélésanam var saukt:
“Vai, vai - nebalsojiet par Usako-
vu, vins sadarbojas ar Krieviju!”
Un Krievija - tas ir liels bubulis.
Ja nebttu aréja ienaidnieka musu
teritorija, ja USakovs ar savu
simtiem titkstosos skaitamo svi-
tu butu likumigi transportets uz
vina mates un téva zemi, tad Sis
bubulis nebutu tik ietekmigs bal-

dranki, kas neveic dekolonizdciju
un saglaba naidpilnu vidi Latvija.

N.G.: Pie varas ir kolaboranti,
kas ir bistamaki neka imigranti.

DDD: Bet tikmeér tu pats sa-
darbojies ar Rubiku. Vai tad Rubi-
ku tu neuzskati par kolaborantu?

N.G.: Rubiks, mana skatijuma,
taja posma, kad ar vinu isu bridi
sadarbojos, Eiroparlamenta bija
izdarjjis vairak realo darbu par
jebkuru citu Latvijas deputatu.
Ja konkréti, vin$ bija galvenais ci-
nitajs lauksaimniecibas subsidi-
ju sanemsana. Péc tam Kalniete
rakstjja uz plakata, ka dabajusi
Latvijas lauksaimniecibai di-
vus miljardus eiro. Bet patiesiba
Kalniete Eiroparlamenta lauk-
saimniecibas komiteja bija tikai
aizstajéja. Rubiks bija komitejas
vaditaja vietnieks, un vina nopel-
ni divu miljardu dabasana bija
daudz lielaki.

Man skiet, ka Rubiks sava zina
ir bijis godigaks par citiem ko-
laborantiem. Gorbunovs kluva
par tautas miluli, jo parmeta ka-
zoku. Rubiks kazoku neparmeta
un kluva par tautas ienaidnieku.
Pilnigi viennozimigi - Barikazu
laika més ar Rubiku bijam pilnigi
dazadas pusés. Atceros gadiju-
mu, ka Rubiks $kibi skatijas uz
Barikazu medalas krasu nozimi,
ko nésaju pie uzvalka, bet neko
neteica.

DDD: Tad jau sanak - kaZoku
parmetis esi tu.

N.G.: Né, musu sadarbiba ilga
divus méne$us, un no manas
puses tas bija varbut politiskais
huliganisms, ass, varbtt pat pa-
rak emocionals protests pret eiro
ievieSanu, kad redzéju, ka visi
“pareizie” grib likvidét naciona-
lo valatu latu, bet Rubiks ir pret
to. Vina partijas saraksta uz Ei-
roparlamenta vélésanam tiku ie-
klauts ka neatkarigais kandidats.
Rubiks varbut bija tuvak Latvijas
intere$u aizsardzibai Eiroparla-
menta neka daudzi “pareizie”.

Tobrid, atbalstot vinu, es panacu,
ka sadalijas “Saskanas” balsis lie-
laka mera. Ko tas nozimé daba?
Katrs Eiroparlamenta deputats
savas partijas darbibai sanem ne
mazak par 2 miljoniem eiro - pat
ja vins§ tikai atséz. Ja vin$ darbo-
jas, ka rakstits uz ieprieks$ minéta
plakata, tad dabu 2 miljardus...
Sadaloties “Saskanas” balsim,
divu agrako deputatu (un tris
planoto) vieta $oreiz viniem ir
tikai viens Mamikins. Tatad vis-
maz par 2 miljoniem eiro mazak.

DDD: Bet okupantu intereses
Rubiks tik un ta aizstav - un tas
nav maznozimigs fakts.

N.G.: Rubiks, uzskatu, ir pedé-
jais komunists, kur§ Eiroparla-
menta kaut ko darija ekonomika
Latvijas laba tie$i tapat, ka vins
to bija centies darit Padomju Sa-
vieniba.

DDD: Neesmu parliecinata, ka
Rubiks loti centas Latvijas laba
PSRS laikos, tadu viens ir jaatzist
- vins$ nebija liekulis un nepar-
krasojas, ka to izdariji citi kola-
boranti. Tas gan vinu par draugu
vel nepadara...

N.G.: Bijusiem komunistiem
vairs nevajadzétu but pie varas.
Neviens nevar iedomaties, ka
Vacija kads fasistiskas partijas
biedrs varétu parstavét Vaciju
NATO vai but pasvaldibas vadi-
tajs, ka to Sobrid dara komunisti
Latvija.

DDD: Ir jau, protams, svarigi,
ko tas komunists $obrid dara.
Pieméram, Berklavs savulaik at-
balstija mus un iestajas par deo-
kupaciju un dekolonizaciju. Art
ne-komunistus nevaru daudzus
nosaukt, kuri atbalstitu aréja ie-
naidnieka likumigu padzisanu.
Absurds, bet fakts. Pat ar tevi
diskutéjot, man nav parliecibas,
vai tu saproti $o nepiecieSsamibu
- liekas, ka ne.

N.G.: ]Ja, es esmu tads mére-
naks. Pagaidi$u, kad partija “No
sirds Latvijai” noformulés savu
poziciju ne tikai par latvie$u bér-
nudarziem, bet ar1 $aja jautaju-
ma - lai ievérotu disciplinu.

DDD: Tu jau vari personiski
pateikt savu viedokli.

N.G.: Es jau diplomatiski atbil-
deju. Negribu $aja bridi atrauties
no kolektiva.

DDD: Kadi ir partijas “No sirds
Latvijai” merki, ja jau vel nav ap-
spriests, ko darit ar aréjo ienaid-
nieku, kurs ilgstosi atrodas Latvi-
jas teritorija?

N.G.: Kajau teicu - bérnudarzi
latvie$u valoda.

DDD: Un skolas?

N.G.: ]J3, ari skolas.

KOLABORACIONISMA
IZCILNIEKI

Normunds Grostins: Mums
ir baltkrievu skolas, polu skolas,
ebreju skolas utt. Saskana ar mi-
noritasu politiku, tam ir tiesibas
uz kaut kadu minimumu sava
nacionalaja valoda, tapat varétu
bat ari kada krievu skola. Uz-
skatu, ka nav pareizi taisit parak
fanatiskas sistemas. Gajam cauri

komunistu laikiem, kad viss bija
parak fanatiski.

DDD: To gan nevar nosaukt
par fanatismu, ja neatkariga val-
sti izglitiba no budZeta lidzekliem
ir valsts valoda. Ikviens var taisit
savas privatskolas.

N.G.: Principa, ja. Bet Usakovs
jau grib tikai savu krievvalodigo
masu.

DDD: Nu, protams, parkrievot
visus cittautiesus.

N.G.: Ja. Tapéc, aizstavot citu
tautibu tiesibas, més faktiski
pretotos Usakova politikai.

DDD: Vai jautajumu par de-
bolsSevizaciju jeb lustraciju parti-
ja “No sirds Latvijai” risinas?

N.G.: Par to més vél runasim.
Tikko uzrakstiju $o jautajumu
feisbuka un skatos, ka partijas
biedri loti aktivi ir atbalstijusi.
Ta ka partijas biedri $o ideju at-
balsta, domaju, mani parak bargi
nenosodis, ja izsaku savas perso-
niskas domas par to, ka komu-
nistus vajadzetu pieskatit labak.

DDD: Vai tev prata ir kads rea-
Is mehanisms, ka to izdarit?

N.G.: Isteniba tas ir likumdo-
$anas jautijums. Sarmite Eler-
te, kas bija ierindas komuniste,
ilgstosi vadija masu mediju un
sadarjja diezgan lielu launumu.
Bet tie, kas bijusi funkcionari,
nedrikstétu iegit amatus - ka
Lembergs, Ameriks, arl Maris
Riekstin$ u.c. Redzot $adu cilve-
ku “pienesumu’, ar tadu likumu
mes tikai iegttu. Tatad, sakot ar
giem pasiem komunistiem-funk-
cionariem, vajadzétu nolikt iero-
beZojumus, jo vini sava kolabo-
racionisma ir seviski izcili - tur
ir ta béda.

DDD: Un tomer - ja nenotiks
dekolonizacija, tad bijuso komu-
nistu atstadinasana situaciju ne-
uzlabos.

N.G.: Tie, kas ir aug$a, doma,
ka viss turpinasies muzam, bet
vesturé tas ta nemeédz but. Arl
cars Nikolajs nedomaja, ka pék-
$ni notiks apvérsums un vina gi-
meni nosaus.

NO SIRDS - LATVLJAI?

Normunds Grostins: Kapéc
es iestajos partija “No sirds Lat-
vijai”? Paskatijos, ka viss notiek
loti korekti, nekadi konflikti jeb
“nazi mugurd’ Rigas vélésanas
nebija. Un Saeima ta ir viskri-

tiskak noskanota pret Eiropas
Savienibu - tas nozimé, ka ne-
atbalsta Federalas Eiropas Savie-
nibas izveidi. Citas partijas — gan
“Saskana”, gan “Vienotiba” - dara
visu, lai veidotu nakamo Eiropas
Federaciju.

DDD: Klist baumas, ka Inguna
Sudraba ari simpatizé Putinam.

N.G.: Es, protams, $aja partija
esmu tikai nesen, tomér domaju,
ka tas ir tikai baumas. Rigas véle-
$anas NSL asi versas pret “Saska-
nu” un USakovu.

DDD: Tu esi parliecinats, ka
Sie dumi ir bez uguns?

N.G.: Es vienkarsi redzu, ka
nekadu specialu attiecibu ar
Krieviju nav. Attiecibas arlietas
tiek veidotas Rietumu virziena.

DDD: Kapéc partija negrib vei-
dot attiecibas ar Krieviju?

N.G.: Kads varétu bat partijas
merkis veidot arlietas ar Krievi-
ju? Nav sadarbibas tému. Ligu-
mu ar “Vienoto Krieviju” meés
neslégsim, tas ir skaidrs. Meés
sakam veidot attiecibas ar Rie-
tumu partneriem - pirmkart,
ar ViSegradas valstu grupu, kas
stingrak aizstav savas intereses
Eiropas Savieniba.

DDD: Bet Krievija jau art ir [oti
labs tirgus. Vai nevajadzétu?

N.G.: Domaju, ka né. Mums
nav neka tada butiska, ko varétu
pardot - Latvija razosana liela
mera jau ir beigusies.

DDD: Var un vajag attistit. Un
vel “No sirds Latvijai” varétu bei-
dzot darit kaut ko, lai noslégtu
ligumu ar Krieviju par kolonistu
repatridciju - Putinam tacu ir re-
patridcijas programma.

N.G.: Tads variants pastav - to
es kolégiem pateiksu. Sis Rigas
pasvaldibas vélésanas paradija,
ka kolonisti te tapat ka tur balso
par korumpétu rezimu. Jabeidz
Latvijas teritorija veidot korum-
pétas knazistes! Es uzskatu, ka
eso$o Rigas domi nepiecieSams
atlaist ar Saeimas léemumu vai, ja
Saeima to nespés, tad ar tautas
referendumu, jo $adu “knazistes”
scenariju paciest vel ¢etrus gadus
ir nepielaujami.

DDD: Vajag kolégiem pateikt
art, ka ir tads konstitucionals
tiesibu akts ka Deklaracija par
Latvijas okupaciju, kas netiek pil-
dita... Tur daudz kas jau ir pare-
dzets, par ko més te runajam.

Intervéja Liga Muzikante
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KRIEVU GATAVIBA
AIZSTAVET LATVIJU

Sie dati parasti ir slepeni, tac¢u
ministriem tie ir zinami. Kad péc
2014. gada 26. augusta valdibas
slégtas sédes toreizéja ministru
prezidente L. Straujuma kopa ar
SKDS vaditaju Kaktinu iepazisti-
naja publiku ar jaunako “Piederi-
bas sajutas” pétijjumu, informa-
clja par krievu gatavibu aizstavéet
Latviju no ta tika iznemts.! Var
tikai minét, kapéc. lesp&jams
valdibai nepatika, ka tas radija,
ka vairums cittautie$u aizstavet
Latviju negrib.

SKDS tika lagts aptauju atkar-
tot. Ar otro piegajienu dati jau
bija labaki, tomér kopéja ten-
dence saglabajas. Skaitli radija,
ka vairums krievvalodigo Latviju
aizstavét negrib, kameér vairums
latvie$u - grib.?

Izradijas, ka pétijjuma slepena
dala no publiskas atskiras tikai ar
vienu grafiku. Tas radija Latgales
iedzivotaju atbildes uz jautaju-
mu “Ka rikosieties gadijumd, ja
Krievija uzsaks pret Latviju ver-
stas aktivitates?” Ar komisijas
vaditgja atlauju es $o informaciju
publiskoju:

pai. Oficialie Latvijas parstavji
to visu nodéevéjusi par “rubbish”.4
Latvijas vestnieks Lielbritanija
izskaidroja angliem, ka Latgale
separatisma probléma nav un ne-
kad nav bijusi. Tas gan neatbilst
patiesibai, jo 1991. gada Latgalé
darbojas t.s. “Daugavpils iniciati-
va’, kuru vadija Daugavpils mérs

Ka rikosieties gadijuma,
ja Krievija uzsaks pret Latviju vérstas aktivitates?

Atbal- | Saglaba- | Pameti- Griiti Atbal-

stisiet | siet neit- sies ateikt stisiet

Latviju | ralitati | Latviju |P Krieviju
Visi 37% 33% 7% 16% 7%
Latgaliefu | g9 12% 4% 6% 0%
‘I;;llt(;/(lieasu 53% 29% 4% 13% 1%
5:11232 22% 1% 38% 19% 1%
Pilsoni 40% 32% 6% 16% 5%
IZ\Iée;tizrall— 33% 26% 4% 14% 5%
Nepilsoni 13% 56% 20% 14% 17%

Ko més redzam? To, ka tikai
22% Latgales krievu atbalstis
Latviju, ja tai uzbruks Krievija
(latviesu, t.sk. latgalie$u, atbil-
des analizésim nakamaja no-
dala). Ta¢u ipasi dailruniga ir
nepilsonu attieksme. Kara gadi-
juma lielaks ipatsvars nepilsonu
atbalstis Krieviju (17%), neka
Latviju (13%)! Ja ekstrapoléjam
$o attiecibu uz visu Latviju (kas
nebija pétijuma loka), tad 17% no
nepilsoniem ir aptuveni 40 ooo
cilveku. Ja pieskaitam klat vél 20
000 atvalinatas Krievijas militar-
personas un citus Krievijas pil-
sonus Latvija (no kuriem 87,7%

Patriotisms un lojalitate: 2009.-2014. gada
aptauju datu salidzinajums.
Brunota konflikta gadijuma es esmu gatavs
cinities ar iero¢iem rokas, lai aizstavetu Latviju*
Pilniba | Drizak | Drizak Pilnigi Gruti
piekrit | piekrit | nepiekrit | nepiekrit | pateikt
05./06. 0 0 0 0 0,
. 7% 19% 17% 30% 26%
09.2013. 9% 19% 20% 34% 18%
09.2012. 8% 16% 26% 26% 24%
09.2011. 7% 27% 20% 28% 19%
09.2010. 6% 17% 26% 34% 17%
09.2009. 8% 15% 22% 37% 18%

* Aptaujati Latvija dzivojosie cittautiesi

Péc Krimas aneksijas Rietu-
mu medijos arvien biezak saka
paradities norades uz Latvijas
krieviem (ipa$i Latgalé) ka po-
tencialu apdraudéjumu NATO
kolektivajai aizsardzibai. Tad
Latvijas Nacionalas aizsardzibas
akadémijas [NAA] Drogibas un
stratégiskas pétniecibas centrs
kéras pie $is témas padzilinatas
izpétes. Rezultati tika publicéti
pétijuma, kuram (protams) bija
ari slepena dala, kas netika pub-
licéta. NAA piekrita $os slepenos
datus atklat tikai Saeimas depu-
tatiem slégta Aizsardzibas komi-
sijas sédé, kas péc manas inicia-
tivas ari tika sarikota.

balso par Putinu, Zirinovski un
komunistiem)3, tad secinam, ka
kara gadijuma Krievijas atbal-
stitaju masu valsti batu vairak,
neka ir cilveku Latvijas armija un
zemessardzé. Daudz vairak.

LATGALE -
KONTRASTU ZEME

Latgali biezi dévée par Latvijas
drogibas vajako posmu, par in-
tegracijas rapju bérnu.

BBC un Polijas TV pat uzne-
musas filmas par Latgales prob-
léemam, kas rada dro$ibas riskus
ne tikai Latvijai, bet visai Eiro-

un kuras mérkis bija Latgales au-
tonomija.

Tacu ka ar integraciju un lojali-
tati Latvijai ir $odien? 2012. gada
valodas referenduma Latgale
kluva par vienigo Latvijas nova-
du, kur krievu valoda uzvaréja!
Vairakums tur atbalstija valsts
valodas statusa pieskir§anu krie-
vu valodai.®

2015. gada Latgales realitate ir
aprakstita BISS pétijjuma “Maza-
kumtautibu lidzdaliba demokra-
tiskajos procesos Latvija”, kur par
mazakumtautibu ikdienas dzivi
teikts:

“Latgalé [darba] sarunas ar ko-
legiem tikai 23% izmanto parsva-
ra latviesu valodu, bet 74% par-
svara runa krieviski. Publiskaja
telpa krievu valoda kopuma tiek
lietota vel biezak neka darba: ap-
meéram viena tresdala pasvaldibu
iestades, veikalos, sadzives pakal-
pojumu iestades, sabiedriskaja
transporta biezak runa latviski,
bet divas tresdalas - krieviski.””

Citiem vardiem, Latgalé pil-
niba dominé krievu valodal®
Latvie$u valoda tur tiek diskri-
minéta. To atzist gan Valsts va-
lodas centrs (VVC), gan Latvijas
Pagvaldibu savieniba (LPS). LPS
vaditajs Jaunsleinis: “Jautajums
nav par krievu valodas diskrimi-
ndciju, jautajums ir par latvie-
Su valodas diskrimindciju Sajos
regionos.”

Puse no visiem parkapumiem,
kas saistiti ar valsts valodas ne-
lietosanu profesionala un amata
pienakumu veik$anai, ir regis-
tréti Latgalé.> VVC konstaté:
“Latgale ir viena no problema-
tiskajam zonam valsts valodas
lietojuma.™

Pédéjos gados valodas situacija
pasliktinajusies péc valdibas lé-
mumiem izvérst krievu valodas
informativo telpu. Rezultata, pie-
meéram, Rézeknes pilsétas svetki
Latvijas sabiedriskaja televizija
tiek transléti tikai krieviski, lai
ar1 Rézekné latvie$u ir vairak
neka krievu. Nacionalas apvieni-
bas deputati regulari sanem vés-
tules no Latgales latvie$iem, kuri
aicina aizsargat pamatnaciju un
nepielaut Latgales rusificésanu.

Ka ir ar drosibas situaciju Lat-
galé? Latvijas Nacionalas akade-
mijas (NAA) Drosibas un straté-
giskas pétniecibas centra veiktaja
pétijuma ir teikts:

“Latgaleé veiktas aptaujas rezul-
tati liecina, ka, lai gan saja regio-
na ir augstaks krievvalodigo ipat-
svars neka citur Latvija un tadel
arl augstaks atbalsts Krievijas
veéstijumiem par Latviju, taja ir
konstatéjama ari izteikta prete-
ja tendence. Pétijuma atseviski
tika izdalita respondentu grupa,
kura ikdienas sazina izmanto
latgaliesu dialektu, un tika kon-
statéts, ka saja grupa ir visaugs-
takais patriotisma limenis un
atbalsts Latvijas deopolitiskajai
orientacijai uz rietumiem’”.

Dati paradija, ka kara gadiju-
ma 78% latgalie$u (proti, Latga-
les latviesu) batu gatavi aizstavéet
Latviju. Tas ievérojami parsniedz
vidéjos raditajus Latvija. Citiem
vardiem, Latgales latvie$i ir vis-
patriotiskaka iedzivotaju grupa
Latvija.® Tas ir labas zinas par
Latgali. Slikta zina ir ta, ka Lat-
galé koncentréjas ari visnepat-
riotiskaka Latvijas iedzivotaju
dala - tie, kas atbalsta Krieviju
un velas atnemt latvie$u valodai
vienigas valsts valodas statusu.
Abas $is grupas dzivo lidzas vie-
na teritorija. Tikai aklais (vai iz-
teikti politiski angaZéts vérotajs)
nevar neredzeét $is situacijas po-
tencialo bistamibu.

2015. gada sakuma uz Latgali
bija devusies arl Saeimas Salie-
détibas komisijas delegacija. Vi-
deo redzam, ka pat ar Saeimas
deputatiem Latgalé sarunajas
krieviski.3 Uz $i fona parstei-
dzoss bija komisijas vaditaja [Il-
mara Latkovska] Latvijas Radio
étera izteiktas secinajums: “Es
domaju, ka Latgale sabiedribas
saliedétibas joma loti daudz ir
prieksa kopuma Latvijai™

Kada zipa - prieksa? Krievu
valodas lietojuma zina? Krievu
gatavibas aizstavét Latviju zina?

Nevilus jajauta: ko isti Saeimas
Pilsonibas, migracijas un sabied-
ribas saliedétibas komisija saprot
ar vardiem “sabiedribas saliedé-
tiba”? Tas meérka formuléjuma
teikts: “Starpnacionali saliedétas
sabiedribas veidosana, kas butu
stabils pamats Latvijas ka nacio-
nalas valsts attistibai.”

Latgalé, ka rada skaitli un
prakse, viss parsvara notiek krie-
viski. Kads tam sakars ar virzi-
bu uz nacionalu valsti? Turklat
uz tadu, kas batu paraugs (talu
prieksa) Latvijai?

Ja runa ir TIKAI par “starp-
nacionali saliedétu sabiedribu”,
kur valoda nav butiska (galve-
nais, lai ir miers un nav konflik-
tu), tad ta jau ir tagad. Ta bija vi-
sus piecdesmit PSRS okupacijas
gadus: visi draudzigi sazinajas
krieviski un veiksmigi izvairi-
jas no etniskiem konfliktiem un
vardarbibas. Aptuveni tada ir ar1
$odienas Latgales realitate. Vai
tas ir masu vélamais integracijas
modelis?

RISINAJUMS

Pirmkart, saprast, ko més isti
gribam. Vai vélamies virzities uz
latvisku Latviju vai ne?

Saskapa ar to, javienojas, vai
konceptuali mis apmierina lidz-
$ingjais Kultaras ministrijas un
Saliedétibas komisijas realizétais

krievvalodigo integracijas kurss
vai ne. Ja kopuma apmierina, tad
vajag $o kursu tikai efektivizét
un turpinat tik talak uz prieksu.

Tas ir visvieglakais ce]$ - neko
nemainit, sanemt naudu un tur-
pinat drudzaino rosi$anos, peé-
tiSanu un programmatisko do-
kumentu izstradi, labi zinot, ka
tam nav jégas. Citiem vardiem,
turpinat darbibas imitaciju. Pats
par sevi tas nebutu nekas 1pasi
slikts (politika daudzas lietas no-
tiek keksiga dél), ja vien $1 tuksa
aktivitate un maksligie integraci-
jas pasakumi neprasitu miljonus
un, pats galvenais, ja tie nepa-
sliktinatu stavokli un neapdrau-
détu valsts drosibu.

Z. Ozolina: “Vel vairak integ-
racijas vai piespiedu integraci-
jas [..] var izraisit pretéju efektu
un novest pie pasizolacijas [..],
kas gala rezultata rada drau-
dus sabiedribas un nacionalajai
drosibai.”s Sis process notiek jau
tagad.

Ja Nacionala apvieniba tomeér
redz problému lidz $im realize-
taja kursa, tad vajag to mainit.

Vispirms ir jaizlabo kladas.

Turpmak vel...

! MK 2014. gada 26. augusta

preses konferences video ie-
raksts skatams Seit: https://
1jYn7dtTySk SKDS

originalais dokuments ar visiem
slaidiem: http://ejuz.lv/skds

>Skat. 37.1pp: “Latvijas iedzi-
votaju viedoklis par valsts aiz-
sardzibas jautajumiem”, SKDS,
2014. gada novembris.

3 http://www.latvia.mid.ru/
news/lat/16_o038.html

4 Latviski “mulkibas”. Skat.
Latvijas arlietu ministra Edgara
Rinkevica tvitu 2016. gada 4. feb-
ruarl.

5 Skat. Latvijas kinozurnalu
1991. gada marts: https://youtu.
be/7LAsXQMrmbg

¢ http://www.tnz2o12.cvk.lv/

7 “Mazakumtautibu lidzdaliba
demokratiskajos procesos
Latvija”, Baltic Institute of Social
Sciences, Riga, 2015, 56.Ipp.

8 Skat., pieméram: https://
youtu.be/oGOgg87ag]M?t=57s

9Jaunsleinis: Lidz §im neviens
nav runajis par latvie$u valodas
diskriminaciju Latgalé, http://
www.liepaja.lv/page/48&news_
id=26724

© http://www.sm.lv/lv/raksts/
latvija/zinas/daugavpili-valo-
das-inspektoriem-darba-pilnas-
rokas-bet-atrast-papildspekus-
nenakas-viegli.a178627/

" Turpat.

= Batu veérts izanalizét ie-
meslus tik augstam latvieSu
patriotisma limenim Latgalé.
Situacija atgadina Atmodas lai-
ku, kad rekordaugsto patriotisma
limeni noteica nepiecieSsamiba
cinities par latvieSu tautas un
valodas izdzivo$anu visparéjas

rusifikacijas un kolonizacijas
apstaklos.

3 Skat.: https://youtu.
be/8woRObWqJhw?t=4m36s

4 2015/01/15 800 LR
Audio: https://youtu.

be/_6SvyghVEEU?t=1m33s

5 Societal Security. Inclusion-
Exclusion Dilemma. A portrait
of the Russian-speaking commu-
nity in Latvia / Edited by Zaneta
Ozolina. - Riga: Zinatne, 2016. -
223 p.
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TAUTAS SAIMNIEKOSANAS
PARADIGMA

Dr. Valdis Steins

Triju zvaigZnu ordena
komandieris

Turpindjums no
iepriekséja numura

PRIVATAS BANKAS KA
VALSTS UN TAUTAS
PARVALDITAJI

Biznesa modeli, lidzas valsts
korporativai darbibai, pastav otrs
varas centrs — privato banku tikls.
Protams, visas privatas bankas ir
zem virsvalstu privata Astonka-
ja (Federala rezervju sistéma jeb
FRS). Jasaprot, ka valsts ka kor-

poracija un banku korporacija ir
divas apakssistémas lielai SISTE-
MAI, bet abu starpa ir skaudiga
konkurence - ka divam haizivim.
Ja kaut kadu iemeslu péc para-
das kada privata bancina - un
ta nav ne valsts korporacijas, ne
Astonkaja (FRS) institacija -, tad
haizivs to gluzi vienkars$i nokoz
un veél iegast uzkozamo no mul-
ka tautas, kur ta paguvusi ielikt
savu, ar darbu nopelnito naudu.
Privatam bankam pat krizes aps-
taklos ir pelna, tas netiek apliktas
ar atbilsto$iem nodokliem, tas
palidz valstistiem kontrolét tau-
tu. Visi, kas ir paradu verdziba
kadai bankai, ir §1s bankas vergi.
Virsvalstu un visa globala
biznesa menedzeris $aja Biz-
nesa paradigma ir Krizes.
Kop$ 1792. gada visas finansia-
las krizes Eiropa un ASV ir spe-
ciali raditas un virsvalstu ban-
kieru vaditas. 1792. gada, 1819.
gada, 1873. gada krizes sauca par
Paniku. Loti postosa bija 1873.
gada Panika, kas ilga 6 gadus.
Ta bija vél postosaka neka 1929.
gada Liela depresija ASV, kas
parsviedas arl uz Eiropu. Ta arl
bija maksligi un speciali radita,

tiesi tapat ka 2008. gada finan-
siala krize (centralizacijas un
konsolidécijgs nolukos), kas ska-
ra ar1 mas. Saja raksta es neana-
lizé$u So vadibas metodi, bet ta
mums ir janem Vera, jo, ja Tautas
valstl pastavés sava pasnoteikta
suveréna nauda, tad vieglak spé-
sim pardzivot banksteru raditas
krizes. Mums jasaprot, ka “fiat
naudai™, kas ir dolars un eiro, ir
pienacis gals. Neaizmirsisim, ka
$odienas naudas un banku sis-
téma ir krapsanas sistéma, kura
ikviens ir upuris.

Galvenais biznesa vadmotivs ir
pelna, kas tiek izteikta nauda.
Pelpas sasnieg$anai ir attaisno-
jami jebkuri lidzekli. Pelna aiz-
miglo pratu, nobloké sirdsapzi-
nas parmetumus un “o$u gatvi’
parver$ kokmaterialos. No rita
un vakara visu dienu caur sma-
dzeném skrien tikai viena doma
- nauda, nauda, nauda! Tas kul-
ta pielagsmes objekts ir “Zelta
bullis”, kuram pat pie ieejas Ei-
ropas Savienibas impérijas par-
lamenta ir uzlikts piemineklis.
Visa dzive grozas tikai ap naudu.
Tas kultu visdazadakajos veidos
zombé bérniem jau skolas. Savu-
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NO RITA UN VAK,g\RA VISU DIENU
CAUR SMADZENEM SKRIEN TIKAI

VIENA DOMA - NAUDA, NAUDA,

NAUDA!

laik macibu iestadés bija grama-
tu galdi, kuros bérni loti léti va-
réja nopirkt gramatas, bet tagad
riko andel dienas.

Ka tads katalizators un
“geseft’-“andel”“rebes”-“makars”
darfjjumu piesedzéjs ir bédigi sla-
venais KOMERCNOSLEPUMS.
Visur, kur ir komercnoslépums,
tur ir énu ekonomika. Jo, ja
ir noslépums, tad ir iespéjama
krapsanas. Més zinam, ka jebku-
rai indei var uzlimét virsa zimi
“atspirdzino$s dzériens”  (visi
zina, par kuru dzérienu es raks-
tu - tas ir brana krasa), bet tas
sastavs bus komercnoslépums.
Ja kads kadu grib apkrapt, tad
darjjums tiek klasificéts ka ko-
mercnoslépums. Seviski tas sa-
skatams darijumos, kad valsts un

vietéjo patvaldibu ierédni iztirgo
tautas kopipaSumu vai cilveku
privatipasumu. Protams, visiem
prata nak Kklasiskais piemeérs
tautas kopipasuma - “Citadeles”
bankas - noslépuma tita pardo-
$ana. Ta afera jau faktiski iesakas
ar “Parex” bankas shému-projek-
tu, kuru var nosaukt “Ka nolau-
pit miljardu”.

Turpmak vel...

! Fiat nauda (latinu: fiat - “lai
top, lai notiek!”) ir nauda, kuras
apmainas lidzekla statuss izriet
no likuma, kas tai $adu statusu
ir pieskiris. Ta ir balstita ticiba
likumdevéjam un péc definicijas
ir bez seguma. - Red.piez.

KAS NOZAGA MUSU KULT

Turpinajums no 1. Ipp.

Péc Pirma pasaules kara bei-
gam 1918. gada marksisma teo-
retiki uzdeva sev jautajumu: kas
ir nogajis greizi? Budami labi
marksisti, tie nevaréja pienemt,
ka marksisma teorija batu kla-
daina. Un divi vados$ie marksis-
tiskie intelektuali - Antonio
Gramsi (Antonio Gramsci) Italija
un Gergs Lukacs (Georg Lukdcs)
Ungarija (Lukads tika uzskatita
par visizcilako marksisma do-
mataju aiz paa Marksa) - vien-
laikus, neatkarigi viens no otra
sniedza $adu atbildi: Rietumu
kultiira un kristiga religija ir tik
loti apstulbinajusi stradnieku
gkiru, ka komunisma revolacija
Rietumos nav iespé&jama, iekams
tas abas nav iznicinatas. Sis mér-
kis, kas izveidojas kultarmarksis-
ma sakuma, nav mainjjies.

JAUNA STRATEGIJA

Gramsi lieliski izklastjja kris-
tiettbas un Rietumu kultaras
iznicinasanas stratégiju, un ta
ir izradijusies loti veiksmiga. Ta
vieta, lai aicinatu uz komunistu
revolciju, tadu ka Krievija, vins
uzskatija, ka Rietumu marksis-
tiem vajag parnemt politisko varu
tikai péc “ilgtermina cela caur in-
stitacijam” - skolam, plassazinas
lidzekliem, pat baznicam - caur
katru institaciju, kas varétu ie-
tekmét kultaru. Un “ilgtermina
cel$ caur institacijam” ir tas, ko
Amerika un Rietumi kopuma ir
piedzivojusi, it 1pasi kops ses-
desmitajiem gadiem. Par laimi,
Musolini saskatija Gramsi planos

briesmas un apcietindja vinu.
Vina ietekme nebija liela lidz pat
1960. gadam, kad tika jaunatklati
vina darbi, tadi ka “Cietuma pie-
zimes”.

Gergs Lukacs bija ietekmigaks.
1918. gada vins kluva par kultaras
komisara vietnieku neilgaja Béla
Kuna (Béla Kun) vaditaja bolge-
viku rezima Ungarija. Ar devizi
“Kas mus glabs no rietumu civili-
zacijas?” vins radjja “kultaras te-
rorismu’”. Viena no ta galvenajam
sastavdalam bija ieviest seksualo
izglitibu Ungarijas skolas. Luka-
¢s saprata — ja vins$ spétu sagraut
valsti pastavos$o tradicionalo
seksualo morali, tad btu spéris
milzu soli tradicionalas kultaras
un kristigas ticibas iznicinasana.

Turoties talu no Lukaca “kul-
thras terorisma’, Ungarijas strad-
nieki bija tik neapmierinati, ka
tad, kad Rumanija iebruka Unga-
rija, vini necinjjas par Béla Kuna
valdibu, un ta krita. Lukads pa-
zuda, bet ne uz ilgu laiku. 1923.
gada vin$ paradijas “marksisma
studiju nedéld” Vacija - prog-
ramma, kuru finanséja jauns
marksists Félikss Veils (Felix
Weil), kur$ bija mantojis miljo-
nus. Veilu un citus, kas piedalijas
$aja pasakuma, fascingja Lukaca
kultGrmarksisms.

FRANKFURTES SKOLA

Veils finanséja jaunu ideju la-
boratoriju Frankfurtes univer-
sitaté. Sakotné&ji to déveja par
“Marksisma institatu”. Kultar-
marksisti saprata, ka spés but
daudz efektivaki, ja sléps savu

patieso batibu un meérkus. Vini
parliecingja Veilu dot jaunajam
institGtam neitrali skano$u no-
saukumu - “Socialo pétjjumu in-
stitaits”. Driz tas kluva pazistams
ka “Frankfurtesskola”. Seitari tika
izstradats tas pats politkorek-
tums, kuru més pazistam tagad.

Sakuma institats stradaja
galvenokart pie tradicionaliem
marksisma jautajumiem, tadiem
ka stradnieku kustiba. Bet 1930.
gada notika butiskas parmainas.
Togad institata vadibu parnéma
jaunais direktors, izcils marksis-
ma intelektualis Makss Horkhei-
mers (Max Horkheimer). Vinu
spécigi bija ietekméjis Lukacs.
Horkheimers nekavéjoties kéras
pie darba, lai virzitu Frankfurtes
skolu uz turieni, kur savu celm-
lauza darbu bija sacis Lukacs. Lai
kultarmarksismu varétu attistit
talak par pilna méroga ideologiju.

Saja sakara vin§ iesaistija
Frankfurtes skola dazus jaunus
biedrus. lespéjams, visnozimi-
gakais bija Teodors Adorno, kurs
kluva par Horkheimera visrado-
§ako lidzstradnieku. Tika pieai-
cinati vél divi psihologi - Eriks
Fromms un Vilhelms Reihs -,
kuri veicindja feminisma un
matriarhata teoriju izstradi, un
tolaik vél jaunais Herberts Mar-
kuize (Herbert Markuse).

KULTURMARKSISMA
SASNIEGUMI
Ar $o svaigo asinu palidzibu

Horkheimers guva tris sasniegu-
mus kultarmarksisma attistiba.

URU?

Pirmkart, vin$ lauza Marksa vie-
dokli, ka kultara ir tikai dala no
sabiedribas “virsbuaves”, kuru no-
saka ekonomiskie faktori. Ving
noteica, ka gluzi pretgji - kultara

seksuals. Sadi noris psihologiska
kondicionésana - cilvéki absorbé
kultGrmarksistu macibas, pasi
nemaz par to nenojausot.
Frankfurtes skola Vacija bija

FRANKFURTES SKOLA SAPRATA,
KA PSIHOLOGIJA PIEDAVA VINIEM
SPECIGU INSTRUMENTU RIETUMU
KULTURAS IZNICINASANAI.

ir neatkarigs un Joti svarigs fak-
tors sabiedribas veido$ana.

Otrkart, atkal pretéji Marksam,
vin$ pazinoja, ka nakotné strad-
nieku $kira nebus revolacijas
agents. Vin$ atstaja atklatu jau-
tajumu par to, kurs$ varétu spelét
$o lomu - uz to atbildéja Marka-
ze 1950. gada.

Treskart, Horkheimers un citi
Frankfurtes skolas locekli nole-
ma, ka, lai iznicinatu Rietumu
kultaru, ir jasakrusto Markss ar
Freidu. Vini apgalvoja, ka tapat
ka darba néméjus apspiez kapita-
lisms, tapat Rietumu kultara visi
cilveki dzivo zem psihologisko
represiju sloga. “Atbrivot” ikvie-
nu no $§is “apspiesanas” kluva par
vienu no kultarmarksisma gal-
venajiem meérkiem. Frankfurtes
skola saprata, ka psihologija pie-
dava viniem spécigu instrumentu
Rietumu kultaras iznicinasanai.

Sodien, kad Holivudas kultar-
marksisti “normalizé” pieméram,
homoseksualitati, (tadejadi “at-
brivojot” mus no “apspie$anas”),
vini iestrada TV $ovos ilaziju, ka
normals baltais virietis ir homo-

uzsakusi politkorektuma radisa-
nas darbu. Tad péeksni iejaucas
liktenis - 1933. gada pie varas
naca Hitlers un nacistu partija.
Ta ka nacisti ienida marksismu
un turklat vél gandriz visi Frank-
furtes skolas locekli bija ebreji,
vini pilna sastava noléma atstat
Vaciju. 1934. gada Frankfurtes
skola tika atjaunota Nujorka ar
Kolumbijas universitates pali-
dzibu. Savu darbibu, kas lidz
§im bija véersta uz tradicionalas
Rietumu kultaras iznicinasanu
Vacija, driz ta fokuséja uz Savie-
notajam Valstim.

JAUNAS IZSTRADNES

Izmantojot amerikanu viesmi-
libu, Frankfurtes skola driz at-
saka savu intelektualo darbu, lai
raditu kultGrmarksismu. Saviem
iepriekséjiem sasniegumiem Va-
cija ta pievienoja jaunus.

Turpmak vel...
Pirmpublikacija:

www.diena.lv/blogi/
kas-nozaga-musu-kulturu-13049929



INTERESES PARI VISAM —
KURU UN KADAS?

Armands Puce: Bet procesu pret oligarhiem virzija KNAB, va-
cot pieradijumus. Tie bija cilveki, kuriem meés uzticéjamies, jo do-
majam, ka vini ir profesionali. Izradijas, ka KNAB darbinieki nepa-
veica visu pietiekami labi un profesionali. Un, ja sava darba neesi
profesionals, tad kas tev atliek? Protams - iet politika. Manuprat,
tas ir stulbums, ka Latvijas sabiedribai tas $kiet pienemams, ka
tada karogneséja ka Juta Strike, kas sava profesionalaja sféra izra-
dijusies nederiga (par to liecina daudzie skandali un lidz galam ne-

novestas lietas, ari t.s. oligarhu lieta), tagad bas deriga politika. Ta
ir kropliga domasana. Vinai varbat var uzticét iznest papirgrozu no
Saeimas séZu zales, nevis laut pienemt Iémumus. Sadi strikes stasti
tiek raditi, grupéjumiem sava starpa cinoties par varu.

DDD: Juta Strike veiksmigi ieguva cietéjas, upura télu - gaisa
cinitdja pret korupciju tika “izésta” no KNAB, tadél nekas cits neat-
liek, ka iet politika un sakné iznicinat Jaunumu.

A.P.: Bet, lai $adu teiksmu raditu, ir jabut kadai masai, kas tam
notic. Un, ja cilvéks ir aprobeZots, tad ir loti viegli ar vinu izspélét
kaut ko tadu. Cilvekam ar normalu domasanu ir pilnigi skaidrs, ko
domat par Striki, par Lembergu, par Skéli, par Kalviti, par Savicki
un citiem. Divdesmit gadi ir pietiekami ilgs laiks, lai saprastu, kas
ir kas.

DDD: Mani vairak interesétu Vairas Vikes-Freibergas un Putina
sarunu ieraksti. Kadeé] tie netiek nopludinati? Manuprat, sim par-
runam ir bijusi daudz lielaka ietekme uz Latvijas politiku.

A.P.: Nenoliedzami. Ar valsts un tautas interesém $obrid notie-
kosajai jezgai ap oligarhu sarunam nav lielas nozimes. Més redzam
grupéjumu cinas, kuram maz kas kopigs ar taisniguma cinu pret
oligarhiju. Viena pusé ir tie mitiskie personazi, ka Skéle, Slesers
un Lembergs, bet otra puseé ir kaut kadi brivibas cinitaji - cetur-
ta atmoda. Bet isteniba ari aiz tiem, paspasludinatajiem brivibas
cinitajiem no “Ir”, stav tadi pasi oligarhi jeb grup&jumi, kuri sava
starpa cinas.
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PASIONARISMS -

SPEKS, KASVEIDO PROGRESA SABIEDRIBU

Krievu vésturnieks, geografs un
etnografs L. N. Gumilevs (1912-
1992) ir pasionaritates teorijas iz-
veidotajs. Gadiem ilgi vins$ stra-
daja pie pétijjumiem, kapéc aiziet
boja muizigas impérijas un kapéc
no pasaules kartém izzad pat ve-
selas tautas? Saskana ar vina pe-
tijuma rezultatiem, ir iespéjams
izprast, ka katras tautas speku
neveido nedz tas uzvaram baga-
ta vésture, nedz ari tas apdzivota
teritorija. Arl iedzivotaju skaits
$aja gadijuma ir mazsvarigs. Pa-
tiesiba tas ir atkarigs no pasiona-
ru un subpasionaru proporcijam.

Pasionari ir cilvéki ar augstu
energijas limeni, kuriem rakstu-
riga iniciativa, liela pienakuma
un atbildibas apzina, cinas spars
un nemitiga tieksme péc mérka
un uzvaras. So cilveku iekséja
energija spgj iekvelinat vidus-
meéra laudis un aizraut vinus li-
dzi kada cita, augstaka merka
sasniegSanai. Visas tas ir izcilas
un radosas Personibas, kas raks-
tamas tikai ar lielo burtu.

Tacu dzivé pastav pretpoli, un
pasionaru pretpols ir subpasio-
nari. Vinu ricibu vada instinkti
un primitivas egoistiskas tieks-
mes: dzimuminstinkts, &Sana
un dzer$ana...Viniem ir rakstu-
riga bezatbildiba un impulsiva
darbosanas. Subpasionari spéj
islaicigas dzives baudas dél sa-
graut jebkuru citu nopietnu lie-
tu. Nakotne vinus nebaida - tie
talak par Sodienu nemaz negra-
sas domat, jo ta vinus vienkarsi
neinteresé. Man Skiet, ka tiesi
$ada tipa cilvéki pedéjos gados
Latvija ir savairojusies visvairak.
Vinu intereses saistas tikai ar se-
vis izradiSanu un nepartraukto
izklaides baudi$anu. Diemzél tas
neapsaubami liecina par $o per-
sonu nozélojamo prata trakumu.
Bet, ja dzilak padoma, jasecina -
Sobrid tiek kultivéta nevis prata
spé&jas un gudriba, bet gan stul-
bums un mulkiba. Sadas negati-
vas rakstura iezimes diemzél lie-
laka vai mazaka meéra atkarigas
no iedzimtajiem géniem.

“ESI TADS KA VISL...”

Pasionari véstures posmos pa-
radijusi sevi ka varonigi cinitaji
vini vienmer ir bijusi sabiedribas
uzmanibas centra. BieZi vien vini
ir aizgajusi boja, bet reizém ari
paspéjusi aiz sevis atstat cinas
turpinatajus. Pasionariem vis-
smagak klajas tie$i miera laika,
jo tiem ir gruti atrast vietu savam
spécigajam energijas pielietoju-
mam.

Vislielakas gratibas sagada
tie$i gimenes nodibinasana, jo
sievietes par viru visbiezak izve-
las bagatu un turigu mietpilsoni,

nevis trauksmainu cinitaju. Tada
veida pamazam izzad tautas ci-
nas un dzivibas spéks, tas zaudé
savu labo energétisko limeni un
strauji noveco.

Miisu sabiedriba pédéjos gados
nemanami saka valdit princips
“Esi tads ka visi citi un neizce-
lies”. Bet, lai tauta izmainitu sev
nepienemamos dzives uzskatus,
nepiecieSams speks un energija.
Lai izprastu, kur Sobrid Latvija
mekléjams pazudusais pasiona-
risms, ir jaatskatas muasu talaja
tautas pagatné. 18. un 19. gadsim-
ta vienkarsa latviesu tauta atra-
das vacu baronu un Krievijas cara
jaga. Tikai péc Pirma pasaules
kara, kad tika pasludinata Lat-
vijas valsts neatkariba, saka no-
briest latvie$u tautas inteligence.
Varu parliecino$i teikt, ka latvie-
$u puisi, kas aizgaja strélniekos
un péc tam legiona, bija musu
tautas labakais pasionarais spéks.

Daudzi no viniem aizgaja boja,
nenododot pécnacéjiem savu pa-
sionarismu. Talak sekoja Otrais
pasaules kar$, kura rezultata no
Latvijas uz arzemém emigracija
devas latvie$u tautas labaka inte-
ligence, bet paréjos darba laudis,
kas dazadu iemeslu nepaspéja,
vai arl nevelgjas aizbraukt no
Latvijas, padomju varas viri ar
pasu latviesu nodevigas ricibas
palidzibu deportéja uz Sibiriju.

Sobrid Latvija piedzivo jau
treSo emigracijas vilni, un no
Latvijas aizbrauc ne jau sliktakie
vai neizglitotakie pilsoni. Visbé-
digakais, ka misu valsti pamet
labakie, veseligakie jaunie$i, kas
sapratusi, ka Latvija, kur ir mil-
zigi liels bezdarbs, nespés reali-
z€t savu dzives programmu.

Pirmais emigracijas vilnis sakas
1940. gados, otrais turpinajas péc
2004. gada, kad Latvija iestajas
ES, bet treso més visi piedzivojam
Sobrid. Latvijas Valsts prezidents
Valdis Zatlers par aizbrauksanu
ir izteicies $adi: “Emigracija var
nepatikt, bet briva cilveku parvie-
tosanas ir janodros$ina, un ta vien-
meér bas pavadita ar emocijam.”
No vina teikta var secinat, ka pre-
zidents pasa butiba to atbalsta. Ja
vins$ ta izsakas, tad vina nav jata-
ma pasionara energija. Ta secina-
dams, vin$ parada, ka ir mierigs
un pieklajigs subpasionarists, kas
vélas dzivot labklajiba un partici-
ba bez jebkadiem citiem izaicina-
jumiem.

Lai paglabtu latvie$u tautu no
iznicibas, ir nepieciesams, lai
vismaz 40 procentos no Latvijas
iedzivotajiem rastos ieks$€ja pa-
sionara energija. Bet, ka $obrid
redzam, aktiva energija ierindas
cilvékos vairs nav saglabajusies.
Ar1 sabiedriba kopuma sen vairs
nav vienota, bet ir sadalijjusies un
saskelusies desmit veidos. Lie-
laka dala, ilgus gadus dzenoties
pakal mantiskajam vértibam,
morali sevi ir degradé&jusi. Man
gkiet, ka sabiedribas degradaci-
ju ir veicinajusas subpasionaru
raditas kultdras vértibas, kuras
parsvara dominé izklaide un dzi-
ves baudi$anas sindroms.

ATCERESIMIES PAR
GARIGAJAM VERTIBAM!

Ja parskata Dailes teatra iz-
razu repertuara saturu, tad var
secinat, ka neviena no tam nav
atrodamas garigas veértibas. Izgli-
totiem, ar augstu kultaru apvel-

titiem cilvekiem nav pienema-
mas §is vulgaras perversijas un
agresivitate, kas tiek demonstré-
ta uz teatra skatuves. Interesanti,
ka teatra zales uz $adam izradém
ir pilnas ar skatitajiem, kas ar sa-
jusmu smejas par primitiviem jo-
kiem un aktieru izradito stulbu-
mu. Gribot negribot ir jasecina,
ka masdienu izslavéta kultara
cilvéka dvéseli vairs nesaista ar
garigumu un nekada gadijuma
neveido vinu labaku un gudraku.

Gumilevs sava darba “Etno-
genéze un biosfera” raksta, ka
visam tautam pasionarisma
energija tiek pieskirta it ka no
Kosmosa un biosféras un ta ir
pielidzinama Dieva davanai. No
Gumileva secinajumiem izriet:
ja kada teritorija, kuru apdzivo
viens etnoss, tam pietriakst $is
energijas, tad tauta to vienkarsi
nav ari pelnijusi. Lai cik tas di-
vaini izklausitos, péc vina teikta
var noprast, ka musu latviesu
tautas pasionarisms ir iestrédzis
kaut kur Kosmosa augséjos sla-
nos - tas nespéj nolaisties pie
cilvekiem. Ja tas ir ta, tad Sobrid
uz zemes parsvaru par pasiona-
ristiem ir guvusi subpasionaristi,
kas spéjusi okupét cilvéka pratus
un macéjusi atmodinat primitiva
zvera instinktus.

Ja “homo sapiend” virsroku
gust dzivnieka instinkti, tad tie
uzreiz parnem sava vara arl inte-
lektu un neapvaldito emocionalo
pasauli. Sis zemiskas dzinas rada
savu zvéra pasauli, kura cilvécis-
kajam izjatam vairs nav vietas.

Cilveks, zaudgjot atminu par
garigo vértibu saturu, talak tiek
audzinats par izdevigu patére-
taju visas dzives jomas. Vinam
ritos un vakaros no visam ¢etram
debess pusém it ka viss tiek pie-
davats un dots, atliek tikai izve-
léties vajadzigo preci vai izklaidi.
Ar reklamas veido$anu un cilve-
ku izklaidi nodarbojas milzigi
lielas un slavenas industrijas,
kas izgudro visadas mulkibas, lai
cilvéki péc iespéjams mazak do-
matu, nebatu nopietni, bet vai-
rak smietos, izklaidétos un prie-
catos par bezjédzigam, debilam
izdaribam. Atliek tikai secinat,
ka subpasionaristi ir macejusi ta
uzdarboties, ka retais no mums
ir pamanijis, ka kultdra vairs nav
kultara, bet pa $iem gadiem par-
vértusies par prastu un izlaidigu
izklaidi. Ir notikusi pilniga verti-
bu sistémas dezorientacija, kuras
rezultata sabiedribas lielaka dala
apzinati tika atrauta no gariga-
jiem avotiem.

Ja tas ta ir noticis, tad $adai
sabiedribai ar tik loti degradétu
kultGras limeni batu jasaprot,
ka esam pazaudéjusi savas iz-
dzivos$anas iespéjas. Ja ir atmiris
saprats un nav ievérota tikumi-
ba, tad cilveka fiziskais kermenis
atrodas sava dabiska sabrukuma
stadija. Par to liecina tautas ze-
mais apzinas limenis un iner-
tums jeb nespéja sevi aizstavet
pat fiziskas izdzivo$anas limeni.

Reizém saka - tikai tad, kad
skolnieks ir gatavs, paradas arl
pats skolotajs. To pasu var attie-
cinat uz mums - ja més nebisim
garigi bagati un saliedéti, tad
mums var pietrikt spéka cinai,
lai kaut ko sava dzivé izmainitu,
un tauta bis nolemta bojaejai.

Ja tada draudiga situacija ir iz-
veidosies, tad tai batu japretojas
ka pasionaristiem, jo subpasio-
naristi-mietpilsoni $adu izskiro-
$u soli neuzdrikstésies spert.



