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VAI LATVIESU MAIDANS
UZVARETU?

Uzdodot $adu jautajumu, piedavajam lasitajiem ieskatu
intervija ar ukrainu brivpratigo cinitaju, kustibas “SOS
armija” aktivistu Juriju Kasjanovu. So sarunu ir sagata-
vojusi Galina Placinda, un tas pirma publikacija ir bijusi
Ukrainas interneta izdevuma “Mir” (http://iamir.info/).

Kaut ari netiesi, tomér Maidans un tam sekojosais kars

MEs ESAM UZ REVOLUCIONARU
PARMAINU SLIEKSNA

Meés satikamies ar Juriju Kasjanovu konstruktoru bi-
roja, kura entuziasti monté kopa izliku bezpilotniekus
Antiterorisma Operacijai (ATO). Bezpilota izlikosana
— ta Sodien ir Kasjanova brivpratigas darbibas pamatvir-
ziens.

Misu sarunu es piedavaju Jurijam sadalit divas dalas
péc Tolstoja motiviem — par karu un par mieru. Jo misu
valsts [Ukraina] — ki pasniedz musu “lideri” — atrodas
kaut kur pa vidu. Bet mums tik un ta bas jatiek skaidri-
ba. Tapéc ka “ne miera, ne kara” stavokli, ka saka Kasja-

skar arl mus - latvieSus. Notiekosais Ukraina liek realak
novértét stavokli masu valstl — izkurtéjusas, pérkamas
valsts varas, oligarhu ietekmes un Krievijas piektas
kolonnas klatesamibas bistamibu. Ukrainu uzvaras un
zaudéjumi lauj macities, saskatit problémas un meklét
risinajumus, kas atbilstu latviesu tautas interesém.

novs, dzivot talak nav iespg&jams.

Saruna ar ukrainu brivpratigo cinitaju,
kustibas “SOS armija” aktivistu

Juriju Kasjanovu

1. dala. MIERS

MAIDANS
ZAUDETS -KAPEC?

Galina Plaé¢inda: Savd
nesenaja “Facebook” teksta
Jus ierakstijat loti skumjus
vardus par to, ka Maidans
ir zaudéts. Un ka atbildi sa-
némat lerumu sasutuma pil-
nus komentarus. Tatad, ji-
suprat, Maidansirzaudeéjis?

Jurijs Kasjanovs: Mai-
dans ir zaudgjis, tapéc ka

cilveku ceribas neattais-
nojas. Bet arl uzvarét tas
nevareéja. Ja tas butu uzva-
réjis — ta butu fantastika.
Maidans -tasir emocionals
lauzu jatu uzpladums, kas
istenojas tadéjadi, ka mes
nosutijam uz Rostovu vie-
nu diktataru, bet tas vieta
sanémam citu. Radikalas
parmainas nenotika. Nedz
ekonomika, nedz politika,
nedz ari sabiedriskaja dzi-
vé. Sabiedriba ka ieprieks
spélé  minimalu lomu
valstiskaja veidosana. Ka

Sistemas cilveki nevar veikt sis
parmainas. Vini visi ir célusies
no Kuémas Sinela, un vini nevar
ar vienu roku zagt, bet ar otru -

veikt reformas.

iepriek$ mus parvalda oli-
garhiski grupé&jumi. Un
tagad $ie grupéjumi, pirm-
kart, “izklakaré” tautas
ipasumu (to, kas vél pali-
cis un to, ko dod rietumu

donori) un, otrkart, karo
sava starpa, dala varu. Tas
ir — nodarbojas ar to, ar ko
vini arl nodarbojas visus
neatkaribas gadus.
Turpindjums 4. Ipp.

KAPEC ESAM TADI, KA ESAM

Ka vesture mus veidojusi

Uldis GGérmanis

No gramatas “Zinasanai”
Stokholma, 1985. gada

Mes sevi dazkart meé-
dzam slavet un cildinat,
dazkart pelam un “skai-
Samies par latvieSiem”.
Diezgan parasta paradiba
ir, ka latvietis svestautiesu
sabiedriba nonicina savus
tautiesus, meéginadams
pats sevi izcelt ka indivi-
du. Ir, protams, ari pretéji
gadijumi.

Savdabigajam dzejnie-
kam, domatajam un pat-
riotam A. Apsitim-Apses-
délam ir kada varsma:

Noliksim, biedri,

Uz bridi darbu un darba
rikus...

Un padomasim, ko celam,

Prieks ka te uz akmena ak-

meni velam...

To, mazliet parveidojot,
varétu ari teikt:

Un padomasim, ko daram,
Kapec esam tadi, ka esam.

Ir derigi kadreiz apsta-
ties darba un dzives stei-
ga, nomierinaties un rama
gara $o to pardomat. So-
reiz — par mums pasSiem,
par musu izdaribam, ievir-
zém un nosliecém. Meégi-
nat kadu paradibu izprast

ta¢u ir daudz svarigak
neka pelt vai slavét. Ja
labak sevi pazisim un sa-
pratisim, varbat nakotneé
pat spésim vienu otru lietu
labak izkartot. Bet, ja neli-
dzés, tad tomeér neskadeés.
Par miisu sasniegumiem,

Reina Birzgala ilustracija

spéjam un labajam ipasi-
bam lai runa citi. Mums
pasiem visnoderigak batu
apzinaties misu trikumus
un vajas puses. Par to tad
ari Soreiz bis runa.

Turpindajums 3. Ipp.
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NESTAVIET MALA!

Saruna ar Latviesu banderovieti,
kurs ir karojis Ukraina
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KAS valda
par pratiem?
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Latviesu jauniesi par
LATVIJAS DEKOLONIZACIJU

» 7. l1pp.

DAUDZ NEATBILDETU
JAUTAJUMU...

Neticami, ka pagajis jau ceturtdalgadsimta. Nav Bari-
kazu - palikusas atminas par to dienu un naksu auksta-
jiem klimatiskajiem apstakliem, upuriem, ceribam un il-
gam péc iecerétas nakotnes. Pagatne nav aizmirsta, tacu
ceribas diemzél vél paliek... Mainijas valdibas, protams,
netraka soljjumu... Ka saka: “Neskatieties uz darbiem —
klausieties, ko solam...”

Daudzi “darboni” ir iedzivojusies uz tautas rékina. Ko
varéja, to ari centas sagraut. Nesaprotami, ka nu péek-
$ni “vecas razotnes” kluvusas liekas un nevajadzigas?
Un, proti, zemnieki vairs neprot izaudzinat cukurbietes.
Kamdé] jaaudzina? Cukurfabrikas likvidétas. Darzeni
javed no citurienes — arl S$aja joma zemniekiem atkal
trikst zinasanu?

Runajot par razotném — no manas dzimtas pilsétas
Ventspils var sanemt pieredzi — protams, negativa virzie-
na. Un ta: nav vairs Galas kombinata, Piena kombina-
ta, Mébelu kombinata, kokzagétavas “Ventspils koks”,
Maizes kombinata, kadreiz slavena zvejsaimniecibas
uzpémuma “Sarkana baka”... Un kamdé] gan vajag, ja
nav zvejas kugu? Ko varéja, to pardeva, bet kurus ne —
sagrieza dzelZos.

Zemnieku zemes, cik nu bija iespgjas, iztirgoja. Ka
atminas no “braligas padomju iekartas” palika “kul-
taraugs - latvani”. Skaties un priecajies, ka tie aug biju-
Sajas pamestajas saimniecibas.

Vel domaju, vai atkal bus jaatgriezas senatné? Zvejnie-
ki brauks jara airu laivinas? Nopirks jaunus modernus
zvejas kugus? Doma, protams, laba, bet vai zvejniekam
bus pa kabatai tadus iegadaties? Jaattista tirdznieciba?
Protams, ta¢u nevajadzétu ievest to, ko pasi varam sa-
razot, izaudzét. Dodiet iespéjas zemniekiem izdzivot,
tapat vairak razotném...

Daudz kas batu vajadzigs, tapéc ir jastrada, nevis ja-
mierina ar solijumiem. Vai Saeima vél nepastav cina par
portfeliem? Un, kur palikusi ta doma, kada bija pirms
daudziem gadiem? Saukli, reklamas — to diemzél ne-
trikst... Pensionars daudzreiz liekas nevajadzigs un
lieks. Kamdeé]?

Daudz neatbildétu jautdjumu... Doméasim.

| VESTULE

Ivars Silazieds, Ventspili
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A.V. Gremze

Gribeétos ticét, ka ne jau man vienam skiet parak divai-
nas globalizatoriem tik neparastas huméanisma izpaus-
mes béglu jautajuma. Vai kads no globalizatoru libera-
liem ir kaut vienu asarinu nobirdinajis, kad tie, bidami
pie pilnas apzinas un saprata, pameta Baltijas valstis
bolseviku meZonigajai iznicinasanas industrijai? Vai vini
ir kaut ko butisku darijusi, lai tad, kad bija dota iespé&ja
atzit savu klidu un darit visu iesp&jamo, to labotu? Tiesi
otradi, tiek iesaldéta radita situacija un vél nesaprotama
veida uzspiesta maksligi veidota “nelaimigo béglu” prob-
léma, lai més (tapat ka ar okupantiem) pasi tiekam gala,
kas tad nu biis masu pasu iek$gja probléma.

Vai péc taisnibas més nevarétu justies daudz drosaka
situacija, ja ASV vispirms mums sniegtu realu palidzibu
okupacijas seku likvidésana — kaut vai okupantus mili
uzaicinatu pie sevis?! Katra gadijuma tas mums batu ne-
salidzinami svarigak neka tanki, kas der tikai uzbruku-
mam. To tad ari varétu uzskatit par huméano palidzibu
tas klasiskaja izpratné, nevis radot ieganstu Putina sli-
migajai fantazijai, ka més, latviesi, gatavojamies krievu
iznicinat.

Kade] més esam nolemti dzivot pastavigas bailés par
to, ka Putinam jebkuru bridi var rasties iegansts izman-
tot radusos situaciju, lai pieraditu savu “huméanismu”
un “glabtu” no latvieSsiem “nabaga” okupantus? Tas ar
no liberaliem aizgiito izpratni par demokratiju ir tik gau-
zam vienkarsi izdarams.

Viss liek domat, ka varbiit ari Obama nacis pie atzinas,
ka §i krievu (Putina) glabsanas metode nav zemé meta-
ma un nakotné var kalpot par vienigo iespé&ju attaisnot
savu ricibu Eiropa. Vienigi, ja §is idejas autori abas pusés
nav vieni un tie pasi, jo uzkritosi daudz kas ir ka vienas
vistas déti. Pieméram, pascenziira. Pie bolSevikiem tam
bija liela loma izdzivosanai. Vajadzéja strikti ielagot, ko
un ka runat proletariata sabiedriba un ko uzdrosinaties
paust savu tuvinieku (seviski uzticamu cilveku) klatbiut-
né. Reizém pat bija komiski vérot, ka cilvéks spéj sevi
lidz nepaziSanai parveérst, kad bija spiests uzkapt tribiné
- pat visnenozimigakas auditorijas prieksa. Ja tam neba-
tu svariga loma ari liberalaja demokratija, tad mums to
nenaktos vérot pasreizéjos apstaklos. Bet... tiesi ta tas ir
ari misdienas.

Vairums saprot un skaidri apzinas, kada katastrofa
draud latviesu tautai gan ar Sengenas vieno$anos, gan
ar homoseksualismu un tagad vél ar jauniem afrikanu,
aziatu un krievu migrantu draudiem. Bet cik ir to, kuri
spéj tam preti runat? It seviski tas attiecas uz valsts
ierédniem — ka lakmuss Sie jautajumi parada vinu ver-
dzisko atkaribu no kaut kada (varda nenosaukta) cen-
tra, kura virtuve tiek gatavota navéjosa inde sabiedribas
smadzeném, turklat ar loti lidzigdm sekam, kadas bija
bolseviku ideologijai.

Tiek raditas visadas, Skietami nenovérsamas, problé-
mas, kas nelauj paskatities talak par savas majas slieks-
ni — lai tikai novirzitu uzmanibu no maksligi raditajam
katastrofalajam izmainam visos limenos miisu dzive. Un
tas notiek, sakot jau ar gimenisko attiecibu iznicinaSanu
- ka jebkuras tautas vissvarigako pamatelementu stabi-
las valsts pastavésanai.

Tikai pasekosim mazliet, kadu grati aptveramu postu
§is pedéjais fakts ir nodarijis latviesu tautai. Visdraus-
migak meés tikam piemekléti no bolSeviku okupacijas, uz
ka fona vacu okupaciju var nenemt véra — taja, lai vai ka,
tomeér bija atrodams kaut kas no civilizétas pasaules. Un
par visu to, kas bijis, vaciesi kardinali parveértéjusi visu
savu neseno pagatni. Bet ka ir ar bolSevikiem? Ta vieta,
lai vienreiz uz visiem laikiem izbeigtu launuma impéri-
jas pastavésanu, no liberaliem aizkustinosa veida ta tika
glabata un sargata, barota un uzturéta, grazot tai riklé
visu - jaunakas un ne tik jaunas tehnologijas, upuréjot
Baltijas valstis un pusi no Eiropas, ko, izsikdama lidz
pédéjam, pameta ka vecu zeki atpakal Eiropas demokra-
tiem, lai tagad — ne jau bez liberalu atbalsta, kas no jau-
na atguvusi elpu, — pieprasitu agrakéas pozicijas.

Ka man - cilvéekam, kas to visu ir izbaudijis uz savas
adas, — vertét to, ko médz saukt par lielo politiku? Par
kazino, kur esam mainas lidzeklis lielaja spélé, kura ne-
spéjam mainit spéles noteikumus? Varbut par savdabigu
arénu, kura tiek palaisti vergi nezéliga cina, solot tiem
brivibu, ja uzvareés, toties organizatoriem asus pardzivo-
jumus? Bet varbat pavisam vienkarsi — par kadu maksligi
raditu smadzenu slimibu, kas noris mutacijas rezultata?

Liberalizacija nozimé tikai to, ko bolSeviki panaca ar
teroru, — liberali radit apstaklus, lai visi “brivpratigi”
butu spiesti darit tikai ta un neka citadi. Nacionalo pat-
riotismu aizvietoja ar iedresétu pascenziru, kura pastav
neredzama sarkana linija, kurai pari nu nekadi — tas jau
bus fasisms, holokausts, rasisms, radikalisms, naciona-
lisms, par ko nekas Sausmigaks vairs nav iedomajams...

Tikai vista brinas par rezultatu, ja tai perésanai tiek
piespélétas pilu olas, bet vinai tacu smadzenu tik maz...

VALSTS VALODAS SARDZE

Laikraksta “DDD” $a gada 6. numura bija publicéts
ventspilnieces Steidzites Freibergas iesniegums Valsts
valodas centram par iesp&jamiem Valsts valodas likuma
parkapumiem Parventas bibliotéka. Steidzite Freiberga
ir sanémusi atbildi no Valsts valodas centra, kuru ladza
publicét laikraksta “DDD”.

PAR VALSTS VALODAS
LIETOJUMU IZSTADE
“PERLU PASAULE”

Valsts valodas centra (turpmak — centrs) ir sanemts
iesniegums, kura noradits, ka Parventas bibliotéka $.g. 5.
marta atklata izstade “Rotu pasaule”, kuras laika runaja
tikai krievu valoda, tadéjadi radot cilvekos sasutumu.

Valsts valodas likuma 11. panta pirma dala noteic,
ka valsts un pasvaldibu iestazu, tiesu un tiesu sistémai
piederigo iestazu, valsts un pasvaldibu uznémumu, ka
arl uznémeéjsabiedribu, kuras lielaka kapitala dala pie-
der valstij vai pasvaldibai, rikotie pasakumi notiek valsts
valoda. Ja pasakuma tiek lietota svesvaloda, rikotéajs
nodrosina tulkojumu valsts valoda.

Centrs veica parbaudi Parventas bibliotéka. Parbaudes
laika bibliotekas vaditaja I. Gredzena paskaidroja, ka
izstade bija atverta tikai S.g. 5. marta, taéu pati taja
nav piedalijusies. Lai izvértétu iesnieguma minéto
informaciju, centrs I. Gredzenai pieprasija sagatavot rak-
stveida paskaidrojumu par iesnieguma minéto situaciju.

Informéjam, ka 2016. gada 24. marta centra sanemts
Parventas bibliotékas vaditajas I. Gredzenas paskaid-
rojums, kurd noradits, ka izstadi “Pérlu pasaule”
vadija Ventspils 3. vidusskolas kulturologijas skolotaja
N. MatjuSenko. Pirms izstades atklasanas ar minéto
skolotaju I. Gredzena parrundjusi organizatoriskus

Steidzite Freiberga nav samierindjusies ar
Valsts valodas centra sniegto atbildi,
tapéc versusies Tieslietu ministrija.

Latvijas Republikas Tieslietu ministrijai

PARVALSTS VALODAS IGNORESANU

S.g. marta pirmaja pusé Valsts valodas centram nosuati-
ju pretenziju par cilvéku pausto sasutumu valsts valodas
[nellietosanas sakara Parventas biblioteka Ventspili. Ta
ka Valsts valodas centrs atrodas Tieslietu ministrijas pa-
klautiba, nosttu tagad Jums sava iesnieguma un Valsts
valodas centra atbildes kopijas un vérsos pie Jums ar la-
gumu izveértét centra atbildi uz $o manu iesniegumu.

Paldies, protams, jasaka Valsts valodas centram par
manas pretenzijas izskatiSanu vispar, bet gaidiju tomer
nopietnaku attieksmi no centra puses, jo, manuprat,
valsts valodas ignoréSana ir jauzskata par pietiekami
svarigu parkapumu, lai par to vainiga puse sanemtu vis-
maz bridindjumu. Bet te notikusi tada nevainiga izru-
nasanas un gandriz vai okupanta attaisnoSana, ka, lik,
tacu “labdien” pateikusi N. Matjusenko (pasakuma or-
ganizatore) latviski, bet sasutuma paudéjs tatad melojis.

(VVal

VALSTS VALODAS CENTRS

jautajumus, saruna notika latviesu valoda, lidz ar to
neradas nepiecieSsamiba noradit, ka izstades atklasanai
janotiek valsts valoda.

Vienlaikus paskaidrojuma noradits, ka I. Gredzena ie-
bilst apgalvojumam, ka “ne varda nepasaka latviski”, jo
pasakuma vaditaja izstades atklasanas sakuma uzrunu
teikusi valsts valoda, ka ar izstades veidotajas D. Pukites
uzruna bijusi latvieSu valoda. Bibliotékas vaditaja I.
Gredzena norada, ka nav pielaujama situacija, ka izstade
notiek svesvaloda, un atzist, ka pasakumam bija janotiek
valsts valoda.

Centra amatpersonas parbaudes laika vérsa atbildigo
personu uzmanibu uz to, lai, turpmak organizéjot
dazada veida pasakumus, neatkarigi no norises vietas
pastiprinata uzmaniba tiktu pievérsta Valsts valodas li-
kuma prasibu ievérosanai un cienpilnai attieksmei pret
latviesu valodu.

S. Pavuléna
VVC Valodas kontroles regionalas nodalas vaditaja

Nu, piedodiet — pat zirgam jasmejas. Ja ari ta ir bijis, tad
ko teikt par pasu pasakumu, kura latviesi nav sapratu-
§i ne varda? Vai ar to ir gana, ka bibliotékas vaditaja I.
Gredzena pati “norada, ka nav pielaujama situdacija, ka
izstade notiek sveSvaloda, un atzist, ka pasakumam bija
Jjanotiek valsts valoda™?

Nu, jauki. Tikai kapéc tad par to, ka vina tomeér ir
pielavusi $adu nepielaujamu situaciju (parkapumu pret
valsts valodu), kura tika apmulkoti latviesi, nav sekojis
adekvats sods? Tad jau varbat ar miermiligu izrunasa-
nos varam attaisnot arl noziedzniekus, kuri pasi piekrit
(“norada”), ka noziegumu darit nav labi?!

Un kapéc vispar musu zemes okupanti butu nepar-
traukti jazélo, noniecinot pat savas valsts valodu?

Neesam manijusi, ka Ventspils dome, kuras paklauti-
ba ir bibliotéka, biitu pievérsusi uzmanibu $im “Ventas
Balsi” publicétajam latviesa sasutumam par valsts va-
lodas lietoSanas ignorésanu sabiedriska pasakuma bib-
lioteka.

Ceru no Jums sagaidit vismaz nopietnaku ricibu, lai
§1s nepielaujamas situacijas pielavéjiem (parkapuma
pret valsts valodu) tiktu piemérots adekvats soda meérs.

Ar cienu
Steidzite Freiberga

LIKTENDZIRNAS MALTIE

Vilhelms Luta
Zurnalists

Skandinavu valstis -
Norvegija, SomijaunZvied-
rija — iedzivotaju skaits
simts gados ir divkarsojies.
Lidzigam pieaugumam
vajadzéja but ari Latvija,
kur dzives un dabas aps-
takli labaki neka aizjuras
kaiminiem. Vajadzégja but
trim miljoniem latviesu.
Tacu, par nelaimi, miasu
zemité ieskatijies brutala
kara Dievs Marss. Un saka
malt liktendzirnas.

Lielslaktinu ievadija
Pirmais pasaules Kkars.
1914. gada musu tautiesi
tika iejugti kara ratos. Ar-
mija iesauca 140 tiukstosus
latvju délu. Jau pirmajos
kara méneSos nacas pie-
dzivot asinainas cinas.
Austrumprisija (Augusto-
va un Mazirijas ezeraing)
krita 250 tukstosi latviesu.
Tada cena bija cara gene-

ralu karot neprasmei un
nodevibai.

Velak, karojot Latvijas te-
ritorija, zaudéjumu nekluva
mazak. Ziemassvétku kau-
jas, Tirelpurva, Lozmetgj-
kalnaun Naves sala dzivibas
zaudéja 9 tukstosi latviesu.

Krievijas pilsonkara
caur latvju strélnieku rin-
dam izgaja 70 tukstosi
viru. Vairums no viniem
cinijas par Lenina lielinie-
kiem, bet desmit tiuksto-
§i aizstavéjas baltgvardu
pusé par Kolc¢aku, Deniki-
nu, Vrangeli un Judenicu.
No i slaktina Latvija dzivi
atgriezas tikai 12 takstosi
strélnieku.

Visai asinains izradijas
ari 1919. gads, kad norisa
LatvijasatbrivoSanascinas.
Boja gaja 13 tukstosi kara-
viru un civiliedzivotaju.

Sesos kara gados, ko-
puma nemot, pagaisa 277
tukstosi latviesu. Pamat-
nacijas skaits saruka par
piektdalu.

Nakamas asinainas ka-
vas atsakas péc pardesmit
gadiem. Upurus prasija Ot-
rais pasaules kars, ilgsto-
$as okupacijas, partizanu
cinas. LatvieSu asins strau-
mes lija pie Staraja Rusas,
Ostrovas, Volhovas pur-
vos, Lubanas klanos. Mo-
res kauja, aizstavot Kur-
zemes cietoksni. Krievu
un vacu armiju virspaveél-
nieki fronté biezi nostadija
latvieSus pret latvieSiem.
Noluks cinisks: paglabt
savéjos uz latviesu rékina.

Péc kara latvieSsu mas-
veida iznicinaSana turpi-
najas Sibirijas naves no-
metnés. Kara, represijas
un izsatijuma boja gajuso

latvie$u skaits parsniedza
257 tukstosus.

Jaatgadina, kaHitlerare-
Zimu upuru skaita zina sta-
linisti parsniedza triskart.

Simts gados lielvaras,
kartojot savstarpéjos ré-
kinus, nogalinaja 0,4 mil-
jonus latviesu. 0,2 miljoni
latviesu tika izklidinati pa
citam pasaules valstim.

Kopuma latviesu skaits
Latvija ir samazinajies par
0,6 miljoniem jeb 42%. Zi-
migi, ka holokausta ebreju
skaits ari tika samazinajies
par 42 procentiem.

Vel var piebilst, ka Ot-
raja pasaules kara Vacija
zaudéja 10%, bet PSRS
12% savu iedzivotaju.
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KAPEC ESAM TADI, KA ESAM

Ka vesture mus veidojusi

Sis referats tatad bus
apzinati vienpusigs, bet
— laba noluka. Lai neiz-
plastu gara traktata, man
naksies dazas paradibas
vienkarsot, dazus jautaju-
mus apskatit fragmentari.
Visparéjo ainu tas, manu-
prat, tomér negrozis.

seslesk

Ka zinams, més piede-
ram pie indoeiropie$u tau-
tu saimes, un péc paskata
mis visai gruti atSkirt no
daudzu citu radniecigu
tautu locekliem. Bet véstu-
riska attistiba, sabiedriska
vide un sabiedriskie aps-
takli ir mas veidojusi un
ietekméjusi, radijusi zina-
mus vertéjumus, paradu-
mus, dzives ievirzi (dzives-
zinu). Tur nav ko slavét,
tur nav par ko skaisties,
bet to ir interesanti parla-
kot.

Ka etniska grupa ar sa-
vam tradicijam un valodu
més esam loti sena (vecaka
par amerikaniem, kana-
diesiem, angliem, fran¢iem
u.c.), bet ka kultaras naci-
ja - stipri jauna, tikko simt

gadus veca.
Krusta karu un vacu
ekspansijas rezultata

miusu seno cilsu briva at-
tistiba tika partraukta 13.
gadsimta. Lidz pat visjau-
nakajiem laikiem latviesi
dzivoja citu tautu, citu
kultiru un politisku sis-
tému aizbildnieciba. Ta
ka kristigo ticibu senaja
Baltija nacas izplatit ar
rupju varu un siva cina,
tad iekarotas Maras zemes
jeb Livonijas (t.i., véla-
kas Latvijas un Igaunijas)
macita karta (garidznieki)
bija naidigi un nicigi no-
skanota pret turienes cilsu
agrako “paganisko” kulta-
ru un tradicijam. Tai ne-
bija nekadas intereses to
dokumentét un aprakstit,
ka tas, pieméram, notika
Islandé, kur kristiga ticiba
nostiprinajas bez asins iz-
lieSanas. Tapéc misu sen-
¢u vecaka kultira, it Ipasi
vinu mutvardu véstures
tradicijas, gaja boja uz vi-
siem laikiem.

Ilgajos un nezéligajos
krusta karos krita daudz
misu seno cilsu kungu
un karavadonu; lielaks
skaits no &1 virsslana kopa
ar savu kara draudzi un
tuviniekiem devas trimda
uz radniecigo leiSu zemi,
uz Novgorodu, Pleskavu
un Polocku. Pargjie augst-
mani laika gaita saradojas
un sapliida ar iekarotajiem
— parvacojas (brivkungi
Gaili-Hani, firsti Liveni
u.c). Galotnes bija nocir-
stas — turpmak norisinajas
S0 cilsu sabiedribas léna
niveléSsanas par zemnie-
ku kartu, kura pamazam
grima arvien lielaka ne-
briviba. Sis process bija
ilgs un sarezgits, un arl
Sai nivelétaja sabiedriba
bija dazadas pakapes un
atSkiribas. Bija arl dazi
iznémumi - kursu konini,
atseviskas brivzemnieku
(leimanu) dzimtas un lat-
vieSu namnieki Riga. Bet
mums neizveidojas pasiem
sava garidznieku un muiz-
nieku karta — nebija savas
vadibas.

Tai pasa laika senaja Li-
vonija, iek§éjas migracijas
un kolonizacijas cela, no-
tika seno cilsu saplisana:
izveidojas latviesu un igau-
nu tautas.

ek

Svesu novérotaju (celo-
taju) un hronistu apraksti,
Rigas latvieSsu amatu sa-
dzibas (18. gadsimta) lie-
cina, ka latviesi tomeér ne-
bija aizmirsusi, ka vini ir
istie, senie zemes saimnie-
ki un ipasnieki, bet vaciesi
- tikai ienacéji, kas ar viltu
un varu uzmetuSies par
kungiem. Ir daudz liecibu
par latviesu sarkasmu, hu-
moru un nesalauzto spitu.
Ar smalku ironiju latvietis
saka:

Kungi raksta gramata,

Saule klava lapina.

Bet ilgus gadsimtus vini
ir atrauti no savas zemes
sabiedriski politiskas un
kultaras dzives kartosanas
un vadibas. Dazadu mo-
narhu virskundzibai mai-
noties, “Baltijas provinéu”
sabiedriski politisko vadi-
bu savas rokas patur vacu
muiznieki un Rigas vacu
patriciesi (ratskungi), bet
garigo dzivi vada vacu ma-
citaji — “muizniecibas taure
kancelé”. LatvieSu (“araju
kartas”) aktivitates loks
tapéc ilgu laiku ir Sauri
norobeZots: tas aptver lau-
ku darbus maja un muiza,
gimenes un radu basanu.
Lielkungs un cienigtévs ir
vina tiesie prieksnieki, abi
— ienisti. So situaciju glez-
naini izteicis J. Medenis:
Iet gadu simteni un

lasa veca staba:
Te karatavu kalns, tur
kapu akmens Zogs,
Tie pirksti muiza ved,
tiem gala baznickrogs,
Un vidii macitajs zem pira
sveci glaba.

tatad mnav
iespéju vingrinaties
sabiedriska, kolektiva
darba, stradat kopéjiem
mérkiem un pasakumiem.
Sis spéjas vins nevar attis-
tit, jo biedrosanas ir bista-
ma buntavnieciba. Un vins
pierod, ka japalaujas tikai
uz pasa spékiem. Latviesu
daudzinatais  individu-
alisms, nespéja un netici-
ba kopéjiem pasdkumiem
ir vésturiski nosacita.

Ar muizas lielas saim-
nieciskas un policejiskas
varas palidzibu, ar propa-
gandu no kanceles latvie-
tim nemitigi censas iepo-
tet paklausibu un bijibu
pret kungiem, pazemibu,
pieticibu un stradibu; ar
visadiem lidzekliem vinam
censas iedvest mazverti-
bas apzinu. Vinam meégi-
na pat iegalvot, ka latviesi
nav tauta, bet “araju kar-
ta”, ka vinu valoda ir tikai
zemnieku méle, ka izgli-
tots latvietis ir “Unding”,
neiespéjama lieta.

Bet tautas apspiestie ga-
rigie radosie speki un tieks-
mes meklé kaddu izpausmes
iespéju — ta rodas misu
apbrinojamais  folkloras
zelta fonds — masu liris-
kas tautas dziesmas, sa-
kamvardi, parunas, teikas
un pasakas. Un latvietis
izvérSas par aizrautigu

Latvietim

dziedataju. Vins izdzied
savus priekus un bédas,
savus dzives vérojumus un
pieredzi. To vinam neviens
nespéj aizliegt, kaut ari §is
dziesmas reizém ir meégi-
nats nonicinat. Savas ilgas
nebrives laikos latviesi
klast par izcilu dziedataju
tautu, kas gluzi pamatoti
var teikt:
Dziedot dzimu, dziedot
augu,
Dziedot muzu nodzivoju.

Vai brinums, ja lirika
joprojam ir latvie$u rakst-
niecibas spécigaka nozare,
it Ipasi atkal apspiestaja
dzimtené?

Savas dziesmas latvie-
tis ieliek sava “es” labako
dalu; tur vin$ atbrivojas,
noreagéjas. Bet skaudra
praktiskas dzives isteniba
ir likusi vinam attistit arl
citas manas un prasmes, jo
ir japrot dzivot, izdzivot,
izkulties caur visadiem
spaidiem un gratumiem
(“kas mak, tam nak”).
Pasam ar visu jatiek gala.
No citiem nekadu palidzi-
bu nav ko gaidit. Un, aps-
taklu spiests, izveidojas
visnota] materialistiski
ievirzits praktiska ap-
rekinataja tips. Més re-
dzam vinu dazadu laikme-
tu mainas ar cepuri roka,
ar liku muguru, ar siecinu
padusé, bet ar blédigu smi-
nu usas. Vins ir izdarigs,
izturigs, centigs (nereti
parcentigs), visadas sikas
bledibas izmanigs (dazkart
ari zagligs), bez solidari-
tates un lojalitates pret
saviem kartas braliem,
jo “katrs rauj, cik var un
kur var”. Vin$ ir gatavs
aprunat, apsitdzét un no-
dot citus, ja pasam kas
atlec, bet bieZi vien ari, ja
nekas neatlec — ta sakot,
aiz paraduma. Tas ir ap-
spiesta, izmantota cil-
veéka ipasibas, kas cen-
Sas izdzivot un tikt labaka
roba Sai bédu pasaulé. Si
latvie$u tautas maitaSana
ir vislielakais noziegums,
ko mums nodarijusas da-
zadas svesas varas no se-
nakiem lidz visjaunaka-
jiem laikiem. Ojars Jégens
par to trapigi skandé (par
latvieSsu daznedazado kal-
posanu):

Par sképnesi, par véstnest,
Par brunu kalpa kalpu,
Par lauksargu,

par mezsargu,
Par muizas stalla puisi,
Par krasnkuri, par rijkurt,
Par kunga kambarsulaini,
Par pikiert, par skilteri,
Par naktssargu,

par vartsargu,
Par pussargu,

par aizsargu,

Par visu karu kalpu...

Mazak izturigie atkal sli-
cingja savu bezcerigo dzivi
alus krtzés un brandvina
kannas — “Skidraja maizé”.
Apspiestibas laikos latvie-
Su tauta izplatijas zuapi-
bas posts. No §is tradici-
jas meés lidz pat §im laikam
neesam tikusi vala (msu
dzimtené ta tagad diemzél
ze] ar jaunu spéku progre-
sivas, lielas, pareizticigas
un braligas krievu tautas
ietekme).

Protams, vienmér un vi-

sos laikos ir bijusi izpému-
mi: cilveki ar augstu tiku-
mibu, dazadi dumpinieki
un nemiernieki.

seslesk

Sada primitiva eksisten-
ces cina dzivojot, nekadas
plasdkas un nopietnakas
garigas intereses attistities
nevaréja. Ideals bija gluzi
vienkarsi labaka dzive,
labaki materialie apstakli
un agraraja sabiedriba ra-
dusas bezgaligas ilgas péc
sava kaktina, sava sti-
riSa zemes.

Tacu jau 17. un 18. gad-
simta vienam otram latvie-
tim (it ipasi daziem Rigas
amatnieku déliem) laimeé-
jas iegiut akadémisku izgli-
tibu. Dazs labs no viniem
— macitajs Janis Reiters un
macitajs Vilis Steineks — ir
ari iestajusies par saviem
tautiesiem. Bet izglitota
sabiedriba lidz 19. gad-
simta otrajai pusei ir tikai
vacu sabiedriba, un viss
vairums izglitoto latviesu
ar laiku parvacojas un zad
savai tautai (nav gandriz
tadas baltvacu dzimtas,
kuras sencos nebutu kads
latvietis vai igaunis).

Gan maitata un krop-
lota, bet gruta darba un
vienkarsa dzivé rudita,
tauta izdzivo dzimtnieci-
bas un klausu laikus. 19.
gadsimta otraja pusé sak
strauji izveidoties latvie-
Su gruntniecibajeb saim-
nieku karta. Industrializa-
cijai attistoties un paziudot
cunftu spaidiem, tai pasa
laika rodas latviesu pil-
soniba un rupniecibas
stradnieki. Neizlutinatie
latviesu gruntnieku un pil-
sonisko arodu pionieri pa-
rada arkartigu energiju un
darba spéjas, sasniegdami
apbrinojamus rezultatus
(Sur tur pilsétas vini sak
izspiest vaciesus).

Bet latviesu lauku un
pilsétu pilsonibai (sauksim
to ta) §i lauSanas uz augsu
panem visus spekus. Ta
gluzi dabiski ir visnotal
materialistiski ievirzita.

Attistita, veca pilsoniba
rietumu zemés ir bijusi
tas slanis, kas attista na-
cionalo kultaru, makslu,
zinatni, kas atbalsta un
veicina §1s ikvienai kul-
thras nacijai tik svarigas
nacionalas dzives nozares.
Ta ari médz izveidot nacio-
nalpolitisko ideologiju un
uzpemties politiskas cinas
vadibu. Latviesu pilsoni-
bas attistibas vesture ir
parak isa, lai ta lidz 20.
gadsimta sakumam spétu
izaugt par tadu sabiedris-
ku faktoru un spéku (lat-
vieSu tautiska kustiba jau
astondesmitajos gados ap-
sikst nacionald romantis-
ma un politiska pieticiba).

Izsitusies cik necik uz
augsu, ta izveido savu dzi-
ves stilu, ki nu zina un
prot. Paraugi ir: uz laukiem
- muiza, pilsétas - vacu
birgeri. LatvieSu pilsoni
noskatas, ka kungi éd un
dziro, ka iekarto savas ma-
jas. Vini censas atdarinat
vacu materialo kultaru
un sadzives paradumus,
slikti kopejot dazadas
ariSkibas (turklat biezi
vien tas izkémojot).

Ticis pie rubla, latvie-
tis censas spélét kungu,
platities ar savu mantu
(“es var’ maksat”), pérk
plisa meébeles, kronluktu-
rus, klavieres, palmas (vai
vismaz gumijkoku), riko
izskérdigas viesibas. Vina
bérniem obligati jamacas
spelét klavieres — vienalga,
vai tiem $ai lauka ir kadas
spéjas vai nav. Baltvacu
ista, nopietna gara kultiara
latvie$u pilsoniem visuma
paliek sveSa; ar baltvacu
ievérojamo literatu slani
viniem maz saskares. Sve-
Sa paliek ari izpratne par
garigo baudu un par to, ko
ta spéj dot kulturali attisti-
tam cilvekam.

Saviem bérniem turi-
gais latvietis pulas sagadat
“vieglaku dzivi”, stuta tos
skolas, bet nespéj vinus
garigi vadit un ietekmet.

Sis jaunas latviesu pilso-
nibas ideologs, materialas
labklajibas sludinatajs un
veicinatajs ir izcilais tau-
tas atmodas darbinieks
Krisjanis Valdemars.
Vina lieliskie nopelni lat-
vieSu paSapzinas celSana
un saimnieciskas attisti-
bas veicindSana neprasa
nekadus komentarus. Bet
vin$ bija vaj$ nacionalas
politikas stratégis un tau-
tas nakotnes planotéjs.

Ari nabadzigakie latviesi
atri apker, ka izglitiba dod
iespéjas tikt uz augsu, pa-
lidz iegut vieglaku darbu
un értaku dzivi. Un latviesi
ar neredzétu centibu lau-
zas uz skolam (ar apbrinu
to ir konstatéjusi vairaki
vacu publicisti, noradot,
ka vacu zemakajos slanos
sadas tieksmes nav nove-
rojamas). Bet izglitibu
latvietis visuma uzskata
tikai par lidzekli, nevis
par mérki un pasverti-
bu, kam nozime personi-
bas attistisana. Nav vél is-
tas izpratnes par to, ko dod
garigi pilnvértiga dzive,
intelektualas intereses un
gariga bauda. Pavisam nie-
ciga interese ir par teorétis-
kajam humanitarajam un
sabiedriskajam zinatném.

(Ari neatkarigaja Latvija
bija pavisam maz latviesu
vésturnieku, filologu un
filozofu. Gluzi skandalozs
ir fakts, ka lidz pat 1936.
gadam Latvijas Universita-
té nebija Latvijas véstures
katedras; visa misu neat-
karibas laikmeta ari netika

sarakstita zinatniski pama-
tota Latvijas vésture).

Tapéc latviesi vienmér ir
bijusi vaji minétajas zinat-
nés, vaji teoretiskaja,
ideologiskaja plaksné.
Sim apstaklim bijusas gau-
zam bistamas sekas, jo tie-
§i uz §Im zinatnem balstas
tautas nacionala kultara
un dzilaka, noturigaka na-
cionala apzina. Ari Sodien
nopietnaks kulturals
nacionalisms lielakai
latviesu dalai joprojam
ir diezgan svess, jo tads
var rasties tikai tad, ja
cilveks tieSam pazist savu
vesturi un kulttru (tai
vieta gan redzam dazadas
ariskigas izdaribas, kas,
gkiet, maz parliecina pat
pasus daritajus). Meés trim-
da turpinam izskiest sa-
biedriskus lidzeklus visa-
diem nepratigiem projek-
tiem, bet neesam spéjusi
radit nevienu nopietnu
periodisku zinatnisku iz-
devumu kada svesvaloda,
ar kuru varétu staties veco
kulttras tautu prieksa (tas
tikai viens piemérs, bet
raksturigs).

Misu pirmie akadémiski
izglitotie laudis bija maci-
taji un arsti, tad naca klat
inZenieri un advokati. Stu-
dét teorétiskas disciplinas
latvietis ilgi uzskatija par
“plana galdina urbsanu”.
Ar to gan varéja nodarbo-
ties delverigie, parsmalci-
natie “kungi” (vaciesi, cit-
tautiesi), bet latvieSu zem-
nieka délam bija jaskatas
“reali”. Iemesls, protams,
bija nezina, neizpratne,
nepamatotas bailes par
“praktiskas dzives nodro-
§inasanu”, jo — “was der
Bauer nicht kennt, frisst
er nicht”. Meés dazkart
skatamies no augsas uz
“slinkajiem, nevizigajiem
krieviem”, bet aizmirstam,
ka viniem vienmer ir bijusi
savi teorétiki, domataji un
punktierétaji.

Atseviski, nedaudzi iz-
némumi arl mums ir bi-
jusi. Uz viniem més veél
Sodien balstamies, atsau-
camies. Bet viegli viniem
nav klajies. LatvieSu pil-
sonu aprindas arl agrakos
laikos varam atrast dazu
labu kulturalu dzimtu, pat
dazu ievérojamu mecenatu
(piem., Augustu Dombrov-
ski), bet vispargjo ainu tas
negroza.

Turpmak vel...
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VAI LATVIESU MAIDANS
UZVARETU?

Turpindjums no 1. Ipp.

Galina Placinda: Jus
tadu esat sapratigs cilvéks.
Vai patiesam jis uzskatat,
ka Maidans varétu atrisi-
nat visus uzdevumus, kas
nostajusies misu sabiedri-
bas prieksa?

Jurijs Kasjanovs: Ng,
protams. Bet Maidana
zaudéjums slépjas taja, ka,
atbrivojoties no viena Ja-
nukovica, tas sanéma citu
Janukoviéu un vél piede-
vam daudzus mazus janu-
kovi¢inus. Precizak, vini
nekur neizzuda. Vienkarsi
aizgaja viena fizionomija,
un paradijas daudzas ci-
tas.

G.P: Kapéc tas notika?

J.K.: Jo nebija Maida-
na lideru. Nebija Maidana
principu. Un nebija Maida-
na plana. Maidans zaudéja
emocionali — cilveku ceri-
bu zina... Péc ta nenotika
kardinalas parmainas. Bet
tagad notiek spécigs kri-
tiens atpakal. Taja pasa
pagatneé, no kuras meés ve-
lejamies atbrivoties. Mai-
dana zaudéjumu vajadzétu
atzit tapéc, lai varétu izda-
rit pareizus secinajumus
un turpinat cinities.

G.P: Kadus tiesi secina-
Jjumus?

J.K.: Bez redzama orga-
nizéta cilveku spéka, bez
redzamiem istiem, nevis
butaforiskiem  lideriem,
bez redzamiem izstrada-
tiem principiem, pie ku-
riem vajadzétu pieturéties
nakotnes valsts valdibai,
bez redzama konkréta
plana - talakas parmainas
valstl nav iespéjamas. Sis-
témas cilveki nevar veikt
§1s parmainas. Vini visi ir
célusies no Kuc¢mas Sine-
la, un vini nevar ar vienu
roku zagt, bet ar otru -
veikt reformas. Tas nav
iespéjams. Viniem visiem
rap tikai savu naudas ku-
lisu piepildisana.

G.P: Bet nevar izmai-
nit valsti Maidana laika,
plekritisit — tas nav viens
islaicigs laikaposms, bet ir
evolucionars.

J.K.: Bet més, pasiona-
ri, neesam ar mieru gaidit
vel 10 gadus. Vel jo vairak
— nekadas evolucionaras
parmainas valsti nenotiek.
Nu, paradijas policija. Bet
lidzigas parmainas notiek
zem valstu-donoru spie-
diena. Kara rezultata ir
radusies ari dazi cilveki,
kuri ir izgajusi So karu un
ir sakusi domat citadi. Bet
tas ir kara rezultata, taéu
evolicija ka tada sabiedri-
ba nenotiek.

G.P: Jus rundajat par
pasiondariem. Bet Sie pasi
pasionari ari ienesa, te-
laini izsakoties, uz saviem
pleciem pasreizéjo valdibu
vinu kabinetos...

J.K.: Né. Es biju Maida-
na kops pirmas dienas. Un
es varu ar pilnu atbildibu
apgalvot, ka més Sos cilve-
kus nekur “neienesam”.
Mes piekritam tam, ka ir
t.s. “opozicijas lideri”, kuri
formali nostajas Maidana
prieksgala. Bet, ticiet man,
es zinaju visu to virtuvi no
ieks$puses un zinaju, ka ne-
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viens no viniem Maidanu
nevadija. Un nelaime ir ta,
ka Maidanam nebija va-
dona, viss notika emociju
limeni. Péc studentu pie-
kausanas neviens cilvékus
nesaveda — vini sabrauca
kopa pasi, no visas valsts.
Ja, bija to vai citu partiju
piekritéji, neapSaubami,
bet tas bija vienots cilvéku
emocionalais jatu uzpla-
dums. Par nozélu misu
sabiedibas béda ir ta, ka
musu valsts pastavésanas
daudzajos gadsimtos $a-
dos krizes brizos nedzimst
lideri, kuri noradis parei-
zo virzienu un vedis sev
lidz...

Ta notika, kad péc Krie-
vijas impérijas sabruksa-
nas Ukraina pasludinaja
neatkaribu. Nespéja pre-
toties bolsevismam XX gs.
sakuma. Vel daudz senaka
vésturé nespéja pretoties
polu ekspansijai, Maskavi-
jas ekspansijai.

Tads lideris bija somiem
— Mannerheims. Tapéc
tada maza valstina Somi-
ja spéja pretoties Padomju
Savienibai.

Tads lideris — Pilsudskis
— bija Polija. Tapéc Poli-
ja ieguva neatkaribu péc
Krievijas impérijas sabru-
kuma.

Nu, nevar nosaukt Po-
rosenko par nacijas lide-
ri, nu nekadi. Tapat ka
Turcinovu vai Jaliju Vla-
dimirovnu ne. Vini visi ir
90. gadu patvalas cilveki.
Spekulanti, kuri naca pie
varas.

G.P. Varbut ta ir misu
karma?

J.K.: Ta ir karma, par-
liecinosi. Ja tas viss turpi-
nas gadsimtiem ilgi. Bet So
karmu vajag parraut. Vai
ari — uzsakt revolucionaru
darbibu, un kaddam ir jauz-
nemas par to atbildiba. Un
es domaju, ka tas notiks
tuvakaja laika.

UN TADS
CILVEKS
NEATRADAS...

Galina Placinda: Jus
redzat tadus cilvekus, kuri
ir spejigi uznemties atbil-
dibu?

Jurijs Kasjanovs: Es
— viens no viniem. Un, ja,
vini ir. Es vinus redzu.

G.P. Jis esat gatavs
nemt varu savas rokas?

J.K.: Ja bus piemérots
bridis un tas bas nepiecie-
Sams - tad esmu gatavs.
Tada apmeéra, kada man
§1 vara tiek atvéléta — vai
nu laukumu apsargat, vai
nu ar korumpantu bandu
cinities, vai nu fronté ba-
taljonu vadit — es So varu
nems§u, bez varda runas.

G.P: Es runaju par varu
valsts meéroga.

J.K.: Es netiecos péc tas
varas, péc kuras dzenas
visi maisu politiki. Sapro-
tiet, pie mums pieklat pie
varas — tas nozime pieraks-
tities kada partija, klat par
deputatu, pazust starp 450
tadiem paSiem un spaidit

podzinas. Mani tas abso-
lati neinteresé. Jo misu —
péc butibas monarhistiska
valstl — parlaments nespé-
lé nekadu lomu.

G.P: Es vélos atgriezties
pie jisu tézes par Maidana
lideriem. Kapéc més katru
dienu uz skatuves vérgjam
Jacenuku, Tjagniboku un
Klicko, bet nevienam nera-
das doma vinus no turie-
nes aizvilkt?

J.K.: Ja jus paturpinasit
savu domu, jas pati atbil-
deésit uz savu jautajumu.
Tas tapéc, ka, lai vinus no
turienes aizvilktu, vaja-
dzéja kadu vinu vieta likt.
Kadam vajadzéja iznakt
prieksa un pateikt — es va-
disu! Un visiem vinam va-
jadzétu paklausit. Vinam
vajadzéja but apveltitam
ar harizmu, pietiekosu au-
toritates limeni, stingribu
un pat despotismu. Bet
vieta bija tuksa. Un $o vie-
tu aizpildija tie, kurus jus
nosaucat.

G.B: Saksim ar to, ka
apsardze nevienu “no ma-
las” uz $is skatuves nelai-
da.

JJ.K.: Tas viss ir nosaciti.
Es, pieméram, varéju tikt
cauri.

G.P: Bet no otras puses
— paskatieties uz Parasju-
ku, kuram izdevas iziet uz
skatuves...

J.K.: Parasjuks vispar
nav nekas mana izpratné.

G.P: Es par to, kas no-
tiek ar tiem, kuriem izdo-
das uzrapties (nevis burtis-
ka, bet parnestd nozime) uz
skatuves.

J.K.: Parasjuks nebija
lideris. Saprotiet? Cilvéks
pateica skaistu runu bridi,
kad jau ta bija skaidrs, ka
Janukoviés ir aizlaidies.
Mes to skaidri zinajam. Es
tolaik biju “Autosardzé”,
un meés izsekojam katru
Janukovica soli, izvietojot
visur savus postenus. Bija
skaidrs, ka spéka strukta-
ras ir pilnigi dezorientétas
un negrib iestaties pret
Maidanu. Bija skaidrs, ka
tas viss iet uz galu. Katra
zinad - brunotas pretosa-
nas faze. Un Seit paradijas
Volodja Parasjuks, kurs
padraudéja ar pirkstu, un
it ka péc ta Janukovics aiz-
béga. It nemaz! Vins aizbé-
ga pirms tam.

G.P: Bet vins par to zi-
naja?

J.K.: Es nezinu. Ar Pa-
rasjuku nesagajos un ne-
saejos.

G.P: Tatad ista lidera
nebija?

J.K.: Nebija, protams.
Ne Parasjuks, ne Parubijs
nebija lideri. Vins varéja
vadit kadu simtu, bet ari
tad tikai ierobezota mé-
roga, tapéc ka Maidana
pasaizsardzibas simti — tie
bija lielakoties paSorgani-
zéts, anarhistisks spéks.
Un meés zinam, ka liela
dala pasaizsardzibas — kad
sakas asinainie notikumi —
vienkar$i aizlaidas lapas.
Ko gan vargja vadit tas
pats Parubijs? Vinam tra-
ka autoritates. Vin§ neva-
réja vadit Maidana pasaiz-

sardzibu. Un par Klicko es
varu runat ilgi.

G.P: Par ko tiesi?

J.K.: Par to, ki meés vi-
nam ladzamies parpemt
varu savas rokas. Péc tam,
kad notika 19. janvara no-
tikums (Maidana lazuma
punkts, maidaniesi uzsaka
Grusevska laukuma Stur-
mésanu. Cinas turpinajas
lidz 23. janvarim, tajas
gaja boja vismaz divi mi-
tina dalibnieki — Sergejs
Nigojans un Mihails Ziz-
nevskis. Kaujinieku ievai-
notais Roméans Seniks no-
mira slimnica péc dazam
dienam. — “Mir” piez.), es
runaju ar kaujiniekiem
Marijas parka. Vini teica:
“Saksim vienoties, lai ne-
notiktu asinsizliesana. Ti-
kai lai tas notiek ar kadu
konkrétu personu.” Ar
ko? Ar Jacenuku vini ne-
gribéja. Ar Tjagniboku -
simtprocentigi negribéja.
“Bet, luk, Klicko,” vini tei-
ca, “neitrals cilvéks, més
esam gatavi ar vinu runat.
Mes parakstisim doku-
mentu, kura apnemsimies
nepielietot nekadu kaujas
darbibu pret Maidanu. Bet
ari jums $is dokuments ir
japaraksta.”

G.P: Kas tie bija par
kaujiniekiem? Kada lime-
na? Vai viniem bija kadas
pilnvaras risinat sarunas
ar mitina dalibniekiem?

J.K.: Protams, né, vini
to darija péc pasu iniciati-
vas. Tie bija Iekslietu mi-
nistrijas un Ukrainas Dro-
§ibas dienesta pulkvezi un
generali, kuri tur atradas,
taja pusé.

G.P: Un kas notika ta-
lak?

J.K.: Klicko atteicas.

G.P: Kapec?

J.K.: Nezinu, Kkapeéc.
Més vinam teicam, ka kau-
jinieki ir gatavi uzsakt sa-
runas. Un vélas tas uzsakt
tikai ar vienu - ar to, kura
rokas bis visa vara.

G.P: Vai tad patieSam
visi domaja, ka Klic¢ko ir
cilveks, kurs var uznemties
visu varu, bet vél jo vairak
— atbildibu par notiekoso?

J.K.: Jus saprotat... Es
ta neuzskatiju un neuz-
skatu. Bet kadam vajadze-
ja vienoties, lai izvairitos
no nevienam nevajadzigas
asinsizliesanas... Es ru-
naju par lauka komandie-
riem no kaujinieku puses,
kuri atradas Grusevska
laukuma, par vinu velésa-
nos vienoties ar konkrétu
un atbildigu Maidana par-
stavi. Vienoties par to, lai
viniem nemestu ar pude-
lém, un lai viniem nebatu
jasauj preti.

G.P: Un tads cilvéks ne-
atradas?

J.K.: Un tads cilvéks ne-
atradas...

G.P: Un kads ir secina-
jums?

J.K.: Nu, kads ir secina-
jums... Mums toreiz nebija
lidera. Mums nav lidera
ari Sodien.

G.P: Luk. Pie ta es vé-
lejos sarunu novadit. Pie
ta, ka visi Sie lozungi par
Sodienas varas mainu - ir

tuksa runa. Tapéc, ka tas
vietd nav ko likt...

J.K.: Tas ir acimredza-
mi.

KAUT KAS IR
JAUPURE

Jurijs Kasjanovs: Es
neesmu tre$sa Maidana
piekritgjs. Katra zina ne
Sobrid. Vienkarsi pateikt:
“Porosenko, ej prom!” — ir
pateikt neko. Jo Porosenko
vieta atnaks Timosenko.
Vai vel kaut kas. Ta visa
ir viena blice. Tie ir cilve-
ki, ka pie mums saka, kas

jums tika izsniegts talons
arsta apmeklégjumam. Di-
biniet savu maju komite-
jas, lai jasu personiskajas
dzives vietas butu komfor-
tabli! Ka tas ari pienakas.
Sabiedribai ir jasik domat
patstavigi. Jo propaganda,
“smadzenu skalosana” pie
mums ir Joti spécigi attis-
titas. Nevajag ticét kaut
kadiem “glabgjiem”, kuri
atnaks un visu izlabos. Ta
nebus. Es talin pateiksu
vienu zaimojosSu lietu -
Maidans zaudgja veél ari
ta iemesla de], ka tas deva
par maz asinu. Lai cik tas
Sausmigi skanétu. Ja tas

Nav taisniba, ka sabiedriba ir tik
nabaga, ka nevar ziedot grivinu
menesi. Bet tas nenotiek. Tapéec
musu sabiedriba atrodas iedigla
stadija. Un palauties uz to kaut
kados valsts parveides procesos

ir loti grati.

visu dzivé ir panakusi tikai
tapéc, ka ir apzagusi valsti,
tas ekonomiku, tas sabied-
ribu. Tamdél — mainit ile-
nu pret ziepém neviens ne-
taisas. Tapéc, ka péc sadas
nomainas vilsanas sabied-
riba pieaugs vél vairak. Un
bez redzamiem patiesiem
lideriem - bet ne tiem,
kas tikai “zimeéjas” — atkal
veikt kaut kadu revolucio-
naru parveidi ir bezjédzigi
un loti bistami. Tapéc, ka
§ada situacija rezims saks
piegriezt skravites, un
més varam nolaisties lidz
Baltkrievijas vai Kazahijas
diktattru limenim. Es par
Krievijas diktatGru vispar
pat nerunaju.

Galina Placinda:
Labi. Kadi secinajumi?
Mes varam pat nesagaidit
Jaunas politiku paaudzes
piedzim$anu. Ko darit?

J.K.: Es neesmu gatavs
pateikt, ko darit sabiedri-
bai: iet un lagties baznica,
krat konservus vai izpirkt
dolarus... Es nezinu, ko
darit sabiedribai. Es zinu,
kas man jadara. Vienkarsi
katram ir jadara tas, ko
vin$ ir spéjigs darit un ko
prot — gala rezultata, mai-
not valsti. Viss sakas no
mazumina. Un mazo daz-
brid ir grutadk darit neka
sedét pie televizora un la-
mat valdibu.

Saciet ar to, ka neiedosit
Sokoladiti savas poliklini-
kas registratura par to, ka

butu devis daudz asinu,
tad radikalas parmainas
butu bijusas spécigakas.
Diemzel sabiedriba neap-
zindjas iespéjamos par-
veides celus tikai tapéc,
ka daudziem tas viss bija
ka svetki. Kad kluva bail
— vini notinds un sédéja
majas pie televizora. Bet
péc tam naca un lgja gau-
zas asaras. Un skatijas uz
mani $kibi, jo es tur stave-
ju un neraudaju.

G.P: Jus parspiléjat.

J.K.: Es neparspiléju. Es
runaju par to, ka, lai sabied-
riba kaut ko saprastu, upu-
ru skaitam ir jabut daudz
nopietnakam. Tam nav no-
teikti jabut nogalinato vai
ievainoto skaitliskam dau-
dzumam. Bet sabiedribai ir
kaut kas jaupuré. Lielaka
dala musu sabiedribas nav
gatava upurét, lai nodrogi-
natu savu brivibu un neat-
karibu. Luk, runa par briv-
pratibas principu. Mums
nebija nekads brivpratibas
princips! Jebkura cita val-
sti viss — sakot no keizaris-
kam personam un beidzot
ar zemniekiem - palidzéja
armijai, kad valsti sakas
kars, jo tas ir izdzivoSanas
instinkts. Tas ir normali.
Zemnieki vadaja maizi uz
prieksgjam linijam, bet val-
dosas personas parsaitéja
ievainotos un raka nocieti-
najumus.

Turpindjums 6. Ipp.




DDD 5

NESTAVIET MALA!

Saruna ar Latviesu banderovieti, kurs ir karojis Ukraina

Turpinajums no
iepriekseja numura

DDD: Jus rundgjat par
okupantiem un kolonis-
tiem, kurus miisu vara no-
maskéjusi zem terminiem
“nepilsoni” un “naturali-
zétie”?

L.B.: Es teiktu - rezi-
denti, kuriem pamata mit-
nes zeme ir Latvija.

DDD: Bet vini ir okupa-
cijas sekas.

L.B.: Katra gadijuma
tie ir Latvijas rezidenti, no
kuriem viena dala dzimusi
jau neatkarigaja Latvija
un ir iesaistita tajas struk-
taras, kuru meérkis ir likvi-
det Latviju ka neatkarigu
valsti.

KRIEVIJAS
NAKOTNES
PLANI

L.B.: Krievija nebutu ie-
guldijusi Seit tik lielu nau-
du bez redzamas ekono-
miskas atdeves, ja tai Seit
nebiitu politisko meérku.
Ja vini — Krievijas interesu
parstavji — Sos politiskos
meérkus nevarés sasniegt
ar politiskiem lidzekliem,
tad neizslédzu, ka pie kaut
kadiem labvéligiem nosa-
cljumiem vini var méginat
tos sasniegt ar militariem
lidzekliem.

kretaja bridi ir izdevigi.
Ja Krievijas piedavajums
viniem $kitis izdevigaks,
tad vini bas pat gatavi iz-
staties no NATO. Vini pie-
kritis, ja taja bridi viniem
tas bis izdevigi. Masu spé-
jam pasiem sevi aizsargat
un ko ietekmét vini netic.
Vini vispar neskata iespé-
ju cinities, bet sarunat. Ja
viniem izdotos sarunat ar
Vasingtonu vai Briseli, ka
mus aizstavés, bis viens
scenarijs; ja neizdosies
sarunat, vini aizskries uz
Kremli, - vini nedoma na-
cionalas kategorijas. Vini
doma: “Ko es no ta iegisu,
ko zaudésu. Ja man pie-
solis miljonu - piekritisu,
ka krievu valoda klast par
otro valsts valodu.”
Diemzél viss tiek ska-
tits no loti merkantilam
interesém — arpus saprat-
nes par naciju, par verti-
bam u.tml. Tas vienkarsi
ir bizness. Paaudze, kas
sava laika gaja uz kompar-
tiju péc materialiem labu-
miem, nebudama gatava
nevienu bridi aizstavét
kaut kadu Padomju Savie-
nibu, ta ari palika no pa-
domju okupacijas laikiem
politika.  Jaunpienacegjus
vini atlasa péc tiem pasiem
principiem. Vini nav gatavi
aizstavet Latviju vai jebko
citu - vini ir nakusi péc sa-
viem personiskiem mate-
ridliem labumiem. Sobrid
ta arl vini uztver politiku:

Politika esmu darbojies diezgan
ilgi, bet nebiju spejigs panakt,

ka oficialaja limeni Ukrainai
palidzetu tik daudz, cik
vajadzeéja, - tadel braucu
individuali, lai sirdsapzina tiraka.

DDD: Nesaprotu, kapéc
Jus tik loti izvairaties no
vardiem - kolonists, oku-
pants, okupacijas sekas?

L.B.: Tapéc, ka ir loti
dazada izpratne par Siem
jédzieniem. Es lietoju ta-
dus vardus, kurus nevar
parprast. Rezidents ir cil-
véks, kuram pastaviga dzi-
vesvieta ir Latvija.

DDD: Vini Seit mit, bet
célonis vinu estbai Seit ir
okupacija.

L.B.: Par to nav stridu.
Es nezinu ta saucamo se-
paratistu pusé etniskos
latvieSus, kuriem saknes
daudzas paaudzés ir Lat-
vija.

DDD: Principa sepa-
ratistu pusé ir tie cilve-
ki, kurus mes, iespéjams,
esam redzejusi 9. maija
pie Uzvaras pieminekla,
kuri staiga apkarusies ar
stripainajam kolorado len-
titem un kuri, iespéjams,
ir balsojusi par krievu va-
lodu ka otro valsts valodu
Latvija. Tatad tie cilveki ir
drauds Latvijai.

L.B.: Ja.

DDD: Ka jums Skiet, vai
pie varas esoSie apzinds,
kadus draudus sevi nes Sie
cilveki?

L.B.: Manuprat, diem-
zeél vairakums nesaskata
draudus $ada plakneé — vini
verte, kas viniem kon-

ka veidu konvertét savu
politisko varu nauda - un
naudu konverteé politiskaja
ietekmé. Un diemzél veéle-
taji par tadiem ari balso.
Balso par manipulacijam,
par labako reklamu, par

skaistakiem  solijjumiem
utt.
DDD: Vai vispar pie

varas ir kadi, kuriem nav

savu personigo interesu?
L.B.: Nacionalaja apvie-

niba tadu ir vairakuma.

LATVIESIEM
IR JABUT AR
PARLIECIBU

DDD: Vai Nacionala ap-
vieniba ir par deokupaciju
un dekolonizaciju? Kadel
netiek runats par iespéju
atbalstit Putina izstradato
tautiesu repatriacijas prog-
rammu — atdosim Putinam
Sos cilvekus, kuri ir drauds
Latvijas naciondlajai neat-
karibai!

L.B.: Es teiktu, ka tiem,
kuri darbojas Nacionalaja
apvieniba vismaz ir kaut
kadas vertibas, vini ir na-
kus$i ne sava politbiznesa
interesés. Vinu radikalis-
ma vai ne-radikalisma pa-
kape, vai vinu uzskati par
vienu vai otru lietu ir kaut

kas cits.

Misu valsti pastav par-
liecinatie liberasti, kuri
uzskata, ka visa pasaule
jaizveido par vienu valsti
ar vienu rasi un jadzivo
visiem kopa. Tadi individi
neliela skaita “Vienotiba”
ir sastopami. Tapat Latvi-
ja ir ari individi, kuri uz-
skata, ka latviesi un krie-
vi var dzivot draudzigi, ja
pienems otro valsts valodu
— un visiem bus labi. Nezi-
nu, bet tie visi nav putinis-
ti — tie ir tadi individi, kuri
tiesdm ta doma. Viniem
var piekrist vai nepiekrist,
bet ta tomér ir kada poli-
tiska nostaja, kas izriet no
parliecibas.

Nacionala apvieniba, lai
gan var bat vienam vai ot-
ram savs uzskats, bet poli-
tika tomeér iet péc parlieci-
bas par lietam, nevis tiecas
péc naudas. Es necienu tos
spekus, kuri pielago savu
parliecibu valdosajam tren-
dam un paslabumam. Ne-
vajag domat, ka “Saskanas
centrs” ir kadi idejiskie.
Parliecinoss vairakums, ar
Usakovu prieksgala, ir pas-
labuma meklétaji. Pazudis
Krievijas atbalsts — ap-
vienosies ar “Gods kalpot
Rigai” un parvertisies par
tadu politbiznesa projektu
ka “Par labu Latviju” ar
krievisko piesitienu. Ide-
jiskie lielkrievu Sovinisti
un imperialisti tur ir, bet
ne tuvu ne vairakuma.

DDD: Ka vienkarsajiem
cilvekiem atvért acis un iz-
sist no apzinas vienaldzibu
un merkantilu domasanu?
Kam butu janotiek, lai
kaut kas mainitos?

L.B.: Pec redzéta Ukrai-
na man gruti komentét. Ja
Ukraina lielu dalu nespéja
izkustinat pat kars un tu-
vinieku nave - tas mani iz-
brinija. Man nav receptes.
Drosi vien jastrada - cil-
vekiem tacu beigu beigas
batu jasaprot, ka politiku
veido vini. Ja pasi neiesais-
tisies, tad atstdj brivu ie-
tekmes iespéju oligarhiem,
kuri to daris savu merkan-
tilo interesu varda, vai ari
citu valstu interesés.

Ja politika nebtus latvie-
Su parstavibas, nacionalie
spéki neko nevareés izdarit.
Latvija politiskas partijas
ir 1%, Eiropa ar Igauniju
vidé&ji — 5%. Ko §is 1% var
parstavét, ja viniem nav
atbalsta? Tiem, kuri dar-
bojas pret, ir atbalsts no
visam pusém. Tatad, ka-
meér nebs pietiekosi plasa
politiska atbalsta, tikmeér
uz prieksu nekas neies.

Latviesiem, pirmkart,
ir jaiesaistas politiskaja
limeni. Un tas nenozimé
ielikt vienkarsu zinu feis-
buka, bet apzinoties atvé-
lét ilgtermina savu brivo
laiku un lidzeklus kaut
kada sava politiska speka
atbalstam vai veidoSanai,
skaidri saprotot, ka izmai-
nas nebs ne rit, ne parit —
tas var pienakt varbiit péc
vairakiem gadiem. Bet es
atbalstiSu noteiktu politis-
ko spéku, rikosos noteikta
politiska spéka interesés
- lai noteikta politika vei-
dotos.

Saistiba ar to, kas no-
tiek Ukraina - virieSiem

ir jastajas Zemessardzé, ja-
nopérk ierocis un janoliek
seifa ar labu patronu dau-
dzumu, un jasagatavo ra-
diniekiem laukos maéjina,
kur patverties. Nav tadas
iespgjas? Ziedojiet kaut ko
Zemessardzei.

Palidziet Ukrainas cini-
tajiem! Ja més nepalidzé-
sim, tad, ka varam gaidit,
lai palidz mums? Latvija ir
tada organizacija “SOS pa-
lidziba Ukrainai”, kas vac
ziedojumus.

DDD: Vai jis atbalstitu
ideju, ka Latvijai tapat ka
Lietuvai vajadzétu atjau-
not obligato militaro die-
nestu?

L.B.: Kopuma, ja. Viena
vai otra gadijuma obligata
militara apmaéciba ir nepie-
cieSsama. Ir jaapmaca pie-
tiekami liela rezerve, kuru
gadijuma var iesaukt. Uk-
raina, pieméram, apmacita
rezerve bija. Otrkart, mums
vajag pastavigu dezuréjoso
spéku. Proti, cilvekus, kuri
vienkarsi séz kazarmas, ir
apmaciti un dazu minasu
laika gatavi kaujai. Lai vini
nav katrs individuali, bet ir
saliedéti ka vieniba un ga-
tavi darbibai.

DDD: Un ko darit mei-
teném, sievietem?

L.B.: Vinas arl var iet
brivpratigi obligataja die-
nesta, apgut pirmas pali-
dzibas sniegSanas iema-
nas.

DDD: Varbut mums ir
véerts pamdcities no Izra-
elas, kur obligatais die-
nests ir ari sievietém?

L.B.: Es domaju - tiksim
gala ar viriesiem, tad ska-
tisimies talak.

NEVAJAG LAMAT
SPOGULL...

DDD: Kadel, jusuprat,
varas elite tik naidigi iz-
turas pret citur pasaulé
atzitajiem latviesu legio-
nariem? Kadél augstakas
valsts amatpersonas ne-
piedalas 16. marta pasa-
kumos Riga pie Brivibas
pieminekla?

L.B.: Kads viniem mer-
kantilais labums no atbal-
sta 16. martam? Vistica-
mak, nekads, bet merkan-
tilais vairakums vienmeér
rékina: ko més no ta iegu-
sim, ko zaudésim. Sobrid
zaudét var vairak neka
iegit. Tad kam tas?

DDD: Principa legiona-
ru godinasana 16. marta

pie Brivibas pieminekla ir
sirdsapzinas jautajums -
vai ne ta?

L.B.: Ja. Tomeér, ja tauta
paraditu noteiktu, skaidru
atbalstu, vini batu spiesti
atbalstit — kaut vai to pasu
merkantilo interesu del.

Vini saprastu: ja pasi neat-
balstis, par viniem nekad
nekur vairs nebalsos, vini
zaudés visus vélétajus un
izlidos no Saeimas, ka iz-
lidoja, pieméram, Slesera
partija péc Zatlera rikoju-
ma Nr. 2.

Tas, ka politiki rikojas,
ir tas, ko més ka veletaji
vinpiem atlaujam. Pieme-
ram, dalai nepatik Lem-
bergs, bet vinu tacu ievél
cilveki, kuri Ventspili dzi-
vo. Vina partiju ievél visa
Latvija dzivojoSie. Esmu
parliecinats, ka vins nevil-
to vélésanu rezultatus un
nevienu neiebiedé - par
vinu vienkarsi nobalso.
Ir politiskie speki, tadi ka
“Vienotiba”, kuri loti biezi
melo, bet ir vélétaju dala,
kam tas nav butiski. Tas
nozimé, ka tadi politiki var
pastavét, jo ir sabiedribas
atbalsts. Nevajag lamat
spoguli, ja gimis ir Skibs!
Ja, starp mums ir daudz,
kam tas ir vienalga un ku-
rus tas neattur par tadiem
balsot vélésanas, bet tas
nozimé, ka $ads spéeks Lat-
vija ir pieprasits.

Tada nu ir mana tauta
— kaut ka sadzivo ar node-
véjiem, zagliem un ienaid-
niekiem. Ukraina situacija
ir vel sliktaka. Diemzeél
Latvija politiskaja limeni
nav notikuSas tas izmai-
nas, kuras vajadzétu — arl
es pie ta esmu vainigs. Po-
litika esmu darbojies diez-
gan ilgi, bet nebiju spé&jigs
panakt, ka oficialaja lime-
ni Ukrainai palidzétu tik
daudz, cik vajadzéja, — ta-
dé] braucu individuali, lai
sirdsapzina tiraka.

DDD: Starp citu, vai uk-
raini cer atgut Krimu?

L.B.: Nacionali patrio-
tiska dala par to ir parlie-
cinata — vini nepielauj citu
domu. Bet vairakumam
atkal ir svarigaks miers:
lai tikai neSauj, tad ir kar-
tiba.

DDD: Kaut kas lidzigs
notika ar misu Abreni.
Balsojot ta it ka tika atdota
Krievijai, bet dala tautas
tomer cer to atgut.

L.B.: Ja. Arl es esmu
parliecinats, ka Abreni
atgtsim. Esmu gatavs par
to cinities, pat mirt, ja va-

jadzes, — ka saka, ne pédu
savas zemes ienaidniekam.
Bet lielaka vélétaju dala,
cik var redzét, to diemzel
neatbalsta. Jo, ja atbalsti-
tu, tad balsotu par tadiem
spékiem, kuri joprojam uz-
skata Abreni par Latvijas

dalu. Tatad lielakajai sa-
biedribas dalai Latvija tas
ir mazsvarigs jautajums.

BISTAMAIS
PIELAGOSANAS
INSTINKTS

DDD: Ka, jusuprat, at-
tistisies Sobrid aktualais
“béglu jautajums”?

L.B.: Istermina, doma-
ju, beigsies ar to, ka maz-
liet piebremzés, mazliet
uzlabos robezas un nelielu
dalu no tiem, kuri sabrau-
kusi, izsviedis lauka, pare-
jos méginot integreét.

DDD: Mes jau redzam,
ka veicas ar integraciju
“musu” krievvalodigajiem
— apriori jau skaidrs, ka ta
izgazisies. 0,001% varbit
integresies, bet visi pare-
Jie...

L.B.: Tiem, kuri ir veé-
lgjusies integréties, neva-
jadzéja nekadas program-
mas, vini jau ir integréju-
§ies, zina valodu un labi
saprot, kas ir Latvijas in-
tereses. Bet liela krievva-
lodigo dala, kamér pastav
Krievija ka centrs, kas ap-
mierina vinu ceribas, bis
tadi, kadi vini ir. Vel pie-
tiekami lielai dalai ir pil-
nigi vienalga. Viniem — kur
labi, tur Dzimtene.

DDD: Vai més vispar
esam gatavi vél vienai ta-
dai integréjamo sabiedri-
bas grupai?

L.B.: Es doméju, ka ne-
esam gatavi jau esoSajai sa-
biedribas grupai. Latvietis
parasti nevienu neintegre,
bet norobezojas no ta un
pielagojas.

Piemeéram, cetri latvie-
§i viena krieva klatbatné
runas krieviski. Vini pie-
lagosies un neizkars karo-
gu, kas var aizvainot tadus
sarunbiedrus. Latviesi sa-
naks majas kopa ar citiem
latvieSiem vai aizbrauks uz
laukiem pasvinét Janus un
runas latviski, ja bas vieni,
tacu, ja tur, pie upes, pa-
radisies kadi un saks skali
magit, vini tos neaizdzis,
bet norobezosies — pasi aiz-
ies prom.

Turpinajums 8. Ipp.
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VAI LATVIESU
MAIDANS
UZVARETU?

Jurijs Kasjanovs: Un ari musu brivpratiba balstas
uz §1 pasa instinkta. Bet tiklidz sabiedribas demilitariza-
cijas limenis paaugstinajas (jo mums divus gadus stasta,
ka kara pie mums nav), meés, brivpratigie, sajutam milzi-
gu palidzibas kritumu.

Paskatieties. Man feisbuka ir 56 000 sekotaju. Ja katru
meénesi katrs no viniem kaut vai pa vienai grivinai dotu
—batu 56 000 grivinas. Es nodarbojos ar biznesu un pusi
no savas algas téréju, liak, §im visam. Es nebraucu atptis-
ties, nepérku mantas — jo uzskatu, ka, lak, $is ir vairak
nepieciesams. Bet sabiedriba snaudulo. Gul. Nav taisni-
ba, ka sabiedriba ir tik nabaga, ka nevar ziedot grivinu
meénesi. Bet tas nenotiek. Tapéc muisu sabiedriba atrodas
iedigla stadija. Un palauties uz to kaut kados valsts par-
veides procesos ir Joti grati. Un pat bezjédzigi. Jis jauta-
jat — ko darit sabiedribai? Ar tadu daudzumu vergu, kuri
ir palikusi no soujetijas un tadi pasi saglabajusies visus
Sos 25 neatkaribas gadus pie jaunajiem feodaliem? Ar

Siem Jaudim nodarboties ar valsts parveidi ir Joti smagi.

G.P: Optimisma ir par maz.

JJ.K.: Man ir loti daudz optimisma. Es katra zina zinu,
kas ir jadara man personiski.

Jo optimisms neslépjas taja, lai staigatu formastérpa
un vicinatu karogu. Bet taja, lai zinatu, ka iznicinat pre-
tinieku. Un es zinu, ka to izdarit. Es zinu, ka sabiedri-
bai loti ir vajadzigi Ataturka limena cilvéki — vin§ pirms
simts gadiem burtiski aiz matiem izvilka Turciju no feo-
dala islama fundamentalisma, veica revolucionaras re-
formas un atveda to civilizétu valstu saime.

G.P: Turkiem laiméjas...

J.K.: Loti nopietnas, revolucionaras parmainas $aja
valsti notika cilvéka pusdzives laika. Lak, mums ir vaja-
dzigi savi ataturki... Mums vajag cilvékus, kuri rapéjas
ne tikai par savu kabatu un par savu Sokoladi. Par laimi
més atrodamies labaka stavokli, neka pagajusa gadsim-
ta 20. Gados bija Turcija, kas zaudéja Pirmaja pasaules
kara un bija faktiski sadalita starp uzvarétajvalstim.

Vai ari Bens Gurions, kurs uzbavéja Izraelu. Lak, sadi
cilveki mums ir nepieciesami.

~oA

VERDZISKUMS, ]
BEZKAUNIBA, NODEVIBA...

Ta un veél visadi citadi jadoméa par to, kapéc valdiba
ignoré 16. martu, svéto gajienu pie Brivibas pieminekla.
Kas tad cits, ja ne latvieSu legionari un nacionalie parti-
zani pédéjie izléja asinis par ideju, iekaltu Brivibas pie-
minekli - Tévzemei un Brivibai.

Nav svarigi, ka sabiedrotais nebija istais. LatvieSiem
nebija citas iesp€jas cinities pret isto ienaidnieku. Vai va-
ras aprats jau tik talu (vai dzili) notrulinats, ka neizjat
lepnumu un cienu par to, ka Kurzemes Cietoksni latvie-
§i sarkanajiem varmakam neatdeva. Bet misu valdiba
ar savu attieksmi nicina Sos cinitdjus. Kur vél zemak
krist?

Alojos — var gan krist, jo ellei dibena nav. Visa pasaule
zina, ka latvie$u legionari Nirnberga apsargaja vacu na-
cistus. Ne Izraéla, ne kads cits nav apsudzéjis latviesu
legionarus noziegumos pret cilvéci. Vai tas varas viriem
nav saisto$i? Acimredzot. Liekuliba, kauns un negods,
politiska glévuliba, prosti-
tuéta likumiba, liekot zie-
dus pie Brivibas pieminek-
la citos datumos...

Arpus valdibas kadra
musu valsti tapat ir nacio- e W

nalie partizani. Vinu rin-
/ 7 B

Turpmak vél...
Tulkots no: hitp:/[iamirinfo/

VESTULE

das cinu pret Krievijas ko-
munistisko imperialismu
turpinaja daudzi latviesu
legionari. Nozélojami, ka
4.maija Latvijas valdiba

no viniem novérsas. Vai ari E \ -
baidas — ka tumsa no gais- :
mas? K A i

Julijs Augusts Trop

KAS valda par pratiem?

Gunta OSeniece
LKA pasniedzéja

Nu jau arvien vairak cil-
veku sak Saubities par to,
vai zinasanu apguves un
audzinasanas veids, kadu
Sobrid piedava formalas
masu skolas, atbilst tam,
kads biatu nepiecieSsams
gudras, nobriedusas
un apmierinatas perso-
nibas un harmoniskas
sabiedribas, un miera
pilnas pasaules veido-
Sanai?

Rietumu postmoderna-
ja sabiedriba novérojamas
étikas un moréales probleé-
mas — alkoholisms, narko-
manija, azartspéles, krap-
Sanas, aborti, vardarbiba,
stress, depresijas, personis-
ka neizlémiba un visparéjs
skepticisms — ietekmé bér-
nu prieksstatu par pasauli
un lidz ar to ari skola no-
tiekoso. Tas vedina meklét
parbauditas un nemai-
nigas vertibas, uz kuram
mums Sodien balstit bérnu
audzinasanu, izglitibu un
laimigas, harmoniskas sa-
biedribas veidoSanos.

Nevar atveselot sabied-
ribu kopuma, ja més ne-
zindm celu, ka katram
sakartot sevi. Meés, kas
katrs sava veida censamies
apliecinat sevi un piepildit
savas vélmes, visi kopa vei-
dojam $o sabiedribu. Ta ir
tiesi tada, kadi esam maés
pasi. Saja sabiedriba pa-
stavoso kartibu nosaka cil-
véki, kas ir savu mammu
un tétu audzinati bérni,
skolotaju maciti un veidoti
sabiedribas pilsoni. Kapéc
meés stidzamies par politi-
kiem, arstiem, policistiem?
Svarigak butu katram pa-
jautat sev: kada biis miasu
sabiedriba péc desmit, div-
desmit un vairak gadiem,
kad likumus lems un izpil-
dis tagadéjie skoléni? Kadi
vini bus? Ka vini rapésies
par mums? Vai vini bis
tikai konkurét gribosi teh-
nokrati vai personibas ar
augstu kultaras limeni?
Vai tad nebiis parak daudz
atstumto, izglitibu neiegu-
vuso, vienaldzigo, aizvai-
noto, dusmigo?

Saja tehnologisko atkla-
jumu laikmeta, kad zinat-
ne straujiem soliem tuvo-
jas bistamai robezai, meés
esam pazaudéjusi patieso
brinumu - savstarpéjo
attiecibu skaistumu,
cilveka rakstura ipasi-
bu ceélumu, milestibas
un draudzibas jutas,
godu un atbildibas sa-
jutu. PaSizzina, intu-
icija, ieksejas dzives
kvalitate, dabas un kos-
mosa likumu izprasana
ir atstata novarta, un visi
dzenas péc iltzijas — nau-
das, slavas, ariSkigiem pa-
nakumiem un komforta.

Ir pienacis pédéjais laiks
veikt jaunas reformas
musu galvas, ir piena-
cis laiks skola ienest
garigumu.

Pastav vairakas iespégjas,
kada virziena katrs var
veérst savu radoSo garu un
sirds degsmi, jo muasdienu
izglitibas sistema atkla-
jas vairaki vajie punkti.
Lak, dazi no tiem:

—skola orienté uz sasnie-
gumiem (rezultatu), nevis

uz procesu;

— valsti trakst vadosas
filozofijas, kas nosaka cil-
véka un pareizas dzives
batibu, lidz ar to nav ari
izstradatas izglitibas filo-

zofijas;
— izglitiba nav skaidrs
galvenais virsmérkis -

kadu cilvéeku meés gribam
audzinat?

— skola nedod atbildi uz
galvenajiem dzives jauta-
jumiem: kas es esmu, kas
ir §1 pasaule un kada jéga
ir manai dzivei?

— skola neieaudzina beér-
nos augstus idealus un dzi-
las morales vértibas;

- skola jaapgtst nesamé-
rigs daudzums fragmenta-
ru zinasanu, nav veseluma
pieejas;

- izglitibas sistéma pie-
dava nesvarigas témas, kas
neapmierina audzéknu ga-
rigas vajadzibas, tadgjadi
nespéjot bérnus veiksmigi
ieinteresét macisanas pro-
cesa;

— skola nav efektiva -
skoléni izturas taja anti-
sociali, ir vilusies un neap-
mierinati, uzskata to par
garlaicigu vai vislabpratak
to vispar pamestu;

— nespgja nodrosinat
vienlidz labu izglitibu vi-

siem - atbilstosi katra
individualam spé&jam un
talantiem;

- skolotajiem ir grati no-
drosinat klasé gan kartibu,
gan radosu garu;

— skolotaji biezi ir garigi
un fiziski nogurusi;

— nihilistiskas attieks-
mes izradiSana kluvusi ti-
piska ne tikai lielas dalas
skolénu, bet ari skolotaju
vida.

Viss minétais ir satrau-
co$i fakti, kuru risinasanai
japieversas nekavéjoties.
Nedrikst atrunaties, ka
valsts politika ir slikta, ka
nav ministrijas nostadnu
vai rikojumu. Nedrikst
teikt, ka “es te neko ne-
varu darit”. Tas ir lietas,
kur nav jagaida norades
no augsas, tas ir lietas, ko
katra atseviska skola un
katrs atsevisks skolotajs
varétu sakt darit jau rit.

Esosa situacija vispirms
ir cilvécibas krize un tikai
sekundari - finansu krize.
Pie tas liela méra nove-
dusi musdienas valdosa
liberala izglitiba un cen-
trésanas uz bérna attisti-
$anu par mistiski-absurdo
“ekonomiskas globalizaci-
jas apstakliem atbilstosu
darbaspéku”. Pedgjo des-
mitgazu “standarts” ir bi-
jis nevis laimigs cilveks
pilnveértigai dzivei un
harmoniskai ilgtspéji-
gai sabiedribai, bet gan
egoistiska, pastaisna per-
sona ar nelagu raksturu,
kam jabut gatavai cinities
par savu eksistenci.

Galvenie iemesli mis-
dienu daudzajam problé-
mam ir:

— tradiciju ignorésana
un vesturiskas pieredzes
ignorésana;

— savas personiskds un
nacionalas identitates no-
dosana par labu amerika-
niski-pragmatiskajam pa-
saules uzskatam;

—atteikSanas no tikumis-
kajiem idealiem par labu
paslabuma propagandai;

— neticéSana universa-

lam patiesibam un augs-
taku, absolato zinasanu
esamibai.

Katram nacies aizdo-
maties, ka vienpusiga, uz
ekonomisko augsupeju
vérstd audzinaSana ir ne-
godiguma, noziegumu, te-
rorizéSanas un sabiedriba
novérojamas negativitates
un psihisko traucgumu
iemesls.

Izglitibas saturu un iz-
mantojamas metodes pé-
déjas desmitgadés liela
méra noteica ekonomiska
attistiba un darba tirgus
specifika. Skola bija un
vél joprojam ir novéroja-
mas tendences ieglsta-
mas zindSanas pakartot
komercvajadzibam, tas
ir, no uznémeéju viedokla
raugoties — vélama augsti
kvalificéta darbaspéka,

bet no darba néméja pu-
ses — labi apmaksata dar-
ba iegtsanai. Runaja par
macibu satura uzlaboSanu
un modernizaciju, jauno
tehnologiju parzinasanu,
prezentacijas prasmju ap-
ghsanu, vajadzibu macibu
kabinetus aprikot ar biroja
iekartam un citam no biz-
nesa aizgitam lietam. Pats
par sevi tas, protams, nav
nekas slikts, bet tas nevar
but merkis vai attistibas
raditajs.

Turklat biezi tiek aiz-
mirsts, cik dramatiski atri
desmitgazu laikd viena
moderna teorija nomaina
citu, cik strauji noveco teh-
nologijas un var mainities
ekonomiska situacija. Ap-
zinot un izvertejot Sos fak-
tus, nonakam pie secinaju-
ma, ka ir absurdi izglitibas
saturu pakartot tirgus
attiecibam vai politiskajai
situacijai, bet neattistit
bérnos dabisko tieksmi péc
gariguma.

Karjera, labs atalgo-
jums, prestizs sabiedriba,
panakumi, materialais iz-
devigums ir bijis tas, kas
ieprieksgjos gados tika pa-
sludinats par galveno mér-
ki gan dzivé, gan izglitiba.
Ne tikai vecaki savu raizu
iespaida potéja Sos sauklus
bérnu galvas, ne tikai kra-
saini zurnalini tirazéja uz-
skatus par veiksmigu dzivi
— pat skolotaji izmantoja
Sos atributus, lai motivétu
bérnus pelnit labas atzi-
mes, tadejadi mazak apda-
vinatosjau bérniba noraks-
tot neveiksminiekos, bet
fiziski izturigakos izaicinot
uz divkauju ar sabiedribu.

Nu ir iespéja attapties,
ka sabiedriba nav tirgus
laukums, izglitiba nav
ekonomikas nozare un
skola nav razoSanas uz-
némums. Sodien ir aptra-
cies sauklu, un, skiet, ka
skolas ir apjukusas — dazas
izmisigi cenSas “noturét
staju”, citas noslédzas no
arpasaules, bet ieksiené
praktizé veco, autorativo

stilu un nenovérsami stag-
né, smakdamas pasas un
smacédamas bérnus.
Tomér rodas Sur tur
arl arvien vairak progre-
sivo skolu, kuru vaditaji
saprot, ka jamainas. Ja-
mainas strauji. Izskirosais
jau nav skolas piesliesa-
nas noteiktai alternativai
kustibai, bet gan skola
praktizétajam vértibam un
skolotaju attieksmei. Més
atrodamies situacija, kad
no jauna jamaca socialas
problémas risinat cilvécis-
ki, kad jamaca cilvekiem
no jauna tuvinaties, saska-
tit lidzcilvekos lidzvértigu
un labveéligi noskanotu
draugu, nevis konkurentu
vai ienaidnieku, jaméca in-
tereséties par citu cilvéku
uzskatiem, rapéties par ap-
kartéjo vajadzibam, ievérot

socialo taisnigumu, vienli-
dzibu, jamaca tie$i un at-
klati sadarboties ar citiem
cilvekiem, lai realizétu
konkrétus mérkus kopigu,
augstaku interesu laba.

Visam skolam ir jabat
vienai interese un vélmei:
palidzét cilvekam augt un
pilnveidoties visas sa-
vas iespéjamas izpaus-
mes - intelektualaja,
emocionalaja, fiziskaja,
estéetiskaja, garigaja di-
mensija.

Tapéc nav nakotnes
formalai skolai, kurai nav
idealu un kas atrunajas ar
Skérsliem un apstakliem.
Nav nakotnes bezveidigam
abstrakcijam, kuram siste-
ma ir svarigaka par dzivu
cilvéku, skaitli ir svarigaki
par ipasibam, kur oficiala
valoda raksta papiru kal-
nus un péc vienotiem stan-
dartiem vieglu roku meéra
un sver cilvécisko domu,
dalot cilvékus pa limeniem
un kategorijam.

Cilveks sava ieksgja bati-
ba vienmer paliek tas pats.
Cilvékam tukstosiem gadu
ir viena un ta pati vélme —
bit laimigam un dzivot sa-
skana ar apkartéjo vidi.

Tiesi skolai janosauc sa-
biedribas attistibai vi-
tali nozimigas, kopigas,
visparcilvéciskas sta-
bilizéjosas vertibas un
jaruna par tam ar bérniem
un vecakiem, jaraksta par
tam avizés un uz ministri-
jam. Skolai jaizkopj verti-
bas tai uzticéto bérnu rak-
sturos un dvéselés.

Skolotajam ka darznie-
kam jaaudzé bérni ka rozu
stadi, rapigi tos kopjot un
apripéjot. Kamér pumpu-
ri nav atvérusies, nevar
tos nedz ar varu plést vala,
nedz krasot sev vélama
krasa. Skolai tikai janodro-
§ina pamatvértibas — zeme,
gaisma, siltums un baribas
vielas — kad ziedi atvérsies,
tie visi bus loti skaisti un
vertigi.

Avots: www.tavaskola.lv
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Latviesu jauniesi par
LATVIJAS DEKOLONIZACIJU

A. Klincane
16 gadi

Latviesu tauta ir tik
daudz cietusi no sve$am
varam ka neviena cita tau-
ta pasaulé un tomér veél
arvien ne tikai pastav ka
tauta, bet esam izveidojusi
un nosargajusi savu Latvi-
jas valsti. Latviesi visneze-
ligakajiem paridaritajiem
ir ari atmaksajusi péc no-
pelniem.

Pieméram, viena “sar-
kano” latvieSsu strélnieku
divizija plasas Krievzemes
kauju laukos pilsonu kara
laika sagrava cariskas
impeérijas baltgvardu ka-
raspeku, nolika uz celiem
carisko Krieviju un pali-
dzéja bolsevikiem tikt pie
varas Krievija, jo Lenins
apsolija strélniekiem ne-
atkarigu Latvijas valsti, ko
citu varu spéki pat domas
nepielava. To vins ari izpil-
dija, noslédzot 1920. gada
Miera ligumu ar jauno
Latvijas valsti. Ka notiku-
mi risinajas vélak — tas jau
ir cits jautajums. Tadejadi
latvieSsu strélnieki atmak-
saja cariskajai Krievijai par
savas tautas cieSanam zem
brutala un aziatiski nezé-
liga krievu carisma juaga,
kas visadi centas iznidét
pie Baltijas juras latviesus
ka tautu, kas viniem likas
trauceklis.

1940. gada Latvijas oku-
pacija un sekojosais Baiga
gada terors un nezéligas
represijas pret latviesu
tautu radija kauju lau-
kos neuzvaramos latviesu
legionarus, diemzél ari
tikpat nezéligu un asinai-
nu, lidzigu cekai, Araja
komandu. Otra padomju
okupacija radija latviesu
nacionalos partizanus, kas
vél 12 gadus péc kara spéja
cinities pret okupantiem
un pa$maju nodevéjiem.

Tresa latvieSsu atmoda
un Barikades veicingja
milzigas padomju impéri-
jas sabrukumu. Putins ne
reizi vien ir teicis: “PSRS
sabrukums ir vislielaka
20. gadsimta geopolitiska
katastrofa.” Eiropas Par-
lamenta deputate Tatjana
Zdanoka 2011. gada 9. sep-
tembra “Latvijas Avizé”
un 15. decembri ari Lat-
vijas Radio 1. programma
pauda savu viedokli, ka
PSRS sabrukuma detona-
tors ir bijusi Latvija. Nu,
liels pagodinajums lat-
vieSiem! Tatad latviesi uz
pasaules notikumu fona
atkal ir izcélusies ar Latvi-
jas parauga nevardarbigo
pretoSanos un inteligenta-
ko revolaciju pasaule, ka
tiek uzskatits un dévets
Barikazu laiks, kas ar gara
spéku, nevis karaspéku,
spéja sagraut ar atomiero-
¢iem lidz zobiem brunotu
impériju, no kuras baidijas
visa pasaule.

So pagaro ievadu apraks-
tu tadel, lai més saprastu,

ka valsts vara bijusie un
esosie, kas nav veiku$i un
arvien nepilda Saeimas
pienemto Deklaraciju par
okupaciju un neveic Latvi-
jas dekolonizaciju, bet veic
genocidu pret latviesu tau-
tu, agri vai vélu tiks saukti
pie atbildibas un katrs ari
sanems péc nopelniem, jo
tik smagiem noziegumiem
pret savu tautu noilgu-
ma nevar bat. Islandé tie
valsts vaditaji, kuri bija
novedusi valsti krizé, tika
notiesati, bet Latvija daudz
lielakus valsts nodevéjus
un izzadzéjus ce] goda un
augstos amatos. Latvie-
Siem beidzot ir jamostas
no vienaldzibas miega, tad
atkal spésim veikt varon-
darbus - lidzigus ieprieks
aprakstitajiem.

Dekolonizacija  latvie-
Siem vispirms ir javeic sa-
vas galvas, lai kartejo reizi,
gjot vélet Saeimu, nekaptu
uz viena un ta pasa gra-
bekla, nez kuru reizi de-
putatu kréslos sasédinot
Abrenes atdevejus Krievi-
jai, valsts izzadzéjus, “Ce-
kas maisu varonus”, kuri
visiem lidzekliem kavé to
atvérsanu, jo pasi tajos
atrodas. “Latvijas Avizes”
karikattrists Gatis Sluka
gan laikraksta, gan sava
gramata ir ievietojis kari-
kattaru, kur Saeimu veélét
pie urnam dodas rumpji
bez galvam...

Neskatoties uz to, ka
latvie$u nacija ir uz iznik-
Sanas robezas, jo latviesu
vairs nav pat 60 procentu
sava zemé, bet sveSinie-
ku Latvija ir vismaz 40
procenti, tomér Latvijas
valdiba jau nolémusi pa-
lielinat migrantu skaitu
ar afrikaniem un aziatiem,
kuriem gadas darbavietas,
dzivoklus, socialo apripi,
maksas, ap 256+47 EUR
meénesi, bet latviesu jaunas
gimenes lai dzivo un darbu
meklé, kur grib, vai brauc
prom no savas dzimtenes
vergot arzemes...

Amorali un negodigi no
arvalstu puses ir Latvijai
uzspiest papildus migran-
tus, zinot, ka to jau tapat
ir parak daudz, kas bista-
mi nomac latvie$u etnosu.
Latvijai ir tiesibas ne tikai
nepienemt nevienu mig-
rantu, bet atbilstosi starp-
tautiskajam normam un
konvencijam tai ir tiesibas
istenot pozitivo diskrimi-
naciju un pieprasit aizvakt
jau esosos nelegalos imig-
rantus un kolonistus, kas
bistami apdraud latviesu
tautas pastavesanu sava
zemé. Tatu misu glévie,
alkatigie, pamulkie un no-
devigie politikani ne ANO,
ne Eiropas Padomé neuz-
drosinas pat vardu “de-
kolonizacija” izteikt, kur
nu vél pieprasit pozitivo
diskriminaciju savas tau-
tas glabsanai, — vini tikai
pazemigi uzklausa un iz-
pilda visu, ko iesaka svesie
kungi.

Misu

varas  balelini

veiksmigi sagrava raZot-
nes, ripnicas, nolikvidéja
éetras cukurfabrikas, zve-
jas floti, bez referendu-
ma, ignorgjot Satversmi,
izpardeva arzemniekiem
lauksaimniecibas zemi un
mezus, bet pasi doma tikai
par to, ka vél vairak apzagt
savu tautu un piepildit sa-
vas kabatas.

Zinas véstija, ka Latvijas
dzelzcela Sefs Ugis Mago-
nis pusmiljona eiro lielu
kukuli esot vedis pat ar at-
rumu 200 km/h Satiksmes
ministrijas majas virziena,
bet “launie” KNAB darbi-
nieki veértigo kravu atné-
ma un vairakus svarigus
kungus atstaja bez kar-
tejas “stipendijas”. LTV
varéja redzet, cik neapmie-
rinats izskatijas satiksmes

ministrs Anrijs Matiss,
kur§ vismazak domaja
par tragiskas situacijas

novérsanu uz Latvijas au-
toceliem. Tautai ir zindms
gadijums, ka pat Saeimas
nama kadam tautas kal-
pam tika nociepts koferitis
ar desmit takstosiem latu
lielu “stipendijas” satiju-
mu tautas kalpiem par “la-
biem” darbiem (pieméram,
Abrenes atdosanu) un ci-
tiem “varondarbiem”. Sa-
tiksmes ministrija tikmeér
tadi “nieki” ka satiksmes
drosibas uzlabosana uz
autoceliem cilvéku dzivibu
sargasanai nemaz neinte-
rese.

Uz Latvijas autoceliem
melnie ménesi seko cits
péc cita. Vacijai un Indi-
jai par velti tika atdots
mana vectéva raditais un
patentétais “talo nezilbi-
noSo auto gaismu “KA””
projekts, kas var krasi
mazinat tragédijas tumsa
uz autoceliem ne tikai Lat-
vija, bet visa pasaulé, tacu
pasu zemé nekam nebija
vajadzigs (vairak informa-
cijas: gugle, atslégas vards
“auto gaisma”, un majas
lapa  www.klincanaauto-
gaisma.lv). Ar 8adam auto
gaismam jau tiek aprikoti
modernakie vacu automo-
bili un pelnita liela nau-
da un slava, Latvijai ne-
maksdjot neka. Tuvakaja
nakotné tadas auto talas
gaismas lietos visa pasau-
lé. Latvija gadiem ilgi ir
rekordiste boja gajuso un
sakroploto cilveku zina
uz autoceliem, bet tie, ka
amatu pienakums ir ga-
dat par drosibu satiksme,
“KA” projektu kops 2000.
gada ir ignoréjusi. Vinu
bezdarbibas rezultata Lat-
vija zaudétas loti daudzu
cilveku dzivibas un vese-
liba autoavariju rezultata
tumsaja diennakts laika,
kas batu izpalicis, ja Lat-
vija tiktu ieviests minétais
projekts, ko tagad dara Va-
cija un Indija.

Tam gimeném, kuru tu-
vinieki ir gajusi boja vai
nokluvusi invalidu rati-
nos nakts celu satiksmes
negadijumos, isteniba
batu atbildiba japieprasa

no tiem prezidentiem (ka
Nacionalas drosibas pa-
domes priekssedétajiem)
un satiksmes ministriem,
kuri zinaja par projektu
un iespéju batiski uzlabot
satiksmes drosibu tumsa,
bet neko nav darijusi savu
piendkumu ietvaros, lai
pasargatu valsts iedzivo-
tajus no bojaejas uz auto-
celiem tumsas apstaklos.
Misu autovaditaju un ari
lidzbraucéju vienaldzi-
ba attieciba uz satiksmes
drosibu Latvija ir apbri-
nas verta, jo spitigi ignoré
pasu zemé radito projektu
drosai brauksanai tumsa.

Jau 1911. gada 30. ok-
tobri Janis Rainis rakstija:
“Kad darbs liels un labs,
tad vin$ Sai paaudzei nav
vajadzigs; kad viegls, pa-
vir$s, no citiem salasits,
vajs, tad vin$ Sai paaudzei
der.” Sie vardi ir ierakstiti
Jurmala, Dubultos, Janim
Rainim uzstaditaja piemi-
nekli “Raina priedes”.

Ari citas jomas lielaka
dala latviesu kluvusi vien-
aldziga par valsts, tautas
un savu bérnu likteni. Pie-
meéram, pensionaru Latvi-
jair ap 600 000. Tas ir liels
speks, kas varétu iespaidot
notiekoSos procesus valsti,
ipasi vélésanu laika. Diem-
zél ari So sabiedribas dalu
ir parnémusi bezatbildiga
vienaldziba savas tautas,
valsts un savu bérnu na-
kotnes prieksa.

Ka pieméru varu minét
referendumu par to, lai
pensionariem pensija batu
ne mazaka par iztikas mi-
nimumu. Referendums
izgazas tapeéc, ka pensio-
naru liela dala neaizgaja
nobalsot, jo bija aizpem-
ta ar tuksSo udensseriala
“Hameleonu rotalas” sesi
takstosas sérijas noskati-
Sanos, kas veiksmigi izglu-
dinaja skatitajiem smadze-
nu rievas tiktal, ka pensija
vairs nebija svarigaka par
So serialu. Bet tagad vai-
mana, ka nevar izdzivot
ar esoSajam pensijam, riko
piketus un vac parakstus
pensiju palielinasanai. Ar
sadiem tuksiem serialiem
veiksmigi tiek debilizéta
mietpilsoniska sabiedribas
dala, kas diemzél ir nospie-
dosa vairakuma.

Ari Abrenes novads ne-
batu atdots Krievijai, ja
pie Saeimas bitu sapulce-
jusies tukstosi patriotu, jo
tad jadasi no tautas dus-
mam batu noraustijusies.
Mans vectévs gan bija un
kadam sala drebosam jau-
nietim no “Visu Latvijai!”,
kas 1idz pusei kails stipra
sald pie Saeimas protes-
téja, turéja vejjaku pie
mugurinas, lai kaut cik to
sasilditu. Toties, ja kaut
kur notiek visadi festivali,
Sovi un citi balagani, tad
gan savacas desmiti un
simti tukstosi dalibnieku.
Nu jau pat Brivibas pie-
mineklis ir ciesa Sovu ie-
lenkuma. Ja tik daudz lat-
vieSu piedalitos pret valsti

notiekoSajam nejédzibam,
tad, iespéjams, butu veik-
ta dekolonizacija, novérsta
valsts izzagSana, zemes un
nekustamo IpaSumu izpar-
dosana arzemniekiem pret
uzturésanas atlauju iegi-
Sanu, ta Latviju vél vairak
piepildot ar sveSiniekiem.

Pasu balelini ir panaku-
§i to, ka Latvija uz pasau-
les valstu fona sliktakajas
lietas atrodas pirmajas
vietas, bet labajas lietas ir
pédéja. Lielakie kaitnieki
un bieds latvietibai ir pasi
musdienu latviesi. 2014.
gada 20. janvara “Latvijas
Avize” informeé, ka ar par-
tijas “Vienotiba” uzstajibu
no Satversmes preambulas
tika svitrots vards “valsts
nacija”, un Solvita Abolti-
na panaca ari to, ka 2013.
gada 25. oktobrl Saeima
nobalsoja pret latvietibas
ierakstiSanu pasé, tas ir,
no pasém iznéma tautibas
(latvietis, latviete) ierak-
stu. Tadus, lak, latvietibas
nodevéjus nedoméjoSais
latviesu pulis ir saveélgjis
Saeima.

Vai nav paradokss, ka
latviesi vismazak veélésa-
nas balso par latviesu pat-
riotiskajam partijam?! Ka
zinams, nacionalpatriotis-
ka partija “Visu Latvijai!”
reitingos un Saeima augs-
tak par piekto—ceturto vie-
tu pakapties nevar, jo lat-
vieSu nospiedoSais vaira-
kums nist pasus latviesus
un daudzi balso pat par uz
Maskavu orientéto “Sa-
skanas centru” un citam
latviskajam nodeveéju un
valsts izzadzéju partijam,
kas balsoja par Abrenes
atdosanu Krievijai, Saei-
ma veicinaja tadu likumu
pienemsanu, kas legalizéja
valsts izzagSanu. No ZZS
vien tagadéja 12. Saeima
tadi séz devini — Latvijas
nodevéji. Tadas partijas
péc tik smagas valsts no-
devibas vispar nedrikstéja
pastavét.

Krievijas prezidents
Putins aicina savus nokli-
dusos tautieSus atgriez-
ties etniskaja dzimteneé.
Latvijai  dekolonizacijas
veicinaSanai tas butu loti
apsveicama un atbalsta-
ma paradiba, ja vien pie
varas butu gudri, talre-
dzigi un savu tautu milosi
cilvéki. Valstij daudz
izdevigak butu prom
braukt gribétajiem iz-
maksat valstij atstata
dzivokla vértibu un
vél kadu summu pie-
maksat, lai tik brauc
prom un nemokas te
naida pret pamattau-
tu. Sads piedavajums
batu japiedava tiem
krievvalodigajiem, kas
atrodas notiesati Lat-
vijas cietumos, — pirms
termina atbrivot ar
nosacljumu, ka vini

atstas Latviju uz visiem
laikiem.

Tadégjadi Latvija, pirm-
kart, atbrivotos no Kkri-
minaliem elementiem,
atbrivotos dzivokli un
darbavietas gan tiem lat-
vieSiem, kas vélétos at-
griezties no arzemém, gan
vél neaizbraukusajiem. At-
kristu aizbraukuso sociala
apriupe, kas arl nav léta.
Latviesi sava zemé varétu
vieglak uzelpot péc katra
imigranta, okupantu péc-
teéa un kriminala elemen-
ta aizbrauksanas.

Runédjot par valdibas
migrantu uznemsanas
nodevigo planu - tautai ir
jamostas no vienaldzibas
miega un jaizvers plasas
protesta akcijas pat lidz
latvieSu interesu nodeve-
ju padziSanai no amatiem
valsts vara. Kam mums
tie solitie Eiropas Savie-
nibas “labumi”, ja basim
pazaudéjusi savu tautu un
zemi?!

Tapat sports ir laba lie-
ta, un tas nav noliedzams.
Bet, ja tie desmiti un pat

simti tukstosi skatitaju,
kas véro sporta sacensi-
bas stadionos vai piedalas
visados masu skréjienos,
tikpat aktivi piedalitos
masu mitinos un citas tau-
tas glabsanas aktivitates,
tad latviesu tauta par savu
nakotni varétu but drosa,
jo vienotu tautu uzvarét
nav iespéjams. Diemzél
musdienu latviesi vairak ir
orientéti uz izpriecam un
savu tautiesu apkarosanu,
nevis uz savas valsts sasa-
péjuso problému noveérsa-
nu.

Ar bazam véroju, ka ik
gadu 9. maija arvien liela-
kas krievvalodigo masas,
kas noskanotas pret pa-
mattautu pasu zemé, pul-
céjas pie tauta saukta “ka-
ratavu staba” Pardaugava.
Latvija varas iestades citigi
apkaro Latvijas patriotus,
bet loti saudzigi apietas ar
latvie$u nidégjiem un vals-
tiskuma gravéjiem. Esmu
optimiste un ceru, ka lat-
vie$i tomeér spés laikus
pamosties, aizslaucis visus
moskus véstures méslainé
un nosargas savu tautu un
valsti. Pateicos par doto
iespéju piedalities tik sva-
riga konkursa!

2016. gada 22. aprilis-5. maijs
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NESTAVIET MALA! T ATVIESU TAUTAS

L.B.: Tie latviesi, kuri ir méginajusi kaut ko mainit
un ietekmét politiku, ir pérti ar rikstém, satiti uz Sibi-
riju, zonderkomandu $auti, lidz ar to palika tadi, kuri
no paaudzes paaudzé mantojusi recepti “pielagoties, lai
izdzivotu un norobeZoties, lai saglabatu savu identita-
ti”... Merkantilie un tie, kas ir gribgjusi darboties sa-
vas intereseés, ir integréjusies svestautieSos, klastot par
karkluvaciesiem, karklukrieviem vai vél par ko. Bet tie,
kuri veléjas palikt par latviesiem, norobezojas sava éau-
1a, sava vide, prom no svesas vides.

Ta tas notiek ari Sodien, kad latviesi nepieprasa savu
telpu, un ta tas bis vél labu laiku. Ja te, pienemsim, sa-
laidis musulmanus, esmu parliecinats, ka liela dala lat-
vieSu atklati baidisies nésat krustu vai zvanit baznicu
zvanus, lai to sveSo neaizkaitinatu. Kapéc? Tas ir pie-
lagosanas reflekss. Latvietis baidas, ka tikai kadu sveso
nesakaitinatu, lai atkal nepiedzivotu kaut kadas represi-
jas. Sava Sauraja loka vins, protams, piekops kaut kadu
latvietibu. Bet butiska atskiriba ir ta, ka musdienas de-
mografiska situacija ir daudz sliktaka neka latviesu ag-
raraja kopiena...

DDD: Kad dzima septini astoni, pat desmit berni.

L.B.: Ja. Laukos ari krietni vienkarsak bija norobezo-
ties un dzivot sava vidé, neka tas ir pilséta. Sodien notiek
globalizacijas procesi, kas ir ne labi, ne slikti, bet vien-
karsi notiek — nevis tapéc, ka kaut kadi ]Jaunie to butu
izdomajusi, bet tas ir attistibas process.

Sobrid loti viegli ir integréties citas tautas — kaut vai
aizbraukt uz Lielbritaniju, ASV vai vél kaut kur un vir-
tuali palikt par pasaules pilsoni. 2014. gada, salidzinot ar
cittautieSiem, latviesu dzimstiba bija pat nedaudz liela-
ka neka mirstiba, kas dod zinamas ceribas, bet kas tas ir,
salidzinot ar tautam, kuras nak uz Eiropu? Pieméram,
Liepaja 19. gs. bija vaciska pilséta (80% tur bija vacie-
§u). Bet 19. gadsimta beigas situacija bija pretéja — 80%
bija latviesu, jo laukos dzimstiba bija lielaka, un latviesi
parcélas uz pilsétu. Bet Sobrid jau lauksaimnieciba no-
darbinati vairs tikai 5% iedzivotaju — kaut tur dzimstiba
saglabajas, tas neglabj situaciju.

DDD: Man liekas, ka ar dzimstibu vien nepietiks, ja
vairakums latviesu ir tadi, kadus jis vinus raksturojat
— bez saimnieka izjutas un bez vélmes but saimniekiem
sava zeme...

L.B.: Unvelnosodasavus tautiesus, kuriem §iizjatair...

Starp citu, ukraini ar visiem saviem 40 miljoniem ir
stipri lidzigi latvieSiem. Biju izbrinits, ka tik lielai tau-
tai ir tik maza apzipa. Muasu brali lietuviesi ir lielaki
saimnieki... Nemaz nerunajot par poliem, bet absoliiti
to neesmu sastapis pie ukrainiem. Protams, mums biatu
krietni vieglak, ja latviesu batu 40 miljoni.

Turpmak vél...
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POLITISKA VESTURE

(isais kurss)

Alfréds Abele
Kibernetikis-
sistemanalitikis
Gramatu “Par tautu™
un “Par valsti” autors

Ir loti svarigi zindat un
saprast latviesu tautas pa-
tieso vesturi, jo tikai tad
latviesi var ko mainit sava
likteni.

Turpinajums no
Nr6(356)

Sakums —
“DDD” Nr.5(331)

LATVIEST
“TRESAJA
ATMODA”

Kas tad ar tiem latvie-
§iem Sodien isti notiek?
Vai ar 1990. gada latvie-
§iem var atjaunot 1918.
gada (kaut vai 1940. gada)
Latvijas valsti? Nekas
ipass nenotiek. Latviesi ir
tadi, kadus tos okupacijas
rezims 2-3 paaudzu laika
izaukléjis un kadi tie no
komunistu rezima izgaju-
§i. Tie parsvara ir “padom-
ju latviesi” (istie latviesi,

ja veél dzivi, ir pensionaru
vecuma), kas ne fiziski,
ne garigi nav vairs paga-
jusa gadsimta cetrdesmito
gadu latviesi. Tapeéc velti
ir méginajumi atgriezties
pagatne.

Var Sodien saukt: “Lat-
vieti, mosties!” vai aicinat
nakt visiem kopa - reakci-
ja bus nulle. Ne tas uzmo-
dies, ne tie kopa sanakusie
zinas, ko darit, kapéc uz-
modusies vai sanakusi?...
Sodien latvieSsu etnosam
nav ne nacionalas, ne
valstiskas idejas, un gal-
venais — nav to, kam par
tam butu jadoma un tas
jauzrada. Tapéc etnoss var
tikai strempelét padomju
inerces aizsaktaja virziena
— méginat sameklét sev uz
kakla kadu svesu Lielvaru.
Uz savu varu tas nav spé-
jigs.

To pierada padomjlai-
kos ieprogrammeéta abs-
trakta domaéasana, no ku-
ras latviesi nekadi nemak
atbrivoties. Cik viegli un
atri vini no “vienotas pa-
domju tautas” pargaja uz
multikulturalu un atver-
tu sabiedribu, cik viegli
vini pienéma brivo tirgu
un pilsonisko sabiedribu!
Bez jebkadas pretestibas,
jo asociativi domat un ko
sev atbilsto$u piedavat ne-
Spéjigi.

Latviesi kops 1940. gada

N €
N

vél joprojam jutas ka zau-
détaji, un no Sada depresi-
va stavokla tos izvest nav
viegli vai ir pat neiespéja-
mi. Latvie$i ir iedzivoju-
Sies un piemérojusies Sim
stavoklim, t.i., iejutusies
jaunaja ada (minoritate).
Vini garigi un morali vairs
nav tie latviesi vai to péc-
nacéji, kas izcinija un saka
celt savu valsti.

Lai no sada snaudas
stavokla etnosu izvestu,
vajadzigs kads speécigs
satricinajums. Kaut vai
zemestrice ka Haiti, kas
radija etnosam milzigus
zaudéjumus un tagad spiez
to uz vienotibu zaudéjumu
parvarésanai. LatvieSiem

gads satricinajums bija
pasu valsts vaditaju radi-
ta 2008. gada ekonomiska
dizkibele. Ta¢u ta nez ka-
péc nevieno — katrs vien-
atné cinas pats ar saviem
paradiem; valsts varas
tizlumu nesaskata neviens
vai nepietiek dasas to ie-
raudzit? Latviesi atradusi
citu izeju — bég no savas
zemes vai pamazam atdod
iniciativu valsts vara sa-
viem bijuSajiem komunéa-
lajiem kaiminiem padomju
tauta!

Ja latviesu valsts dibi-
nasanas un brivibas cinu
laika latvieSos bija stipra
kristiga ticiba un tai bija
nozime vienpratibas un
pleca sajitas veidoSana,
tad “Tresas atmodas” lai-
ka neka tada gariga vairs
nebija. Piecdesmit pa-
domju gados komunisma
religija vai pilniba ir no
latvieSsu smadzeném iz-
skalojusi kristietibas reli-
giju. Tapec “Tresas atmo-
das” islaiciga vienpratiba
nebija nacionali gariga,
ta balstijas uz naidu pret
pastavoso okupantu varas
rezimu.

Atmoda nebija nacio-
nala, bet politiska! Ari
veél Sodien, péc pardesmit
“brives” gadiem, latviesi
nav spéjusi savas garigas
nacionalas atmodas laba
ko nozimigu paveikt: nav

ne vienotas nacionalas,
ne valstiskas idejas. Bet
bez savas garigas ticibas,
lai kada ari ta batu un ka
tiktu saukta, tautiska dzi-
ve nav iespé&jama. No pila
stavokla ara netikt.

Neko jédzigu “atmodu-
Sies latviesi” nav izdarijusi
— tikai no vienas “savieni-
bas” parskréjusi uz citu.
Pat pieminekli ne to no-
gazu$i. Lenins latvieSiem
neko sliktu nebija noda-
rijis. Bez Lenina latviesi
nebiitu tikusi pie savas
valsts. Arl reiz izsapéjuso
sapi nevar atsapét atpakal.
Tapéc nepiedodama ir lat-
vieSu tautas miesigds un
garigas bazes — fundamen-
tali péc labakiem pasaules
paraugiem attistitas lauk-
samniecibas — sagrausana,
atgriezoties pie aizvéstu-
riskajam viena un puszir-
gu saimniecibam, un Lat-
vijas zemes izpardosanas
bagatiem arvalstniekiem
atlauSana. Latviesi bég
no savas zemes; viltus LR
laika labpratigi aizbégu-
So skaits parsniedz divos
pasaules karos zaudéto
un PSRS laika deportéto
skaitu!

Nezélibu, pat zvéribu
masas saviem vadopiem
pécak piedos, ja tie manto-
juma atstdj lielus pozitivus
darbus, tacu nepiedos Soka
terapijas un tautas uzkra-
to bagatibu stulbu izatru-
pésanu. Péc notikusas LR
“atjaunosanas” latviesi ne-
piedzivoja ne nacionalo
atmodu, ne nomodu, bet
palika gulam dzila miega,
kamér Gorbunova hunta
turpina PSRS aizsakto ge-
nocidu pret latviesu etno-
su.

ATBILDI SNIEGS
VESTURE

Valsts ir laicigas varas
(vardarbibas) par kolekti-
vu mehanisms. Valsts me-
hanisma nav un nevar bt
neka gariga. Tapéc tautas
gariga dzive ir jatur péc
iespéjas talak no valsts
varas, citadi totalitara jeb
kada Stalina vai Hitlera
tipa valsts ir neizbégama.
Laicigas varas kardinaju-
mu (magiju) var ierobezot
tikai gara spéks. Cina ar
totalitaram valsts varam
parasti prasa lielus tautas
upurus. LatvieSsu gara-
speéks bija tas, kurs “Tre-
$aja atmoda” lika noraus-
tities PSRS karaspékam.

Vai tas ir apliecinajums
spékam, ko var sagaidit no
latvieSsu gara dzilém, vai
ari tas ir latvie$u ka tautas
bojaejas pédéjais izmisuma
kliedziens? Atbildi sniegs
vesture.

Saja jaunaja valsti un
gada demografiska situ-
acija ka paslaik latviesiem
ka mazam etnosam nav
nekadas_ceribas sevi sa-
glabat. Saja degeneracija,
Saja savas garigas dzives
sajukuma latviesi var vai-
not slavu-krievu iebruce-
jus, Otro pasaules karu,
globalizaciju un atverto
sabiedribu, un veél daudz
ko. Tikai savas “pécatmo-
das” materialas dzives iz-
putinasana latviesiem nav
ko vainot. To vini izdarija
pasi labpratigi, sacensoties
savas valsts ka pamestas
bodes izlaupisana. “Tresa-
ja atmoda” latviesi iegaja
ar perfekti nostaditu (péc
labakiem pasaules parau-
giem) savu lauksaimnieci-
bu, savu iztikas avotu, bet
tagad iztikas mekléjumos
spiesti bégt uz arzemém
no saviem — jau arzemnie-
kiem dalgji izpardotajiem
— laukiem.

Jau 2014. gada ap 80%
ripnieciskas jaudas un
30% augligas Latvijas ze-
mes IpaSnieki vairs nav
latviesi. Politiski mums
valsts, ari galvaspilsétas,
parlamenta  parstavétas
nevis pozicija un opozicija,
bet it ka divas atseviskas
valstis: viena parstav lat-
vieSus, otra — lielkrieviski
agresivos Latvijas oku-
pantus un kolonizatorus.
Atcerésimies, ka Krievija
arl 1917. gada bridi bija
divvaldiba un ar ko ta bei-
dzas. Vai Latvija bus labak?
Skiet, varu Riga latviesi ir
jau zaudéjusi — vismaz uz
laiku.

Un, ja nu tieSsam ari
notiktu brinums, un tie
Latvijas okupanti un kolo-
nizatori viena bridi peksni
izzustu, kas tad notiktu ar
latviesiem? Tie ka engelisi
bez sparniem tikpat pék-
$ni uzlidotu debesis vai ti-
kai to nacionala pasapzina
paceltos debesu limeni?
Nu, kaut vai uzrastos spé-
jigi un godpratigi valsts-
viri, tautsaimnieki un ju-
risti? Brinumi notiek tikai
pasakas, tacu latviesu fol-
klora nav pasaku par zelta
zivtinu, par brinumkras-
ni, bet ir par Antiniem!

Turpmak veél...
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