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POLITIKA IR DZIVE

Saruna ar macitaju, bijuso iekslietu ministru Eriku Jékabsonu

NEDRIKSTAM
LAUTIES
EIFORIJAI

DDD: Sajas dienas ap-
rit 25 gadi kops 1991. gada
janvara barikadém. Div-
desmit piecus gadus Latvi-
Ja ir it ka briva un neatka-
riga valsts. Vai, jusuprat,
Sajos gados ir izdarits viss,
lai meés varétu lepoties ar
savu tautu un valsti?

Eriks Jekabsons:
Esmu parliecinats, ka tas,
ka esam atguvusi neatka-
ribu, ir milzigs panakums.
Tas bija Dieviskais spéks
un pasas latviesu tautas
griba un alkas péc brivi-
bas. Ne tikai Vizija, iekseé-
jas gaidas, ilgas un sapni,
bet ari ticiba saviem spé-
kiem, un ticiba balstita ri-
ciba. Tacu jau diezgan driz
péc neatkaribas atgiiSanas
ari rietumu valstu polito-
logi runaja par ta sauca-
mo izdegSanas sindromu
Austrumeiropas valstis un
nacijas, kas atguva savu
neatkaribu.

Uzreiz péc neatkaribas
atgtisanas bija pacélums,
tacu jau péc paris gadiem
bija milziga vilSanas, jo iz-
radijas, ka neatkariba nav
kaut kads abstrakts glori-
ficets labklajibas stavoklis
- paradijas tadi jedzieni
ka korupcija, kolaboracio-
nisms, nodeviba, vértibu
trakums, morala degrada-
cija, valsts izzagSana utt.,
un neapstiprinajas sauklis

“Kaut pastalas, bet briva
Latvija”. Pastalas jau bri-
viba tika sanemta, bet péc
pavisam neilga laika visi
bez iebildumiem pienéma,
ka sabiedriba, talaika val-
diba un politisko kustibu
vidé notika SkelSanas un
dazadas domstarpibas. Pa-
raléli darbojas ari Krievijas
specdienesta cilvéki, kuri
meégingja ietekmét neatka-
rigas Latvijas identitati un
paturét savu ietekmi.
Atbildot uz jautajumu,
varu teikt, ka no vienas
puses varam but priecigi
un pateicigi, ka mums ir
politiski de jure neatkariga
Latvija, bet, vai valsts un
nacija ir patiesam briva,
tas ir cits jautajums. Es do-
maju, ka noteikti nav. Izni-
cibas briesmas, draudi, ka
Latvija varétu zaudét savu
neatkaribu, pastav — un ne
jau tikai Krievijas militara
vai kada Afrikas vandalu,
vai cita apdraudéjuma dél,
bet tadél, ka mums trakst
spécigu politisko lideru,
tauta izmirst, izcelo un
dalgji degradéjas u.tml.
Pat lielakas valstis neka
Latvija ir tikugas tadéjadi
apdraudétas. Sobrid ab-
solati nav laika lauties
tadai eiforijai, ka viss
ir kartiba, ka ir tikai
tadas nenozimigas lo-
kalas politiskas kildas.
DDD: Daudzi intervijas
laikrakstam “DDD” ir at-
zinudi, ka latviesu tauta ir
tpasi apdraudeéta, jo mums
nav spéciga nacionalas

Valstiskums jau nebalstas tikai
uz de jure, uz preambulam,
satversmem, konstitlicijam - ja
nav pasas dzivas tautas, ja nav
lideri, ja nav cinitaju, patriotu, ja
nav patriotisma ka tada, tad ir ta,

ka tagad.

ideologijas pamata. Ka lie-
lakie draudi beglu masvei-
da ieplusanai tiek minéta
tiesi ienaceju spéciga reli-
Siska parlieciba, vienotas

vertibas. Kadel, jusuprat,
latviesu tautai nav vieno-
tas nacijas izjutas?

Turpinajums 4. Ipp.

Saja numura lasiet!

VAIRAK DOMAT

par savu bérnu nakotni!

Saruna ar Igaunijas partijas “Rahva
Uhtsuse Erakond” Tartu nodalas valdes
locekli Arne Ambosu

99,5% RIDZINIEKU
NOBALSO PRET
IMIGRANTIEM

LABA un LAUNA

sapratne nav manis
noteikta
Saruna ar Mikrokirurgijas centra vaditaju,

mikrokirurgu Dr.med. Martinu Kapicki
» 5. lpp.

LATVIESU TAUTAS
POLITISKA
VESTURE

(isais kurss)

» 8. lpp.

“CIONAS GUDRO PROTOKOLI"

IR PARBAUDAMI

Saruna ar Lietuvas Tautas savienibas parstavi

Mindaugu Gervaldu

AR “300
SPARTIESIEM”
IR PAR MAZ

DDD: Nav noslépums,
ka Baltijas valstis Sobrid
apdraud jauns imigracijas
vilnis. Vel neesam atrisina-
Jjusi dekolonizacijas jauta-
Jumu, kad Surp tiek sutiti
Jauni svestautiesi ar pilni-
gt citadu dzives uztveri un
mentalitati. Masu imigra-
cija neizskatas stihiska, bet
gan labi organizéta — jusu-
prat, kas organizé imigran-
tu teplusanu Eiropa?

Mindaugs Gervalds:
Manuprat, to organize
tie, kuriem “svétajas gra-
matas” ir ierakstits, ka
viniem ir japarvalda pa-
saule. Vieglak ir parvaldit
biorobotu masu neka tau-
tas, kuram ir sava kultara,
tradicijas. Tadé] jautajums
ir par nacionalismu. Ja
tautai ir sava nacionala
elite, ta attista un aizsarga
tautu, bet, ja ir patérétaj-
sabiedribas masa, ta klast
vadama un ietekméjama
no malas.

Turpinajums 2. Ipp.

Gramatnicas “Janis Roze" lidz 14. februarim
notiek akcija, kura dalai apgada “Vieda”
gramatam tikai tris cenas — €1, €2 un €3.
Laipni lagti gramatnicas “JANIS ROZE”"!
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2 DDD

BOLSEVIKIEM - proletariats;
LIBERALIEM - pilsoniska

sabiedriba

A.V. Gremze

Lai gan tikai seSus patie-
si laimigus gadus no sava
gara muza esmu nodzivojis
patiesam briva un neatka-
riga Latvijas valsti, tie uz
mani ir atstajusi neizdze-
Samas pédas visa maza ga-
ruma, ko sava sirdi esmu
glabajis ka vislielako dar-
gumu, kam nav nekadu
pazimju materialaja iz-
teiksmeé.

Var sodien man skaidrot
katrs péc savas izpratnes
un sirdsapzinas ko vien
grib — ka tagad ir citi laiki,
citas prasibas, pavisam citi
cilveki utt. Piekrist varu
tikai pédéjam - ir pavisam
citi cilveki. Bet taja pasa
laika garigas pamatvérti-
bas nav zudusas, tas tikai
uz kadu laiku ir vardar-
bigi apspiestas ar mums,
latvieSiem, pilnigi sveSam
ideologijam wun izpratni
par morali.

Par to, ka pamatverti-
bam nepiemit ipasiba iziet
no modes, lielakajai dalai
tagadéjas paaudzes, Skiet,
nav ne jausmas. Valda ti-
kai viens princips - bt
tadam paSam ka visi pare-
jie. Bolseviki to sauca par
proletariatu, liberali — par
pilsonisko sabiedribu. Ne-
atrasties §is sabiedribas
vidii nozimé nokliit izolaci-
jano paréjiem - tas ir laba-
kaja gadijuma. Sliktakaja
- klat vinu acis par ekstré-
mistu, separatistu, fasis-
tu, pat teroristu vai naida
kurinataju, turklat vél par
vientulnieku starp saviem
darbabiedriem vai gimene.

Atceroties pirmskara
Latviju, no visas sirds iz-
jatu to, kas mums, latvie-
§iem, lai izdzivotu, ir ne-
pieciesams ka aksioma — ta
ir okupacijas seku likvida-
cija ar visu taja ietverto.
Un nav $aja jautajuma ie-
spé&jami nekadi kompromi-
si, to ir pieradijusi jau be-
digi slavenie miisu 4. maija
rezima graujosas darbibas
divdesmit pieci gadi.

Ja Latvijas brivibas ci-
nas krita vairak neka 700
latvie$u karotaju, tad iz-
misigaja cina pret bolSe-
viku otrreizéjo okupaciju,
kad kara iznakums mums,
latviesiem, bija pilnigi
skaidrs, cerot uz taisnigu
iznakumu, varonigi krita
nesalidzinami vairak cini-
taju. Ta nenovertésana ir
savas tautas célako jatu
atklata nicinasana, lai tik-
tu attaisnoti vai éna atsta-
ti nodevéju un kolaboran-
tu noziegumi okupacijas
gados. Sie upuri nebatu
bijusi veltigi, ja Nirnber-
gas Starptautiska tiesa
netiktu iespaidota no tiem,
kas uz Otra pasaules kara
rékina iedzivojas pasa-
kainas bagatibas, kas bija
simtiem miljonu cilveku
dzivibas cena.

Tad kas ir tie galvenie
iemesli, kuri latvie$u tau-
tas neremdinamas brivi-
bas alkas ir padarijusi par
nopietnu biedu agresivajai
ideologijai, arl liberalu sa-
traukumam, lai neteiktu
panikai?

Neskatoties, ka liberali
tik loti ir iecienijusi sludi-
nat cilvektiesibas, nekur
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talak vini nav tikusi par
bolSevikiem, kuri tapat
sevi uzskatija par visista-
kajiem demokratiem. Tas
ir tiesi tas, no ka tik loti
centas bridinat K. Ulma-
nis tik geniali pravietiska
veida, paredzédams to jau
1935. gada. Turklat, cik
maz smadzenu ir vajadzigs,
lai to saprastu, bet tiesi tie,
kam nepiemit nekas no ra-
dosajam spéjam, ir visma-
zak gatavi to nemt galva.

Tad, lai $ada demokra-
tijas liberalizacija varétu
triumfeét, ir jaiznicina na-
cionalisms ka idealisma
peréklis, ta vieta liekot
proletarismu vai pilsonis-
ko sabiedribu, ar ko tad
vareés viegli manipulét Sau-
ra, labi apmaksata ieréed-
niecibas birokratija, kas
diktés noteikumus, kadam
jabat $im proletariatam
visplasakaja nozimeé, lai
pilniba attaisnotu pilso-
niskas sabiedribas izveido-
tas birokratijas ceribas un
sapnpus. Citiem vardiem:
nevis valsts ierédniecibai
ir jakalpo savai tautai, bet
gan tautas pienakums ir
ziedoties nomenklatiras
labklajibai.

Tiesi tas ir tas, ko dau-
dzi jo daudzi dévé par
citiem laikiem, kas liek
monarhiju nomainit pret
citu (“progresivaku”) eks-
pluatacijas veidu, kad pil-
soniska sabiedriba pati sev
izvélas kakla kungus, kas
novérs domas no ikdienis-
kam rapém.

Ja neka citadi nevar at-
brivoties no nacionali do-
majosajiem, tad cik tur ta
darba, lai raditu bezdarbu!
Liberaliem, lai maksatu
pabalstus un pieradinatu
pie slinkosanas, naudas
vienmér bas pa pilnam.
Ja pietrukst darba spéjigo,
kada béda — migrantu bari
nopostis visu, kaut vai Sen-
genas vienoSanas robezas;
gan jau kads no to miljo-
niem nosvilinas atkritumu
urnas ielas, papildus vél
izdemoléjot kada pilsonis-
kas sabiedribas parstavja
veikalu vai razotni.

Daudzi (pat ASV) ir
parliecinati, ka abu tornu
gasana bija inscenéta, lai
noveérstu uzmanibu no glo-
balizatoru daudz nopietna-
kiem planiem. To pasu var
teikt par humano katas-
trofu Afrika un “bégliem”
uz Eiropu. Veselam sapra-
tam tas varétu izklausities
daudz pienemamak.

Liberali ir pieteikusi
totalu karu visiem isla-
mieSiem. Tas batu daudz
letak, neka kaisit no gaisa
bumbas uz civilajiem. Ti-
kai jautajums, vai LD (li-
beralaja demokratija) atra-
disies brivpratigie, kas ide-
jas varda uz to bus spéjigi?
Turklat, stipri jasaubas,
vai ari par naudu tadus li-
beralus varétu atrast.

Diez vai kadam izdosies
izkalkulét, kadi triljoni ap-
grozas $aja cilvéku kontra-
banda, bet par to, ka $1 no-
darbe ir daudz izdevigika,
neka raknaties péc zelta
aderes, nav nekadu saubu.
Bet ko tu padarisi, ja tas ir
iedibinats pasos liberalas
demokratijas pamatos.

Turpinajums 8. Ipp.

“CIONAS GUDRO PROTOKOLI"

IR PARBAUDAMI

Turpindjums no 1. Ipp.

Mindaugs Gervalds:
Protams, ne jau vieni pasi
“pasaules varenie” isteno
S0 biorobotu masas radisa-
nu - tas notiek caur katras
tautas nacionalajiem node-
véjiem.

Atcerieties, 1918. gada
Krievija iznicinaja nacio-
nalo eliti, ari velakas re-
presijas skara tiesi nacio-
nalas elites parstavjus. Ja
nacionalas elites netiktu
iznicinatas, ja “pasaules
varenie” nevaditu misu
bankas un masu sazinas
lidzeklus, tad geji pa ie-
lam nemars$étu, ¢igani
neblitu bezdarbnieki un
Afrikas bégli neienemtu
Eiropu...

DDD: Vai Eiropa tiek
meérktiecigi degradéta?

M.G.: Protams, tadu
degradéties ta saka ne jau
tagad. Tikai degradacijas
pakape Sobrid ir palielina-
jusies — viss notiek atrak
un redzamak. Sis process
sakas sen, un pagatné to
saskatija ne viens vien filo-
zofs. Bet tagad §is process
rit Joti atri un lielos méro-
gos. Liels apdraudéjums ir
visai baltajai rasei.

Tagad ar “300 spartie-
giem” ir par maz, ir jasa-
vieno visi veseligi doma-
josie speki, vienalga, kada
valoda tie runa — svarigi,
lai més kopigi batu par
vienam vértibam. Mums
nav  jabut vienadiem,
misu viedokli atseviskos
jautajumos var atskirties,
jo nevajag grust cilveku uz
vietu, kas vinam nepatik.
Bet galvenais ir nemaéanit
citam citu, nekaitét.

Sos kaskus lieliski izprot
atseviski zidi, kas sagraz
kopa lietuviesus ar poliem,
ukrainus ar krieviem, lat-
viesus ar krieviem un vien-
mér atrod ienaidniekus
tautas iekSiené, lai mes
kopa neaizstavetu to, kas
mis apvieno, bet Skeltos
un stridétos. Islama pa-
saulé ari tas notiek — Siiti,
suiti, leviti, vahabiti... “Pa-
saules varenajiem” ir vaja-
dzigs Sads kars, Sie cinini.
Cilveki tiek izmantoti ka
lidzeklis, ierocis — gluzi ka
Sautene, kas var uzbrukt
vai aizsargat. Liak, un ta-
gad musulmani ir izvéleti
ka instruments saskelSa-
nai un tautu sajauksanai.
SajauksSana, saindéSana
palidz vadit pali.

DDD: Ne jau Zidu tau-
tiba sagriZ kopa citas tau-
tas, bet to dara pasaules

parvalditaji - milzigas,
multinacionalas korpora-
cijas.

M.G.: Protams, tas ta
ir. Taéu vélésanas valdit
viniem ir. Zidi Izraéla ari
sava starpa kaujas, kurs
bis pie varas, bet ir parlie-
cinati, ka kadam no viniem
ir jabut prieksgala. Hodor-
kovskis, Berezovskis... vai
vél kads cits, tacu vini uz-
skata, ka ir jabat procesu
vadiba.

Tiek spriests, ka “Cionas
gudro protokolus” ir radi-
jusi cara apsardze, tacu ir
japaskatas, vai tie realizé-
jas. Ja raugas tikai pozi-
cija “ticu—neticu”, sanak
ka religija. “Cionas gudro

protokolos” rakstitais ir
parbaudams. Es redzu, ka
Sie protokoli tiek realizéti
dzive. Luk, it ka Amerika
ar Krieviju stridas, karo,
bet saimnieki abam ir vie-
ni un tie pasi.

Ari valsts ieksiené par-
tijas — liberalas, konserva-
tivas, demokratiskas — ci-
nas nevis par kadu derigu
koncepciju, bet gan par
to, lai tiesi pasi sédétu un
baztu savas kabatas bu-
dzeta naudu - tatad par
personisko laimi. Tapéc
atskiribas starp viniem es
nesaskatu. Ari ta sauca-
mie nacionalie spéeki, kas
ieklast parlamenta, — kada
mode, ta vini gérbjas.

NEPIECIESAMS
KRITISKAIS
MINIMUMS

Mindaugs Gervalds:
Atgriezoties pie jautaju-
ma par imigraciju, jateic,
ka bistamiba ir no tiem,
kas Seit grib dzivot labi
uz misu rékina. Bet, ja
valsts vara — drosibas die-
nesti, robeZsardze, policija
— stradas visos virzienos,
ka vajadzigs, probléemu
nebts. Tadél galvenais ne-
laimju célonis ir tie, kas ir
pie varas - tie, kuriem nav
nacionalas apzinas. Sobrid
loti svarigi, lai valstis batu
nacionalas valdibas. Afri-
kas bégli ir bistami tikai ar
savu masu, tapéc vini nav
jalaiz iek8a masveida. Seit
var paviesoties taristi, un
viss.

DDD: Bet ko tad meés
varam darit, ja valsts vara
nekalpo tautas interesém
un aiz tas stav “pasaules
varenie”?

M.G.: Tas, ko varam
darit, ir pulcéties kaut
vai mazas grupinas, runat
par $Im problémam un ie-
tekmét ceturto varu - pre-
si, lai §is pareizas domas
nodotu talak. Tadeél jusu
avizes darbs ir lJoti nozi-
migs, $adi domas no viena
cilveka nonak lidz citam.
Un, kad tauta uzzinas un
sapratis, ka ir ari citas al-
ternativas bez imigrantu
pienemsanas, tad arl mai-
nisies lietas uz labo pusi.

DDD: Varbut ir nepie-
cieSama revolicija?

M.G.: Ari pie mums ir
tadi, kas aicina ar iero-
¢iem parpnemt varu. Bet
tie tau ir nesagatavo-
ti cilveki! Kur$ gan speés
vadit valsti?! Jau péc 48
stundam sastridésies un
izklidis...

DDD: Turklat lidz “re-
voltcijas” sakumam drosi-
bas dienesti jau vinus bis
atbrunojusi un sasédina-
Jjusi cietumu kameras...

M.G.: Tadél, iekams nav
nepieciesama kritiska mi-
nimuma valsts vadiSanai,
rikot sacelSanas ir bezjé-
dzigi. Ja maina sistému, ir
jasak ar speka struktaram
— ar policiju, Drosibas poli-
ciju... Tapat izmainas ir ja-
panak pasvaldibas. Un, ja
Seit nepietiks savéjo cilve-
ku, nebis iespgjams dzivé
realizét parmainas — ari ne

to programmu, ko rakstat
jas, “DDD”. Jo esosie spé-
ka struktiru darbinieki
blokés, izkémos, nomel-
nos, un parastie cilveki
dusmosies uz nacionaliem.
Es domaju, bez normali
domajosa kritiska minimu-
ma savaksSanas politiskas
parmainas nav iespéjamas.
Turklat, ka jau teicu, save-
jiem ir jabut visas struk-
taras. Vismaz vienam pro-
centam cilveku no visas
tautas ir jabut spéjigam
domat par savas tautas in-
teresém. Ja Latvija dzivo 2
miljoni cilvéku, tad vismaz
20 tukstosiem ir jabut na-
cionali aktiviem, domajo-
Siem, spéjigiem vadit valsti

péc 1945. gada? Par to, lai
més saglabatos, lai aizsta-
veétu savu tautu, religiju,
valodu, kulttru! Bet tagad
més to visu atmetam? Sa-
nak, ka misu sendi ir mul-
kibas darijusi?

Batiba meés - Eiropas
tautu nacionalisti — $aja
jautajuma esam vienoti.
Mums ir jaaizstav savas
taytas un valstis.

Sobrid pie varas ir cil-
veki, kas principa savas
dvéeseles dzilumos ienist
visu, kas ir nacionals. Més
ar viniem runajam viena
valoda, bet vini dara anti-
latviskas, antilietuviskas
darbibas. Vini nodod savas
tautas intereses. Nodevéjs

Cilveki tiek izmantoti ka
lidzeklis, ierocis - gluzi ka
Sautene, kas var uzbrukt

vai aizsargat. Luk, un tagad
musulmani ir izveleti ka
instruments saskelSanai un
tautu sajauksanai. Sajauksana,
saindésana palidz vadit puli.

—luk, tad var sakt kaut kas
mainities.

Spilgts piemérs ir Uk-
raina. Teorétiski Maidans
it ka uzvaréja, ta¢u nebija
viena saliedéta, organizéta
spéka, un visadi porosenko
praktiski sagraba Ukrai-
nu. Un tie, kas gaja boja,
- &ie ukrainu nacionalie
varoni — mira par tadiem
pasiem oligarhiem, kas
bija bijusi valsts vadiba,
tikai ar citiem uzvardiem.
Tapat pirms 25 gadiem
13. janvari gan pie mums,
gan pie jums cilvéki mira
tapéc, ka gribgja izmainit
valsti, lai ta klatu briva —
briva ne tikai no Padomju
Savienibas, bet no §is sis-
témas vispar, no verdzis-
kas doméasanas. Ja neno-
tiek radikalas parmainas,
nav vérts, ka jauni cilveki
iet boja.

DDD: Jusuprat, uz ku-
rieni virzas Eiropa?

M.G.: Atbildes jauta-
jums varétu skanét, vai
meés, Eiropas tautas, veé-
lamies dzivot tada rezer-
vata, kada dzivo indiani
Amerika, ja vien musul-
mani atlaus mums vispar
saglabaties? Vai ari tomér
aizstavésimies? Vajag iz-
prast vestures macibas.
Par ko cinijas mezabrali

ir vel launaks par atklatu
ienaidnieku. Ja nebiatu no-
deveéju, ienaidniekam batu
loti grati kaut ko izdarit.

Tapéc jusu avize dara
labu darbu, informéjot cil-
véekus, sniedzot viniem na-
cionalu informaciju. Es ve-
los jums novélét palielinat
savu lasitaju skaitu! Loti
svarigi, lai jus rakstitu va-
loda, kas batu saprotama
arl visvienkarsakajam cil-
vekam. Ka skola — ir pirm-
klasnieki, un ir divpadsmi-
tas klases skolnieki. Lai
ikviens saprot, ka Sobrid
ir apdraudéta nevis abs-
trakta tauta, bet katrs in-
divids personigi — gritibas
piemeklés caur nodokliem,
caur drosibu uz ielam, visa
dzive nebis drosa...

Jasu avizes redakcijai no
sirds novélu panakumus,
veiksmi jasu svarigaja dar-
ba - lai jasu energija nekad
nebeigtos! Ja Seit, Latvija,
radisies nepiecieSamais
kritiskais minimums, lat-
vieSu tauta var izveidoties
par paraugu citam tautam.
Es esmu par ikvienu tautu,
kas spés to izdarit. Ja jums
tas izdosies, es atbalstisu.

DDD: Paldies!

Interveja
Liga Muzikante
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VAIRAK DOMAT
par savu bérnu nakotni!

Saruna ar lgaunijas partijas “Rahva Uhtsuse Erakond” Tartu nodalas valdes locekli

Arne Ambosu

Arne Amboss: Viena no
iespéjam, ka pretoties uz-
spiestajai masu imigracijai,
ir mums kopigi savas val-
stis — gan latvieSiem, gan
lietuviesiem, gan igauniem
— ieksiené izdarit spiedienu
uz valdibam. Pieméram,
Igaunijas augstako likumu
pasos pirmajos pantos ir ie-

témam, lai noskanojums
plesas plasuma. Tresa — at-
cerésimies, ka esam Eiro-
pas Savieniba, un més va-
ram reali ar savam domam
spiest uz Eiroparlamentu.
DDD: Kada veida?
A.A.: Katrai valstij ir
noteikts deputatu skaits
Eiroparlamenta. Piemé-

l Maslaiku kars gluzi vienkarsi ir
bizness. Bizness ar cilvékiem, ar
ierociem, ar attiecibam...

rakstits, ka valstij ir jasar-
ga igaunu valoda, kultra
- viss, kas saistas ar nacio-
nalitati. Tapéc pienemt pa-
visam citas kultaras cilveé-
ku masu ir sarezgiti — diez
vai vini macisies igaunu va-
lodu, apgus kultiru un cels
tautsaimniecibu Igaunija.
Ir jaapskaidro valdiba, ka
imigranti ir reals apdrau-
déjums.

Otra iespgja ir izplatit
attieksmi, domas, tas ir,
runat ar draugiem, kai-
miniem, pazindm par SIm

ram, no Igaunijas ir sesi
deputati. Katra valsts ar
So deputatu starpniecibu
var ierosinat referendu-
mu. Par katru deputatu
ir jasavac 750 paraksti.
Tatad igauniem ir jasavac
4500 paraksti, tas ir 6 rei-
zinats ar 750. Un tad par
konkréto jautajumu Sie de-
putati var rosinat referen-
dumu. Ja més, tris Baltijas
valstis, apvienojamies un
dodam Eiropas parlamen-
tarieSiem kadu konkrétu
uzdevumu, tad, es domaju,

varam kaut ko sasniegt.
DDD:Vailgaunijajauvar
sajust imigrantu klatbuini?
A.A.: Tikko vini atbrau-
ca, jau tikai dazi, notika
izvaroSanas gadijumi, za-
dzibas. Ta ka esam nomala
valsts, masu uzpladu nav,
tacu ielas un veikalos sve-
§ie jau ir redzami. Valsts
varas parstavji stasta, ka
ir atbraukusi loti daudz
“studentu” — ipasi Tallina.
DDD: Jus domajat, ka
Sie studenti ir atbraukusi

uz palik$anu?
A.A.: Ja, ta es domaju,
tadel vardu “studenti”

lieku pédinas. Tagad tiks
ievestas veselas gimenes,
par kuru izmetinasanu
vienojusies misu valdiba.
Protams, tas bus kaitigi
musu valstij. Bet otrs, no
k& mums visiem ir jabistas
— Sobrid Somija, Zviedrija,
Norvégija notiek lieli pro-
testi pret imigraciju pat
valstiska limeni; spriez, ka
tiks aizvértas robezas un
juridiskalimeninoreguléts:
ja cilvéks nav kara upuris,
tad netiks pienemts. Siem

Skandinavijas valstis ne-
pienemtajiem migrantiem
kaut kur bis jaiet, un plas-
ma var apdraudét mis.

DDD: Kads ir kopéjais
noskanojums igauniem $is
problémas sakara?

A.A.: Pec sociologisko
aptauju datiem 93 procenti
cilveku Igaunija ir noska-
noti pret masu imigraciju.
Misu partija vaca paraks-
tus pret imigraciju, un nu-
pat valdibai tika iesniegti
90 takstosi parakstu. Tacu
vieniga iespéja, ka apturét,
ir tad, ja visa tauta iziet
ielas. Protesta akcija meés
savacam pusotra lidz divus
tukstosus cilvéku, tacu tas
ir par maz. Nav nemaz tik
viegli pacelt, iekustinat
tautu. Cilvéks negrib iz-
rauties no sava komforta,
no savam eértibam. Esam
atvéru$i robezas, atteiku-
Sies no nacionalas valatas,
cilveki var braukt, kur grib
— it ka viss ir labi, tac¢u pa-
tiesiba laba ir loti maz...

DDD: Kas organizé So
imigrantu ienaksanu Ei-
ropa?

A.A.: NATO, ta es uz-
skatu. Amerika ta¢u saka
Siriju bombardét, tai va-
jadzéja jaunas naftas re-

zerves. Miuslaiku kars
gluzi vienkarsi ir bizness.
Bizness ar cilvékiem, ar
ierofiem, ar attiecibam...
Tikmeér igaunu puisi mirst
NATO karaspeka sastava
kaut kur Afrika.

DDD: Drosi vien Balti-
Jjas valstis neapdraudeétu
imigracijas probléma, ja
meés nebutu iestajusies Ei-
ropas Savieniba?

A.A.: Ja, es biju pret
iestaSanos Eiropas Savie-
niba. Kadél? Es nespéju
saprast, kamdél gan cinjja-
mies par neatkarigu valsti,

par izieSanu no viena liela
kolhoza, lai uzreiz iestatos
nakamaja. Pilniba pietiktu
ar Sengenas ligumu.

DDD: Vai Igaunija kad-
reiz varétu atbrivoties no
Eiropas Savienibas?

A.A.: Igaunija viena
pati, manuprat, né. Tacu
Baltijas valstis kopa - ja.
Ar Dieva palidzibu.

Gribétu novélét mums
visiem - latvieSiem, igau-
niem, lietuviesiem — vairak
domat par savu bérnu na-
kotni. Bérni ir miisu nakot-
ne. Lai nakotne klatu tada,
par kadu esam sapnojusi.

Interveja
Liga Muzikante

99,5%

18. janvari Rigas domei
tika iesniegti dokumenti,
kuros atspogulota ridzinie-
ku attieksme pret planoto
imigrantu izvietoSanu sa-
vas pilsétas teritorija. 16.
janvari notika ridzinieku
sapulce un balsosanajauta-
juma “Vai juas esat “par”
vai “pret” imigrantu
izvietosanu Rigas pas-
valdibas teritorija?”.
Nobalsoja 519 ridzinieki.
Pret imigrantu izvietosa-
nu pilsétas teritorija bija
516 iedzivotaji, par — 3, kas
veido aptuveni 0,5% no
balsojosajiem. Pasakumu
rikoja pilsonisko aktivita-
Su projekta “STOP masu
imigracijai” iniciatori.

Rigas iedzivotaji savas
pilsétas domei 13. novem-
bra iesnieguméa piedava-
ja kopigi rikot sapulci un
pilnvértigu aptauju, kuras
rezultata noskaidrotos ie-
dzivotaju viedoklis Saja jau-
tajuma. Ridzinieku inicia-
tivas grupa, ta ari nesagai-
dot domes atbildi likuma
noteikta termina, pasi vei-
doja gan sapulci, gan bal-
soSanu, pirms tam izplatot
informaciju par pasakumu
tik liela méra, cik Java ini-
ciativas grupas resursi.
16. janvara sapulcé pieda-
lijas aptuveni 200 cilveku,
ari viesi no Lietuvas un
Igaunijas. Bija aicinati ari
Rigas domes parstavji, lai
vini varétu parliecinaties,
ka balsosana noris godigi
un caurskatami. Diemzél
domes parstavji uz ridzi-
nieku sapulci neieradas.

Pretgji Rigas domes,
VARAM u.c. ministriju un
valsts iestazu viedoklim,
ka pasvaldibu iedzivotaji

nav tiesigi lemt imigrantu
uzpemsSanas jautajumus,
ridzinieku iniciativas gru-
pa norada, ka likuma “Par
pasvaldibam” 3. pants uz-
liek pienakumu pasvaldi-
bam ievérot pasvaldibas
iedzivotaju intereses. Ta
ka pasvaldibas vadiba ne-
vélgjas noskaidrot Sis inte-
reses konkrétaja jautajuma
kopa ar pa$valdibas iedzi-
votajiem, ridzinieki pasi $is
intereses noskaidroja ap-
sprieSanas un balsoSanas
procesa. Rezultats — 99,5%
ridzinieki ir pret imigrantu
izvietoSanu savas pilsétas
teritorija, un Rigas domei
§is balsojums ir jaievéro.

Péc pasakuma, kopa ar
igaunuun lietuviesu domu-
biedriem, tika apspriestas
kopigu aktivitasu iespéjas
ari starp valstim, piemeé-
ram - rosinat referendu-
mu ES limeni. Pasakumu
rikoja aktivitasu projekta
“STOP masu imigracijai”
iniciatori.

Pilsonisko aktivitasu
projekta “STOP masu
imigracijai” iniciators un
Rigas iedzivotaju sapulces
organizators Andris Orols
atzist: “Pasakums, manu-
prat, ir izdevies. Visu laiku
staveja neliela cilvéku rin-
da, kura veélgjas paraksti-
ties. To meés veidojam pasi
par saviem lidzekliem,
un pirmajai reizei — loti
labi. Paldies visiem, kas
aktivi piedalijas! Rigas ie-
dzivotaji ir sanakusi, pasi
izveidojusi sapulci, pasi
noskaidrojusi savas inte-
reses, paudusi savu gribu
un darfjusi to zinamu sa-
viem ievélétajiem deputa-
tiem. Batiba Rigas dome

Sos rezultatus nevar ig-
norét. Deputati, protams,
var ietiepties un sadomat
dazadas atrunas. Tad meés
domasim, ka veidot radi-
kalakus solus. Bet tada vai
citada veida ir jaizdara Joti

S8 val Nir P

Rigas patuatdibas

Iedaivotiju sapulce un
balsodana par autaj mu -

®Haralda Elcera

RIDZINIEKU NOBALSO
PRET IMIGRANTIEM

jutams spiediens uz Rigas
domi. Valsts limeni $o inte-
reSu noskaidroSanu ir pa-
veikt grutak, tade] sakam
ar mazaku — ar pasvaldibu
limeni. Tac¢u soli pa solim
iesim ari talak.”

DEMOGRAFISKIE
LIKLOCI

Vilhelms Luta

Zurnalists

Latvija péc valstiskuma atjaunosanas jau zaudéjusi
700 tukstosus jeb 25% iedzivotaju. Japiebilst, ka tiesi
tikpat lieli demografiskie zaudéjumi Latviju piemekleé-
ja ari Otraja pasaules kara. Izradas, ka ari miers var
but tikpat posto$s ka kar§. Sads miers, patiesibu sa-
kot, butu jadéveé par hibridkaru. Tik nelaga situacija
misu valsti izveidojas tapéc, ka nebija paveikta deo-
kupacija.

26 gadus no Latvijas izbraukusi 610 tukstosi cilvéku,
bet iebraukusi tikai 173 tiukstosi. Miruso daudzums par-
sniedza dzimuso skaitu par 263 tukstoSiem.

Demografiskaja zina vissmagak cietis Daugavpils ra-
jons, kas zaudgjis tresdalu iedzivotaju. Ipasi sapigi tas
skaris Baltinavas, Ciblas, Karsavas un Vilakas novadus,
kur puse lauku sétu palikusas tuksas. Par otro mazap-
dzivotako regionu veidojas Kurzeme. Ari $aja regiona
pusi savu lauzu zaudéjusi Priekules, Skrundas un Vai-
nodes novadi.

Regionalas attistibas ministrija nemitigi sola nostip-
rinat novadus, izlidzinat to visparejo stavokli. Tacu
realaja dzivé atSkiribas starp novadiem nevis izzad, bet
gan pieaug. Visos demografiskos raditajos pastav krasas
atSkiribas starp novadiem. Ta, pieméram, Kekavas un
Marupes novados bérnu dzimstiba ir tris reizes augsta-
ka neka Kraslava vai Strencos. Dabiskais pieaugums uz
katriem tukstos cilvékiem Adazu un Ikskiles novados ir
plus pieci, bet Baltinava un Pavilosta minus astonpad-
smit.

Teritorijas starp atseviSskam iedzivotaju vecuma gru-
pam veidojas dzilas plaisas. Darbspéjigo lauzu ipatsvars
sartk, un ir ta saucama demografiska slodze.

Darbspéjas vecumu nesasniegu$o un parsnieguso vi-
dé&ji uz tukstos personam darbspéjas vecuma Erglu un
Vainodes novados parsniedz 700, bet Ropazos ir tikai
530. Ari lidzsvars starp dzimumiem ir izjaukts. 360 pa-
gastos parsvara dzivo sievietes, 137 pagastos vairums ir
virieSu.

Nozelojami, ka musu valsts kopuméa atgadina izmir-
stosu tuksnesi. Zimigi, ka $aja tuksnesi ir arl sava oaze,
kur viss zalo. So oazi veido Adazu, Babites, Baldones,
Carnikavas, Garkalnes, Ikskiles, Kekavas, Marupes,
Ropazu, Salaspils, Saulkrastu, Siguldas un Stopinu no-
vadi. Vienigi Sajas 13 teritorijas iedzivotaju skaits nevis
samazinas, bet gan palielinas. Zél, ka So novadu kop-
platiba ir tikai 2238 km?2 jeb 3,5% no valsts teritorijas,
un tajos dzivo tikai 148 tukstosi iedzivotaju jeb 7,4% no
kopskaita.

Misu varnesi joprojam nav apzinajusies, ka bez saim-
nieciskajam un politiskajam problémam jarisina ari de-
mografiskie jautajumi.

Ir pienacis laiks atmosties.
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4 DDD

Eriks Jekabsons: So-
cioantropologi ir veikusi
dazadus pétijjumus, anali-
z@&jot naciju un valstu — ari
Baltijas, Austrumeiropas,
Lielbritanijas, Norvégijas,
Afrikas un Jaunzélandes
— etniskos un religiskos
prieksstatus. Luk, 8a-
jos pétijumos, ko veikusi
Japanas, Amerikas, Rie-
tumeiropas pétnieki, ir
atzits, ka latvieSi atskiri-
ba no lietuviesiem ir visai
viegli asimiléjama nacija.
Latviesi tiek dévéti par
ta saucamo atvérto tipu,
pretéji lietuviesiem, kuri
ir slégtais tips. Mani per-
sonigie vérojumi ari liek
piekrist sadam apgalvoju-
mam. Lietuviesi ir lielaki
cinitaji, un vinu dzivesvei-
du, pasaules uztveri spé-
cigi ietekmé katolicisms
- viena Dieva un absola-
to vertibu kodekss, kura
kristiga religija un kristi-

— —

ga etika ir saaudusies ar
nacionalo apzinu. Ka arl
Sajos pétijumos atzits, lat-
vieSiem ir loti bagata un
unikala folklora, bet vini
nav bijusi spéjigi radit fi-
lozofiskus, étiskus un na-
cionalus prieksstatus, kas
nepiecieSsami valstiskuma
un stipras nacijas izveidei.
Tas ir absolato veértibu
traikums. Man liekas, lai
gan liela dala latvieSu ir
kristiesi, viena Dieva un
desmit bauslu atzina, to-
mér paganiskas, ko neuz-
skatu par kaut ko sliktu,
jeb subjektivas noslieces
vairak ir estétiskas neka
étiskas.

Lielais filozofs Sorens
Kierkegars (Sgren Kier-
kegaard) runaja par at-
gkirlbam starp dzejnieku
un pravieti, starp apustuli
un misionaru. Domaju, ka
visvairak mums pietriakst
spgja atskirt aréjo este-
tisko no dzilakas garigas
butibas un spéka. Izraéla
gadu tukstosus bija paver-
dzinata tauta, kas dzivoja
trimda, tapat ka meés, vini
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bija diaspora, glabas no fa-
raona un celoja uz Apsolito
zemi, kuru sasniegt nemaz
nebija tik viegli. Tacu vi-
niem bija Mozus, desmit
bausli, praviesi. Vesturiska
pieredze, garigie mekléju-
mi veidoja judu tautas na-
cionalo kopibu.

Ari amerikanus ka na-
ciju vieno lepnums par
vesturi veidojoSiem sa-
sniegumiem — Konstittci-
ja, pilsonu kars, cina pret
verdzibu, cina par brivibu.
Tas ir lietas, kas joprojam
ir svarigas ikvienam ame-
rikanim. Taja pasa laika
Amerikas  Konstiticijas
dibinaSanas tévi ietvéra
sevi to labako, kas ir bijis
Eiropa, — kristiga religija,
grieku filozofija un Romas
likumi. Amerikas Konsti-
tacijas dibinataji saprata,
ka cilveka daba ir korum-
péti savtiga, ka cilvéks péc
savas dabas ir grécigs, kam

vieglak darit launo, sav-
tigo, egoistisko, miesigo,
neka garigo, svéto, nesav-
tigo, tadé] noteica robezas,
kuras individs nedrikst
parkapt, lai neaizskartu
citu individu.

DDD: Ta diemzel ir
vienmér, ka pasaizliedziba,
nesavtiba ir ipasibas, kuru
nostiprinasana prasa lielu
gribasspéku.

E.J.: Ja. Un politika
dabiskais instruments ir
uzurpét varu un izmantot
to savas personigas intere-
Sés.

DDD: Més nevaram sevi
pielidzinat  amerikaniem
- amerikanu nacija tikai
veidojas, saplustot daZadu
tautibu parstavjiem.

E.J.: Judaisms, islams,
budisms, konfucianisms,
pieméram, Koreja, Kina,
ir spéjusi radit tas stipras
nacijas. Domaju, ka meés,
latviesi, vél esam izaug-
smes procesd. Més esam
loti tuvu savas nacionéalas
pasapzinas, nacijas sajiitas
izveidei, bet mums jop-
rojdm nav visiem vienoti

saprotama latviesu tautas
véstures stasta un ideolo-
gijas, mums nav skaidri
apzinatas pamatveértibas —
vienalga, vai ta ir kultara,
Dziesmusvetki vai musu
varonigie karavadoni. Més
esam unikali, bet pasi to
vél neesam atzinu$i un
pienémusi un nemacam to
saviem bérniem un bérnu
bérniem.

LATVIESIEM -
HEROISKA
VESTURE

DDD: Mani skumdina,
ka latviesiem tiek “iepo-
tets”, ka esam zemnieku un
dziedataju tauta. Man gri-
betos likt Stm nacionalajam
lezimeém pretim citas — mes
esam cinitaji un revolucio-
nart. Tiesi Sis gars, manu-
prat, $obrid bitu jamodina
latvieSos — pietiek dziedat
un dancot svesajiem iena-
cejiem par prieku. Ir [oti
labi, ka makam apstradat
zemi, sanakt kopa un dzie-
dat, bet, vai més esam ga-
tavi aizstGuet savu zemi un
tautu? Ka jums Skiet, vai
nav apzindti meginajumi
latvieSos iznideét saimniek-
tautas sqjutu?

Eriks Jekabsons: Do-
maju, ka tas neapSaubami
tiek darits merktiecigi.
Citu valstu dienestiem,
protams, gribas Baltiju un
Latviju ar tas unikalo kul-
taru paklaut sev. Es Seit
nerunaju tikai par Krievi-
jas slepenajiem dienestiem
— ta pat ir vispasaules glo-
balizacijas ideologija, kurai
ir daudz novirzienu, sakot
ar Sorosu, Rotsildiem u.c.
Ta ir organizéta noziedzi-
ba, ne tikai kriminala, bet
ari filozofiska, ideologiska
un politiska nozimé. Nav
brinums, ka ta atrod ko-
pigas intereses ar transat-
lantisko organizéto nozie-
dzibu. Ta nav konspiraci-
jas teorija, kas centralizéti
parvalda pasauli. Globa-
listi ar savu antinaciona-
lo filozofiju ir sabiedrotie
cilveku kontrabandistiem,
narkotiku dileriem un ne-
legalo ieroc¢u tirgoniem.
Ja pasiem latviesiem nav
spécigi garigie, etniskie
jeb valstiskie pamati, tad
jau daudz vieglak vinus
ir iz§apot, ka teikts Bibe-
le, “lokas ka véja pustas
niedres”. Ari par laiku péc
Atmodas més vareétu teikt:
‘Jas bijat skaista, Dieva
svetita gajiena, kas jus ir
kavejis paklausit Patiesi-
bai?”

Velos padalities ar Kron-
valdu Ata apceré&jumu “Par
tévu zemes milestibu”.
Viens no Tévzemes miles-
tibas avotiem ir Latvijas
vesture. Tévijas veésture
mums maca pazit sencu
dzivi, paplaSinot garigo
apvarsni, un vienpratigi
dzivot. Tévzemes milesti-
bas avots ir ari krietnako
latviesu tautas délu ciepa
un goda turésana. Cildinot
savus varonus, més aug-
sim vinu gara bezbailigi
un drosi.

Mums ir heroiska vés-
ture, kura varam smelties
nacionalo pasapzinu. Ka

unikalu vesturisku per-
sonibu, kuru, manuprat,
neesam patiesi izpratusi,
varu minét libieSu virsaiti
un kéninu Kaupo. Tas ir
loti interesants vesturisks
stasts, kura galvena buti-
ba ir ta, ka Kaupo izdevas
apvienot sava starpa karo-
josas ciltis un likt pamatus
latvieSu nacijas izveidei.
Pateicoties Romas paves-
ta Inocenta III ipaSajai
attieksmei pret Kaupo un
milestibai pret ta laika
déveto Terra Mariana jeb
Maras zemi, kas bija Li-
vonijas teritorija, Kaupo
tika sniegts tiem laikiem
milzigs atbalsts, kas deva
vinam iespéju apbrunot
latviesu ciltis, tas apvie-
not un nosargat savas te-
ritoriju. Véstures hronika
fakti liecina, ka Kaupo ir
izdevies divas reizes no-
sargat Rigu no Polockas
krievu uzbrukumiem.
Kaupo stasts ir Holivudas
filmas cienigs varona eposs
— stasts par latvju cinita-
jiem, kuri, neskatoties uz
atskiribam religija, saskel-
tibu ciltis, kopa cinjjas. Un
tadu stastu latviesiem tacu
ir tik daudz, pieméram,
musu sarkanie strélnieki,
kuri ar savu nacionalo lep-
numu bija unikali karotaji,
kurus stiprinaja sapnis par
nacionalu valsti, kaut ari
vini tika pievilti no soci-
ala taisniguma un utopijas
sludinatajiem.

DDD: Latviesiem ir art
Jjalepojas ar legionariem
un naciondalajiem partiza-
niem, kuri divpadsmit ga-
dus uzturéja brunotu cinu
pret padomju okupantiem.
Mums patiesam ir daudz
varonstastu, tikai tos ne-
izcel, uzsverot, ka latviesi
tada kalpu tauta vien ir.
Par ipasi kaitnieciskiem
uzskatu bijusas preziden-
tes Vairas Vikes-Freibergas
aicingjumus pavilkt visam
apkasa stripu un sakt visu
no baltas lapas. Absurdi!
Kaut ka nav manits, ka
Zidu tauta teiktu — aizmir-
sisim veésturi, holokaustu
un saksim visu no baltas
lapas. Vesture tacu veido
tautas naciondlo apzinu!

E.J.: Protams. Legio-
nari, seviSki nacionalie
partizani, ka ari latviesu
strélnieki bija Latvijas
patrioti, un mérkis viniem
bija viens, tac¢u izvélétais
cel§ uz merki, manuprat,
bija balstits uz neparei-
ziem pamatiem un Istenas
nacionalas ideologijas tra-
kuma.

Vel loti spilgta vésturis-
ka personiba ir Kalpaks -
cittautiesi par vina varoni-
bu nemaz nezina.

DDD: Domaju, ka ari
daudzi latviesi nemaz ne-
zina, ko vins ir paveicis.

E.J.: Man bija tas gods
izvadit pédeja gaita vienu
no kalpakiesiem. Savulaik
vin§ daljjas savos stastos,
ka Kalpaks ka komandie-
ris savus kara biedrus,
pirms izskirosas cinas uz-
runajot, teicis: “Es ticu, ka
meés uzvarésim, es zinu, ka
uzvarésim — jus ticat?” Un
vini visi korl atbildé&jusi:
“Més ticam!” Lidzigi var
minét analogiju ar Kris-
tu. Kristus, palidzot cilvé-

kiem, vinus stiprina jau-
tajot: “Vai tu tici, ka varu
tev palidzét?” Cilveks at-
bild: “Ticu.” Kristus saka:
“Tava ticiba tev ir palidzeé-
jusi, celies un staiga.” Un
paralizétie celas un staiga,
aklie atgust redzi.

Tas, ka mums ir herois-
ka vésture, ka més esam
varonu nacija, nav Saubu.

DDD: .. Tikai skiet, ka
mes pasi sev vairs neticam.
Latviesi neapzinas, cik lie-
la vértiba ir sava valsts un
nacionald neatkariba. Ji-
suprat, vai tad, ja Atmodas
laika butu vairak upuru,
ja nevis dziesmota revo-
lacija, bet militara kauja
Latvija butu atbrivojusies
no PSRS Znaugiem, Sodien
més labak apzinatos, kada
vertiba ir briviba un neat-
kariba?

E.dJ.: Es dom3ju, ja batu
bijis vairak cinas, asinu,
tas, iespéjams, batu mai-
nijis daudz ko. Diemzel
ne tikai latvie$u, bet visu
cilveku mentalitate ir pa-
klauta pala kategorijam,
ka kadreiz gribas ne tikai
pateikt, bet pat plauku
iedot — ka nav kauna tev
runat, ka Kalpaks gaja
boja no rikoseta?! Ka kaut
kadas nejausas lodes nosa-
va musu dokumentalistus,
kuru darbs un vestis izga-
ja pasaule. Tatad jebkuru
lietu, ko esam darijusi un
daram, ienaidnieks var
noniecinat. Bet, ja tas no-
niecinajums paradas pasu
latvie$u vida...

Bet ka lai to patriotismu
iemacas jauna paaudze, ja
gimenés valstij un tautai
nozimigos datumos majas
netiek pat aizdegtas sveci-
tes. Pat, ja dzivoju truku-
ma un gratos apstaklos,
bet, ja esmu latvietis, tad
tas ir mans datums, Latvi-
ja ir mana valsts un mana
tauta, un taja diena vien-
alga, vai esmu cietuma vai
Irija, vai esmu laukos bez
apkures, es aizdedzinu
sveciti un atceros, ka esmu
latvietis.

VAI TIESAM -
JO SLIKTAK,
JO LABAK?

DDD: Vai jums neskiet,
ka vairumam cilvéeku ir
vienalga, kas notiek Latvi-
ja, ko dara valdiba, kada
ir valsts politika - vini
doma, ka pietiek reizi Cet-
ros gados aiziet uz véle-
Sanam, lai uzskatitu, ka
pienakums pret valsti un
savu tautu ir izpildits? Vai
tad tkvienam nav ik dienas
jadoma, ka uzlabot savas
tautas dzivi, ka nepielaut
tas bojaeju? Ka lai cilve-
kos pamodina pienakuma
apzinu — varbit japiedzivo
kas lidzigs nesenajiem no-
tikumiem Kelne, lai cilveki
saktu rupigak pardomat,
piemeéram, béglu uznemsa-
nas joutajumu?

Eriks Jekabsons: Ja.
Domaju, ka cilvéki pamos-
tas tikai tad (un tas ir vi-
sur pasaulé), kad piedzivo
tiesas tragédijas, vardarbi-
bu, izvaroSanas u.tml. Loti
lidziga veida tas izraisija
arl Romas impérija sabru-

POLITIKA IR DZIVE

kumu, kad tas komforts un
labklajiba tika paklauti ag-
resivu kriminalu barbaru
vardarbigam iebrukumam
- slepkavosanai, laupisa-
nai u.tml. Lidziga méra tas
notiek Sobrid ari Eiropa.
Bet par latviesiem runajot
— arl tas varétu buat lidzi-
gi. Domaju, ka latviesiem
loti grati bat patriotis-
kiem tapéc, ka vini doma,
ka politiki, tie 100 cilveki,
premjeri, prezidenti un
Saeima ir stulbi, dumji,
kas neprot vadit, parval-
dit un atveselot valsti un
tas ekonomiku. Vini ne-
saprot, ka politika nav
tikai Saeima, Ministru
kabinets un velésanas,
bet gan dzive - politika
ir sabiedriskas attieci-
bas, process un norises.
Bet mums ir sportisti, kam
pilis uzgavilé, un visa tau-
ta vienojas — varbit tas ir
veids, ka stiprinat patrio-
tismu?

DDD: Manuprat, tas
nav ists patriotisms, jo is-
tens nacionalists no pula
patriota atskiras ar to, ka
bez karodzina pavicinasa-
nas un himnas nodzieda-
Sanas vins ir gatavs ziedot
dalu savas labklajibas,
drosibas, latka visparejam
tautas labumam. Ko lidz
but latvietim hokeja spéle,
ja, izejot uz ielas, esi ga-
tavs runat krievu valoda,
un fakts, ka latvie$i nevar
dabut Latvija darbu, jo ne-
zina krievu valodu, tevi ne-
uztrauc?! Vai jums neskiet,
ka visa pasaulé globaliza-
tori baidas no patiesa na-
cionalisma, jo tautas ar
zemu pascienu ir vieglak
kontroléjamas?

E.J.: Latvija tiek acgar-
ni verteti prieksstati, kas
ir nacionalisms. To jauc
ar Sovinismu. No Latvijas
dibinasanas laikiem lidz
musdienam Latvija ir na-
cionala valsts. Més esam
liela nacija, trisreiz liela-
ka neka Izraela, divreiz
lielaka neka Belgija un ci-
tas valstis. Es uzskatu, ka
Latvija ir liela nacija, un
Latvijas valsts nacija ir ne
tikai latviesi, bet ari lojalie
pilsoni, neatkarigi no vinu
etniskas vai religiskas pie-
deribas. Tatad nacionala
nacija jeb nacionalisms
nav nacionals Sovinisms.
Sevi par nacionalu naciju
sauc amerikani, franctzi,
vacieSi. Neviena no S§im
valstim nav nacionali Sovi-
nisti. Tapat latviesi.

DDD: Sovinisms ir
savas nacijas stadisana
augstak par citam.

E.dJ.: Protams.

DDD: Bet neviens nav
teicis, ka man savas majas
ir jaatrodas zemak par zali
un jabut kadam par kaj-
slauki.

E.J.: Tiesi ta! Latvie-
Siem trakst patriotisma,
trukst nacionalas pascie-
nas, kurai nemaz nav jabut
bazétai akadémiskas zina-
Sanas par Latvijas vésturi.
Mums netrikst vienkarso
stastu par varonigajiem
latvieSiem, tikai més par
tiem kluséjam.

Turpmak vél...

Intervéja Liene Apine
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LABA un LAUNA sapratne nav manis noteikta

Saruna ar Mikrokirurgijas centra vaditaju, mikrokirurgu Dr.med. Mértir)u Kapicki

Turpinajums no
tepriek$eja numura

ATBILDES _
IR JAMEKLE
DVESELE

Martins Kapickis:
Mums nav fundamentalu
pamatvértibu, uz ka bals-
tities. Pajautajiet cilve-
kiem, kuri sanakusi kopa
jubileja, ka vini define
launumu, un busit par-
steigti, cik atskirigi katrs
doma. Vienkarsi veiciet So
testu, lai parliecinatos, ka
nerundju mulkibas! Tad,
ka més varam izvertét, ko
tas politikis runa, ja mums
nav vienots arguments, lai
saprastu, vai vin§ neruna
stulbibas?

DDD: Tas varbiut tapéc,
ka cilvéki visticamak ne-
grib paskatities uz Augsu
- uz Raditaju, kur ir at-
bildes, bet katrs doma, ka
vind ir tas gudrakais.

ists. Un, ja pienemam to ka
savas dzives iepriekspiené-
mumu, pie tad var apsta-
ties. Tatad Dieva nav, laba
un launa patiesiba nav, un
mums jebkur§ arguments,
jebkurs strids sava starpa,
kur§ veérsts uz patiesibas
meklgjumu, ir bezjédzigs.
Nevienam tac¢u nav taisni-
ba. Bet strida esamiba sa-
biedriba jau norada uz to,
ka tomer uzskatam, ka pa-
stav absolata taisniba, un
meés runajam par ko Augs-
taku. Vai més to zinam -
tas jau ir cits jautajums.

DDD: Tatad stridnie-
kiem, lai atrastu risina-
Jumu, ir jameklé kads ko-
pigs, abu atzits atskaites
punkts.

M.K.: Protams.

DDD: Un agrak vai veé-
lak nonakam pie Augstaka
- pie Raditgja.

M.K.: Protams. Ta prin-
cipa ir manu uzskatu for-
mésanas galvena lieta.
Man loti biezi nav skaidrs,
ka tad ir pareizi, bet es

Taja bridi, kad cilvéks uzskata,
ka vinam ir taisniba un vins ir
Sis taisnibas autors, vins paréjos
var sakt mierigi neieredzét,
nosaucot par fasistiem, par
tumsonam, par jebkadu niecibu
un “fobu’; jo vinam ir ideologiska
parakuma sajuta. Un Si sajuta
var rasties tikai tad, kad

cilveks iedomajas, ka vins ir sis
ideologijas autors.

M.K.: Tiesi ta tas ir — tas
ir pamatjautajums.

DDD: Bet, kurs tad ir
tas, kas pateiks prieksa,
kas ir labs un kas slikts, —
vai dakteris Kapickis?

M.K.: Ja cilveks mekle
patiesibas atbildes sevi, tad
ari Hitleram ir taisniba.
Bet, ja cilveks meklé arpus
sevis, tad agrak vai véelak
vin$ nonaks pie Vina. Un
to nesaku es, bet gan Nice
- taja bridi, kad jus nogali-
nat Dievu, jus ari zaudgjat
spéju izvértét labu un lau-
nu. Es tagad interpretéju,
bet, kas ir lasijusi Nices
“Ta runaja Zaratustra”,
tur var to atrast.

DDD: Ja noliedzam
Dieva esamibu, tad zud
atskaites punkts. Tad labs
ir tikai tas, kas konkrétaja
bridi izdevigs egoistiska-
Jjam individam.

M.K.: Pirms vairakiem
gadiem Zurnala “Rigas
Laiks” bija lasama fizi-
kas profesora un Nobela
prémijas laureata Stivena
Veinberga eseja (raksts
tulkots no anglu valodas)
“Dzive bez Dieva”. Vins
bija taja pasa laiva, kura
Hokings un citi masdienu
agresivie, karojosie ateisti.
Vips raksta: “Mums daba
nav nekadas norades par
to, kas ir labs un kas ir
launs. Un mums nav sevi
iekseji nekadas parliecibas
par to, ka varam to izvér-
tet.” To saka godigs ate-

skatos, kas ir atklats Raks-
tos. Ja, pieméram, cilveé-
kiem prasa, vai miusdienu
pensiju sistéma ir laba vai
slikta, lielaka dala pateiks,
ka laba. Es saku, ka ta ir
nenormali Jauna. Uz ko es
balstos? Balstos uz to, ko
Kristus teica farizejiem:
“Klausieties, ja jas aicinat
cilvekus nest savus ienaku-
mus uz templi un maciet,
ka tadé] viniem savi vecaki
vairs nav jauztur, jis esat
¢asku dzimums...” Ideja
bija tada — bérniem ir ja-
uztur savi vecaki vecuma,
jo vini mazi tika audzinati.
Tatad nevis valstij vai kai-
minam, bet bérniem bija
jauztur savi vecaki. Tacu
pastavosa pensiju sisté-
ma valsti paredz, ka tiek
nemts no katra, no kura
var panemt, un atdots jeb-
kuram, kas nav pat stra-
dajis. Es pilnigi mierigi,
bez sirdsapzinas parmetu-
miem varu pateikt — nego-
diga sistéma. Vai varu taja
ko izmainit? Né, varu tikai
ta pateikt.

DDD: Butu sapratigi, ja
lautu cilvekam stradat tik
ilgi, cik vins ir spejigs to
darit, jo darbs lauj justies
vajadzigam un uztur pie
dzivibas. Ie$ana pensija,
domaju, daudzus nogali-
na, pat tiri fiziski.

M.K.: Te jau atkal ir
jautajums, kas ir socialais
taisnigums un ka to izveér-
tét? Kad cilveks ar smagu

darbu no sanitara ir izau-
dzis par izcilu arstu, tad
miusdienu socialais taisni-
gums vinam uzliek prog-
resivo nodokli. Bet kada
sakara?!

DDD: Tas vinam ir sods
par centibu...

M.K.: Meés aktivus, eko-
nomiski aktivus cilvékus
sodam. Kapec? Tapec, ka
§1 soda uzlicéji pienem, ka
visi turigie zog. Tatad $aja
situacija visi ir launi. Bet,
kad jaielaiz ieksa bégli, tad
péksni visi ir labi un bal-
ti. Tatad atkal jaatgriezas
pie ta, ka mums nav fun-
damentala kopéja uzskata
par to, kas ir labs un kas
ir launs. Un cilvéki dzivo
pilniga sajukuma. Tad at-
nak “baltais tévs” un “bal-
ta mate”, nomanipulé, un
cilvéki skrien pakal, raud
ar asaram un jutas labi,
dalot cepumus “dzives pa-
bérniem”.

LAUNIE MITI

DDD: Vairakas inter-
vijas jus esat stastijis par
savu rigto pieredzi adopci-
ja. Ap Ziemassvétku laiku
véroju reklamas televizija,
kur stastija, ka adopcija ir
gandriz tas pats, kas aiziet
uz veikalu péc piena - at-
naciet, panemiet bérnu un
radiet gimeni. Vai ta atkal
nav mitu radisana?

Martins Kapickis: Ta
ir launu mitu radisana.
Valsts ir ieintereséta sadu
mitu radisana. Jo jebkurs
bérns, kas dzivo bérnuna-
ma, ir Joti, loti dargs val-
stij, un ir izdevigak vinus
nodot adopcijai. Seit nav
runa par to, par ko Tiesib-
sargs biezi runa — bérnu
labakas intereses. Tas tada
veida netiek atspogulotas.
Bérnu labakas intereses
butu tad, ja sastaptos pie-
augusie, kas ir gatavi bat
par vecakiem, ar bérniem,
kuriem vecaki patiesam ir
vajadzigi. To ar adopciju
nevar panakt. Protams, ir
loti daudz labu stastu, bet
adopcija nedrikst klat par
valsts politiku. Més nesen
bijam Gruzija, kur pamata
nav bérnunamu. Vai tad
vini ir morali augstaki cil-
veki? Ne! Viniem nacijas
vertibu fundamenta ir iek-
§a tas, ka radinieki panem
bérnus, ja kaut kas notiek
ar vecakiem.

DDD: Latviesiem tada
ir krustvecaku loma - pa-
ripéties par bérniem, ja ar
vecakiem kas notiks.

M.K.: Tas radas Vi-
duslaikos — meéra laika.
Krustvecaki nav nekas
biblisks. Bet tam ir loti
fundamentals ekonomisks
pamatojums, kad vargja
bat dross, ka, ja ar veca-
kiem kaut kas notiktu,
bis, kas papem bérnus
un audzina, balstoties uz
Kristigam vértibam.

DDD: Adopcija ir citas
sarunas verta tema - tai
pleskaros tadel, lai atkla-
tu, ka pat $ados jautdju-
mos notiek manipulésana
ar cilveku apzinu. Logisks
ir jautajums — kam tas ir
izdevigi?

M.K.: Nezinu, kam tas
ir izdevigi. Zinu vienigi to,
ka cilvéka launajai dabai
kopuma tas ir izdevigi, nav
jabut pat valstij, Sorosam
vai vél kam. Un cilvéka
launa daba sevi ta nomas-
kés par baltu, ka pats ne-
pamanisi. Sevi no $1 kon-
teksta neesmu izpémis.

DDD: Tikai velak pats
kodisi sev pirkstos.

M.K.: Sev, saviem bér-
niem un nacijai. Un ta ir ta
lielaka nelaime. Taja bridi,
kad cilveki meklé laba un
launa atskaiti sevi, vini pa-
liek sevi zem meZoniga si-
tiena —un nevis varbut, bet
simtprocentigi  piedzivos
cieSanas. Zinu, ka daudzi,
to dzirdot, lec ara no bik-
sém - tieSi ta pasa iemesla
del, ka neviens, lik, man
nenoradis, kas ir labs un
kas slikts, jo es esmu notei-
céjs — karalis! Un taja bridi
sakas milziga nelaime. Kas
tu par karali!

Prata nak Bibeles lidziba
par bagato, kam bija mil-
ziga raza, ko vins savaca
sktinos, vinam palika veél
pari, un vins teica: “Uzcel-
$u vel skinus, kur visu sa-
lik$u un dzivo$u labi, dzer-
$u vinu un baudi$u dzivi.”
Bet Kristus teica: “Mulki,
rit tavu dzivibu atprasis.”
Un te tiek paradits, cik loti
meés esam kungi par visu.
Ir Raditajs, kas to nosaka.
Un vai nu tu ieklausies
Vinpa vésti, vai...

DDD: Man tas skiet lo-
Siski — ja vélos labi dzivot,
tad ir jaizzina Noteikumi,
kadus devis Raditajs -
Augstakais Saprats.

M.K.: Ja tas buatu tik
vienkarsi, tik paSsaprota-
mi, tad liela dala cilveku
ietu So celu. Bet diemzél
tas nav tik vienkarsi.

Taja bridi, kad cilveks
uzskata, ka vinam ir tais-
niba un vins ir §is taisni-
bas autors, vin$ paréjos
var sakt mierigi neiere-
dzét, nosaucot par fasis-
tiem, par tumsonam, par
jebkadu niecibu un “fobu”,
jo vinam ir ideologiska pa-
rakuma sajuta. Un §i saja-
ta var rasties tikai tad, kad
cilveks iedomajas, ka vins
ir §is ideologijas autors.

Zalamans ari ir teicis,
ka sapratne, ka §1 pasaule
kustas, nelauj mums vieg-
lak dzivot. Ja paskatamies,
kada veida gadu tuksto-
§iem Dievs uz cilvékiem ir
runajis, bet més to neda-
ram, — esam lemti katas-
trofai.

PSEIDO-
LIBERALISMS
NAV BRIVIBA

Martins Kapickis: Par
teologiju var stridéties un
diskutét, pieméram, ka
Luters un Kalvins stri-
dejas par vakarédienu
— vienu no Baznicas atri-
butiem. Bet tapéc jau vini
viens otru neuzskatija par
mulki. Ir lietas, par kuram
ir jastridas, tapat ka zinat-
nei ir lietas, par kuram ir
jastridas. Ari jautajuma
par bégliem batu nevis
jauzspiez viens viedoklis

:

Foto: Aiga Rédmane

(“populars”), bet gan ja-
diskuté. Un tie, kuri izsa-
ka citadu viedokli, nebutu
janosoda. Ja nemaldos,
Voltérs ir teicis: “Es nepie-
kritu jasu viedoklim, tacu
esmu gatavs atdot dzivibu,
lai jas to varétu paust.” Ta
ir viena no demokratijas
pamatidejam.

DDD: Interesanti, ka
tiedi tie cilveki, kuri sevi
pasludinajusi par demo-
kratijas aizstavjiem, libe-
raliem, parmet citiem neie-
cletibu, lai gan pasi izturas
neiecietigi un pat naidpilni
pret citu atskirigajiem vie-
dokliem. Kad jadod iespe-
ja izskaneét citam domam,
paspasludinatie demokrati
parvérsas par totalitaris-
ma tedzivinatajiem.

M.K.: Tapéc es ari saucu
to par pseidoliberalismu.
Ists liberalisms ir domas
briviba. Ka piemérs ir
Amerikas konstiticijas
radiSana, kur paradija, ka
cilvéks ir brivs darit visu,
kamér tas neparsniedz
otra cilvéka brivibu.

DDD: Saut vari, tikai ne
uz mani.

M.K.: Tiesi ta. Un taja
bridi, kad valsts un mediji
grib kontrolét §is brivibas,
viss beidzas. Kad valsts ka
institcija piepem vienu
ideologisku nostadni par
bégliem, viss beidzas. Ta-
péc Saja zina, ka jau teicu,
esmu pesimistisks.

Jasaprot viena lieta,
kuru ari viegli var par-
prast, — proti, ideologiju
(jeb tautas pasSapzinu),
par kuru runaju, nedrikst
noteikt valsts. Tiesi tapat
ka laba un launa saprat-
ne nav manis ka cilveka
noteikta, bet arpus manis.
Tas nak no reformacijas,
ka ari karalis ir paklauts
Dieva likumiem.

DDD: Problemas célonis
ir apstakli, ka valsts vadi-
taji ir ievéléti, bet vésturé
ir pieméri, kadas sekas ir
mulku vairakuma léemu-
miem (Sokrats tika noin-
dets, jo vairakums ta no-
balsoja). Valsts vaditajam
ir jabut Dieva sutnim, un
valstij ir jabut hierarhiski
veidotai.

M.K.: Subordinacija tiek
iznicinata visas dzives sfe-
ras. Bérns netiek macits

teikt “labdien”, ienakot
bérnudarza. Bet, ja audzi-
nataja aizrada bérnam, ka
pieaugusie cilveki ir jasvei-
cina, tad viena dala veca-
ku parmet: ‘Jas uzspiezat
bérnam savas vértibas.”
Ta ir maza bilde, mazs at-
téls, kas parada, cik talu
faktiski més ka tauta esam
no vienas kopigas ideologi-
jas.

Skolotajs nevar aizradit
— tas skaitas parprastas
liberalas brivibas parka-
pums. Kur tad isti sakas
mana briviba un kur ta
beidzas? Vai visi uz §is ze-
mes ir vienadi? Nav viena-
di un nebus vienadi. Bérns
nav vienads ar vecakiem,
jo vecaki uztur beérnus.
Skolotajs nav vienads ar
skolnieku, jo skolotajs
maca bérnu, utt.

NEBAIDITIES
NO ATBILDEM

DDD: Ko 3$agja laika
darit vienkarsajiem cilve-
kiem?

Martins Kapickis: Ir
loti svarigi akli neticét
visam, ko kads stasta. Ir
jaspéj uzdot jautajumus
un godpratigi ari uz tiem
atbildét, nevis slépties aiz
sev izdevigiem iepriekspie-
némumiem. Pirms ticet,
parliecinaties, vai tas pa-
tieSam ir saskana ar rea-
litati. Protams, cilvekam
nav atbildes uz visiem jau-
tajumiem, tadel ir jamekle
pie ta, kuram ir - pie Die-
va. Ir svarigi neklat pas-
lepniem.

DDD: Iespéjams, daudzi
baidas pat meklét patiesi-
bu, meklet atbildi uz jau-
tajumu: ka biutu pareizak?
Ja vini sanems atbildi, tad
nevarés vairs izlikties, ka
nezina — biis japarvar sa-
vas bailes un kaut kas art
Jjadara, lai pretotos nepa-
reizajam. Tacu cilveki ir
tik slinki...

M.K.: Ja, tas nav viegli,
vieglak ir nedomat. Kad
esi uzzinajis, ka ir pa-
reizi, vairs nav tiesibas
nereagét.

Turpindjums 6. Ipp.
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LABA un LAUNA KOMPENSACIJAS

sapratne nav
manis noteikta

Martins Kapickis: Ta
vai citadi, més atgrieza-
mies pie Raditaja, jo nav
cita kritérija, lai pateiktu,
kas ir labs un kas slikts.
Ja izsledzam Raditaju,
tad rodas jautajums: vai
noziegums, kas izdarits
vienatneé, ir noziegums vai
nav? Ne, jo neviens tacu
neredzéja. Biologs Davkins
sludina, ka kropli patiesi-
ba batu jaaborte. Kapéc?
Tapéc, ka tas ir saskana ar
vina priek§pienémumu par
pasauli. Tas ir Joti normali
saskana ar naturalisma re-
ligiju, ko vin$ sludina. Un
ka var pateikt, ka tas ir
launums? Ja reiz Raditaja
nav, kapéc Hitlers nevareé-
ja iznicinat judus? Kapéc
latvieSus nevargja sutit uz
Gulagu — kapéc gan né, ja
ta bija Stalina ekonomiska
teorija, nevis personiska
vérsanas pret latvieSiem?
Un, ja Dieva nav, tad ka-
péc ne? Nevar cilveki atbil-
dét uz So jautdjumu. Vini
neatbildés uz jautajumu
par bégliem, ja nemek-
lés patiesibu $aja laba un
launa kritérija. Kas tad ir
Sie cilveki, kas nak ieksa?
Ka varam pateikt, vai vini
nak ar laba vai launa no-
domiem?

DDD: Un, ja vini bus
launi, kada bus musu re-
akcija, ka sevi aizsarga-
sim?

M.K.: Més sevi nevaré-
sim aizsargat, tas cilvekiem
ir jasaprot. Runajot atkal
par medicinu, ja bérns ir
priekslaicigi dzimis, vinam
nav normala aizsardzibas
mehanisma. Vinu izliek
aréja vide ar iepriekspie-
némumu, ka mikrobi tacu
neuzbruks, ka mikrobi
ta¢u pamata nav launi, un
tie ir vajadzigi, lai nodro-
Sinatu apkarteéjo vidi. Meés
esam neaizsargati, meés
pat no labiem mikrobiem
aiziesim boja, jo mums nav
imunitates — Latvijai nav
imunitates. Nevajag sevi
manit, mums tas nav, un
tuvakajos simts gados, ja
nesaksim meklét atbildes
uz jautajumu: “Ka tu zini,
ka zini?” — arl nebis.

Es pat nerunaju “pret”
bégliem - cilvékiem ir japa-

~oA

lidz, ja ir tada patiesa vaja-
dziba, bet liberalie “baltie
tévi” un “baltas mates” So
teikuma dalu par patiesu
vajadzibu manis teiktaja
parasti nedzird vai apzi-
nati dzes! Ir japalidz, bet
neviens nedrikst vegetét
uz otra rékina. Nevienam
nedrikst neko atnemt pa-
zinojot: es izdomasu, ka
tev vajadzés palidzét ot-
ram cilvékam.

Bibelé runa ir par sama-
rieti, kur§ naca pari kal-
niem no Jeruzalemes uz
Samariju. Vina cela biezi
gadijas banditi, kuri vinu
piekdva un atnéma visu.
Tad naca farizejs, naca
priesteris, un naca ari sa-
marietis, kur§$ vienigais
vinam palidzé&ja. Priesteris
nevaréja palidzét ne jau
tapéc, ka vin$ buatu bijis
bija absolits launuma ie-
miesojums, bet gan tapéc,
ka likums to nelava — vins,
ejot uz templi, nedrikstéja
apganities. Farizejam bija
lidziga argumentéacija, bet
samarietis aizveda vinu
uz tuvako krogu, samak-
saja krodziniekam, sakot:
“Luk, tev nauda, rupégjies
par vinu.” Vin§ neteica:
“Es tev atvedu cietus$o, ra-
péjies, jo izdomaju, ka ta ir
labi darit, tapéc tev arl ta
ir jadoma, ka tas ir labi.”
Patiesiba man butu vien-
alga, ko krodzinieks par to
doma4, jo es vinam piedava-
ju partpéties par cietuso
samarieti par saviem li-
dzekliem, un krodzinieks
to izdara. Tiesi tas pats ir
Seit — neviens nedrikst at-
vest mana kroga cilvéku
tapéc, ka ta ir “labi darit”,
un vinu te atstat man uz
kakla. Es ka krodzinieks
arl drikstu pastavét un
esmu samariesSa pusé. Un
tas nav nekads launums,
nekads egoisms. Neviens
nevar man pievest pilnu
krogu ar sasistiem sama-
rieSiem un pateikt: “Tev
vini japienem un jauztur.”

Noveélu cilvekiem nebiit
vientiesigiem un akli ne-
ticét visam, ko saka valsts
vadiba esoSie “baltie tevi”
un “baltas mates”.

Intervéja Liene Apine

VESTULE

SPRAGUSA EZELA AUSU

BRUNINIEKS

Putina apbalvotais spragusa ézela ausu bruninieks
Latvija tiek celts par valdibas galvu. Raivis Dzintars un
vina cinu biedri 1idz jostas vietai 25 gradu sala kaili sta-
véja pie Saeimas laika, kad Maris Kucinskis balsoja par
Abrenes novada atdosanu Krievijai. Var gadities, ka, ticis
par premjeru, vins atdod vél kadu Latgales novadu lie-
lajam kaiminam. Ka ir teicis “dizais” Josifs Dzugasvili,
“kas ir nodevis vienreiz, nodos ari citreiz. Tadi janosauj.”
Vai nav ieziméjies Nacionalas apvienibas noriets, ja jau
gatavi balsot par to, pret ko pasi ir cinijusies.

2016. gada 22. janvaris - 2. februaris

Vilhelms Klincans
Jurmala

Bruno Javoiss

Nacionalas pretosanas
kustibas dalibnieks,
latvietis, kurs 1963.
gada Rigas radiotorni
paceéla Latvijas
brivvalsts karogu

Latvija, Lietuva un
Igaunija ir pieprasijusas
(vai vel tikai grasas pie-
prasit) no Krievijas kom-
pensaciju par okupacijas
laikd nodaritajiem posti-
jumiem. Igaunija gan vél
it ka minstinas — prasit vai
neprasit? Tacu, ja zaglis
ir piekerts, vinam laikam
pienaktos atvainoties un
nozagto atdot. Vismaz ta
doméajam més — apzagtie
un aplaupitie.

Pagajusa gada Dbeigas
staigdju pa ta briza bez-
sniega mezu - meklgu
egliti Ziemassvétkiem. Nu
nekadi negribé&ju to atri at-
rast. Ja tomeér kadai skais-
tai virsa uzdaros, zél bija
cirst. Paglastiju, papaijaju
un bridu vien uz prieksu.
Domas klejoja talu atpakal
gan laika, gan vieta.

Labi, iedoméasimies, ka
krievam reiz pamodisies
sirdsapzina un vin$ sa-
maksas. Par musu piesar-
noto jarmalu, nopostita-

jam lauku saimniecibam,
iznerroto dabu, izpostito
rapniecibu, kugniecibu,
mezZniecibu, aizvestajiem
un nobendétajiem cilveé-
kiem, iztuksoto valsts kasi,
nolaupito mantu. Tac¢u kas
Spés un vai vispar spés sa-
maksat par izjauktajiem
desmitiem tukstosu gime-
nu Ziemassvétkiem!

Ekonomiku un dabu, lie-
kas, esam atjaunoju$i un
varétu atmest ar roku — lai
vini to kompensaciju iebaz
sev... azoté! Bet vai kadreiz
bus iespéjams kompensét
tas asaru straumes, kas iz-
lijusas pie Ziemsvétku eg-
litem majas palikuso gime-
nés, pie skujinas uz Vorku-
tas, Norilskas, Dzezkasga-
nas un Mordavijas légeros
ieslodzito neévelétu délu
galda barakas vida, daré
saznaugtaja roka pufaikas
kabata, pie bleka krazitem
cietumu kameras?!

Tagad Baltijas valstis
pasas maksa kadu simbo-
lisku kompensaciju saviem
politiski represétajiem.
Méginot So statusu for-
mulét vismaz tik pilnigi,
cik paSreizéjos apstaklos
iespéjams. Tas ir — gali-
gi nepilnigi. Jo represéti
tacéu tika ne vien tie, ku-
rus arestéa, spidzinaja,
meérdéja cietumos, izsitija,
nosava! Vai vinu sievas, vi-
rus, tévus, mates, bralus,
masas, bérnus, kuriem
pie Ziemassvetku galda
bija jaskatas uz tuksajiem
krésliem un jaiededz sve-
cites par iztrukstoSajiem
gimenes locekliem, kadam
pavérsies mute nosaukt
par nerepresétiem?!

Varbat teiksit: pilnigi
formulét nemaz nevar -
nepietiktu naudas. Tatad
laikam batu vien jasamie-
rinas. Ja vien reizém ne-
uzmaktos lidz $im neviena
valsts ierédna neatbildéts
jautajums: no kadiem ap-

cirkniem Latvijas valsts
smelas naudu, lai kompen-
sétu lidz ar krievu okupa-
cijas sakumu zidu kopie-
nam atnemtos IpaSumus?
Varbat vini, tie nabaga 71-
dini, mak labak pieprasit?
Jeb skalak blaut gvaltes?
Un kapéc viniem atnemto

butu jakompensé Latvijas
valstij, nevis Krievijai?!
Ak, Krievija nemaksa? Nu
tad japacieSas un japagai-
da, kamér saks maksat.
Tapat ka cieSsas un gaida
latviesi, leisi, igauni-bale-
lini, krievi un citi Baltijas
valstis 1940. un péckara
gados dzivojusie aplaupitie
un apdalitie!

...Varbat tiesam batu
labak par to vispar ne-
domat? Nedomaju jau
ar — parasti darbu steiga
neatliek laika. Tikai tad,
Ziemsvétku prieksvakara
meza (drusku atgadinaja
Mordavijas mezu siluetu)
egliti mekléjot, domas ta-
das “valigakas” bija. Uz-
macas vélésanas: kaut cil-
véku, kas par §im lietam
aizdomajas, butu vairak!
Kaut més uz neatgriesa-

Ticiba Dievam musos

Andrejs Leonovs
Sérené

Meés esam iztéles vergi.
Dzivi uztveram, iztélojo-
ties caur pieredzes, izgliti-
bas, iedzimtibas... ari caur
personigids  samaitatibas
prizmu. Dievs un Satans
Seit nav izpémumi. Viss
ir atkarigs no cilvéka pasa
- no vipa attieksmes po-
zicijas pret visu apkarte-
soSo. Un vispar spriedelét
par jédzieniem “Dievs”,
“Satans”, kurus nevar
pieradit, nedz ari noliegt
ir mulkigi. Tas liecina par

aprobezotibu.
Toties, ja runajam par
ticlbu - par ticibu Die-

vam, tad ta masos ir jau
no dzimsanas, vai ari nav.
So sakralo mantojumu
nevar iemacities, nedz ari
ieaudzinat. _
Jo tiesi DIEVS MU-
SOS (ticiba tam) - tas ir
iek8€ji neapzinats pamu-
dinajums-pavele but go-
digiem, taisnigiem, sirsni-
giem, nesavtigiem, tatad
bat absolati neviltoti pa-
tiesiem ikdienas morali-ti-
kumiskajas izpausmés (ri-

ciba), arl ekstremalos aps-
taklos (gribam ta vai ne).
Cilveka ta ir neapzinata
morali-tikumiska konstan-
te. To sauc ari par katego-
risko imperativu.
Imanuels Kants savu-
laik uzsvéra, ka visiem
cilvekiem ir raksturigas
iedzimtas tikumiskas jatas
(kategoriskais imperativs).
Bet, ta ka §is jatas ne vien-
meér pamudina cilvéku uz
ricibu, kura nestu vinpam
labumu, izdevigumu, tad
ir jasecina, ka pastav kaut
kada ne Siszemes tiku-
miskas ricibas motivacija,
ticibas jéga, un tas liek
aizdomaties par muzibu,

augstako tiesu, Dievu.
(I.Kants).
Tapéc Jaunaja gada

padoméasim par cilveka
dabiski iedzimto DIEVU
(sakralo mantojumu) - par
to, cik neatlaidigi ticam (ci-
namies) par VINA pastave-
Sanu musos pasos, ikdiena
saskaroties ar visa veida
amoralitates-netikumibas
izpausmém. Bet galvenais
- pajautasim sev, kas tad
ir PATTESA TICIBA reala-
jam Dievam (mtsos)! Sar-
gasim So ticibu bérnos!!!

Un aizdomasimies ari
par apzinato religisko tici-
bu - kad dzives neparvare-
tu koliziju rezultata (caur
lielam cieSsanam) nododam
patieso ticibu DIEVAM

MUSOS, partopot apzina-
tas ticibas dogmu-bauslu
vergos ar negativam pec-
tecibas sekam, tadgjadi
paaudzu gaitas dzimtas ie-
tvaros jau partransformeé-
joties potencialos religiskos
un cita veida ekstrémistos,
kriminalos elementos, da-
zadu perversiju (amorali-
tates-netikumibas) iemie-
sojumos; no pirmatnibas
dieviskiem  augstumiem
pakapeniski noslidot visat-
baidosaka dvéseles amora-
litates, netikumibas zanki.
Padomasim par So subjek-
tivi-apzinato ticibu, §is ti-
cibas surogata sekam!
Aizdomasimies ari par

nos nenogrimtu biznesa
firmu reklamu kaudzés,
kaut mas neapdullinatu
uzmacigd muzika super-
marketos un tirgus placos,
spozo vizulu kalni veikalu
skatlogos, reklamas agen-
tu sirénu dziesmas telefo-
nu klausuleés.

Varbtt vienmeér, vai vis-
maz pirmssvétku laika,
derétu atsaukt atmina
tos laikus un vietas, kad
ta nav bijis. Tuvus, milus
cilvekus, kam nebija lemts
lidz masu dienam nodzi-
vot. Kas zin’, varbtit vini ir
laimigaki par mums! Kas
zin’! Tacu no ta, ka vinu
nav musu vidd, més tacu
laimigaki neesam... un ne-
kad nespésim but. Lidz ka-
meér mis pasu vairs nebis.
Tapéc, kamér esam, laikam
butu gudri svetku gaidas
ne vien priecaties, bet ari
uz kadu britinu paklusét.
Varbut pavisam, pavisam
isinu. Tikai tik, draudzin,
lai vini saprot, ka neesam
vinus aizmirsusi. Varétu
taéu but, ka tiesi tada ir ta
kompensacija, péc kuras
vini ilgojas visvairak.

paaudzu morali-tikumis-
kas degeneracijas proce-
siem kop$ pirmatnibas lai-
kiem, ka ari par Darvina
“evolacijas teoriju”, kura
visdrizak ir radita tapeéc,

lai cilvéce neapjégtu visna-
véjosakas problémas sakni
ticiba, Sodienas pasaulei
katastrofali tuvojoties glo-
bali-barbariskas pasiznici-
nasanas iespéjamibai.

JA, _BEZ TICIBAS
DIEMZEL NEVAR NE-
VIENS UN NEKADI! BET
NEDRIKST  AIZMIRST
ARI TADU FUNDAMEN-
TALU DZIVES AKSIOMU,
KA CILVEKA DVESELE
IR KA DIVU SAVIENOTO
TRAUKU SISTEMA: JO
MAZAK (neapzinati - lidz
ar to patiesi) TICAM GAI-
SAJIEM SPEKIEM, JO
VAIRAK MUS PARNEM
TUMSIE!




DDD 7

Par homoseksuala dzivesveida propagandas atbilstibu
“tikumibas” jedzienam Izglitibas likuma 10.! panta izpratne

Dr.iur. Baiba Rudevska

Turpinajums no
iepriekseja numura

TERMINOLOGIJA
NAV JURIDISKA,
BET
IDEOLOGISKA

3. “Seksualas orien-
tacijas” jeb “dzimum-
orientacijas” termins
batiba nav juridisks
termins, jo ta saturs
un tvérums nekur nav
skaidri definéts. Tas
ir tiri ideologisks ter-
mins.

Lai gan Eiropas Savie-
nibas tiesibu aktos un da-
zadu valstu likumos daz-
kart tiek lietots termins
“seksuala orientacija” (jeb
“dzimumorientacija”), to
nevar atzit par juridisku
terminu varda tiesaja nozi-
mé, jo tas nekur nav skaidri
un neparprotami definéts.
Tas pats ir sakams par ter-
miniem “gejs”, “lesbiete”,
“LGBT persona” u.tml.
Visi Sie termini ir arkartigi
izpladusi un neskaidri, jo
tie var apzimét tris pilnigi
dazadas realitates: (a) no-
teiktu tieksmi jeb noslieci,
(b) noteiktu uzvedibu jeb
dzivesveidu, (c) noteiktu
sabiedriski politisku ideo-
logiju.

Nekad nav  pilnigi
skaidrs, kura nozimé no-
teiktaja bridi Sie jedzieni
tiek lietoti. Vai, pieméram,
cietuma sédoSs virietis,
kurs§, neraugoties uz savu
ierasto tieksmi pret sievie-
tém, sak staties miesigos
sakaros ar ta pasa dzimu-
ma kameras biedriem, ir
“LGBT persona” ar atse-
visku “seksualo orientaci-
ju” vai nav? Un no otras
puses, vai par “LGBT per-
sonu” var nosaukt cilvéku,
kuru mac tieksme pret ta
pasa dzimuma personam,
bet kur§ homoseksualu
dzivesveidu nepiekopj un
principa iestajas pret to?
Jasecina, ka visa §1 termi-
nologija ir nevis juridiska,
bet tiri ideologiska.!

PRIMARAIS
SUBJEKTS -
VIRIESA UN
SIEVIETES PARIS

4. Nekadas Latvijai
saistosas starptautis-
ko tiesibu normas un
pat ne ECT judikatiira
neuzliek Latvijai pie-
nakumu juridiski atzit
viena dzimuma paru
kopdzivi.

Saksim ar to, ka lielaka
dala no Latvijas Cilvék-
tiesibu centra minétajiem
dokumentiem (dazadas re-
komendacijas, rezolicijas,
vadlinijas u.tml.) nesatur
nekadas dalibvalstim
saistosas starptautisko

tiesibu normas. Lai iz-
vairitos no parpratumiem
(tisiem vai netiSiem), ir ja-
atgadina, ka starptautiski
tiesiskas saistibas valstim
var rasties tikai no sadiem
avotiem:

1) konkrétas valsts
ratificétajiem starptautis-
kajiem ligumiem (divpuse-
jiem un daudzpuséjiem);

2) starptautisko tie-
sibu parazam un visparé-
jiem principiem;

3) ius cogens;

4) ANO Drosibas pa-
domes lemumiem saskana
ar ANO Statutiem;

5) Starptautisko
tiesu un Skirgjtiesu nolé-
mumiem, bet ar Sadiem
nosacljumiem: a) valsts
attiecigaja starptautiskaja
liguma ir akceptéjusi kon-
krétas tiesas jurisdikciju;
b) tiesa ir 1émusi vai sprie-
dusi savu pilnvaru robezas
(tatad nav rikojusies ultra
vires); ¢) ja ligums Ipasi
neparedz pretéjo, tad nolé-
mums saista tikai to valsti,
pret kuru tas ir pienemts
(inter partes, nevis erga
omnes).

ATZINUMS

sabiedribas pamatsunina,
un tai ir tiestbas baudit
sabiedribas un valsts aiz-
sardzibu.

2. VirieSiem un sievie-
tem, kas sasniegus$i lau-
ltbas vecumu, ir tiesibas
staties lauliba un tiesibas
nodibinat gimeni. [..]”

Ari Eiropas Cilvéktiesi-
bu konvencijas 12. pants
nosaka: “Laulibas vecumu
sasniegusiem virieSiem un
sievietém ir tiesibas stdties
lauliba un dibinat gimeni
saskana ar valsts ieksejam
likumu normam, kas nosa-
ka $o tiesibu izmantosanas
kartibu.”

Minéto pantu struktiara
un saturs — un virpirms
jau saikla “un” lietoSa-
na neparprotami rada, ka
“gimenes nodibinasana“
to izpratné ir tieSi saistita
ar virieSa un sievietes lau-
libu. Tadé] ir aplams Lat-
vijas Cilvektiesibu centra
apgalvojums, ka “laulibas
un gimenes jédzieni ir no-
Skirami”.

Talak autore vélas pie-
vérst uzmanibu visu ie-
prieks§ citéto normu re-

Atgadinasim ari to, ka Latvijas
Republikas Satversmes 110.
panta pasreizeja redakcija
(“Valsts aizsarga un atbalsta
laulibu - savienibu starp virieti
un sievieti, gimeni, vecaku un
berna tiesibas”) pilniba atbilst
spéka esoso starptautisko
cilvektiesibu ligumu un
deklaraciju normam.

Atgadinasim ari to, ka
Latvijas Republikas Sat-
versmes 110. panta pasrei-
zéja redakcija (“Valsts aiz-
sargd un atbalsta laulibu
— savienibu starp virieti un
sievieti, gimeni, vecaku un
bérna tiesibas”) pilniba at-
bilst spéka esoso starptau-
tisko cilvéktiesibu ligumu
un deklaraciju normam.
ANO Vigparejas Cilvektie-
sibu deklaracijas? 16. pants
nosaka:

“1. VirieSiem un sie-
vietem, kas sasniegusi
pilngadibu, ir tiesibas bez
Jjebkadiem ar rasi, tauti-
bu vai religisko parliecibu
saistitiem ierobeZojumiem
staties lauliba un dibinat
Simeni. Viniem ir vienli-
dzigas tiesibas, stajoties
lauliba, laulibas laika un
Skirot laulibu.

2. Laulibu var slegt tikai
ar abu nakamo laulato bri-
vu un pilnigu piekrisanu.

3. Gimene ir dabiska
sabiedribas pamatsinina,
un tai ir tiesibas uz sabied-
ribas un valsts aizsardzi-
bu.”

Starptautiska pakta par
pilsoniskajam un politis-
kajam tiesibam?® 23. pants
nosaka:

“1. Gimene ir dabiska

dakcijai, kas acimredzami
atSkiras no pargjam cilvéek-
tiesibu normam. Ja paré-
jas cilvektiesibu normas ir
izteiktas forma “ikvienam

ir tiesibas...” vai “nevie-
nu nedrikst...”, tad masu
uzmanibas loka esoSas

normas lieto pavisam citu
valodu - “viriesiem un sie-
vietem...” Kadél ta? Tadél,
ka §im normam ir atskirigs
primarais subjekts.

Visu pargjo pamattiesi-
bu primarais subjekts ir
individs, savukart tiesibas
staties lauliba un nodibi-
nat gimeni péc savas bu-
tibas nav individualas: tas
piemit nevis “ikvienam”,
bet - ievérojot dzimumu
dabisko komplementari-
tati — “virieSiem un sie-
vietém”. Citiem vardiem
sakot, to primarais
subjekts ir virieSsa un
sievietes paris.* Jateic,
ka pat ECT, kuras pédéjo
gadu judikattra ir véroja-
ma nekritiska LGBT ideo-
logijas postulatu pienem-
Sanaun piemérosana, sava
sprieduma lieta Schalk un
Kopf pret Austriju bija
spiesta atzit, ka $o normu
nekadi nevar interpretét
ka pamatu “viendzimuma
laulibas” institata uzspie-

Sanai Konvencijas dalib-
valstim.5

Runijot par ECT, lai cik
tas pasreizéja judikatira
nebatu labveliga LGBT
ideologu tézém, no tas tik
un ta nav iespéjams izrie-
tinat nekadu pienakumu
Latvijai juridiski atzit
viendzimuma paru attie-
cibas un izveidot S§im no-
lakam kaut kadus ipasus
tiesibu institatus.

2013. gada 7. novembri
ECT Liela palata pasludi-
naja spriedumu lieta Val-
lianatos un citi pret Grie-
kiyju, kura deklaréja, ka:
a) Eiropas Cilvektiesibu
konvencija neuzliek val-
stim piendkumu ieviest
neprecétu paru kopdzi-
ves reguléjumu, tacu b)
ja valsts tomeér nolemj to
ieviest, tad ta nav tiesiga
noteikt to tikai attieciba
uz dazadu dzimumu pa-
riem; Sadas “registrétas
partnerattiecibas” ir jano-
saka ari viendzimuma pa-
riem; pretéja gadijuma ir
konstatéjams konvencijas
14. panta parkapums kop-
sakara ar 8. pantu (diskri-
minacija, istenojot tiesibas
uz privatds un gimenes
dzives neaizskaramibu).®
Uz Latviju 8is spriedums
nekadi nevar attiekties,
jo Latvija vispar nepastav
nekads neprecétu paru
kopdzives reguléjums.

Savukart 2015. gada
ja spriedumu lieta Oliari
un citi pret Italiju, kura
nosprieda, ka stdzibas ie-
sniedzéju — homoseksuala
dzivesveida piekopéju -
nespéja jebkada veida for-
malizét savas attiecibas
Italijas tiesibu sistéma
parkapa vinu tiesibas, kas
garantétas  Konvencijas
8. panta. Tomér - pat ja
pienem, ka Sis spriedums
patiesam ir taisits ECT
pilnvaru robezas un nav
ultra vires —, ari tad So
spriedumu nekadi nevar
attiecinat uz Latviju, jo
ta motivacijas “starak-
mens” ir tas, ka Italijas
Konstitucionala tiesa bija
vairakkart aicinajusi li-
kumdevéju ieviest vien-
dzimuma paru kopdzives
reguléjumu, un péc pédé-
jiem sabiedriskas domas
aptaujam italu vairakums
atbalstija sada reguléjuma
ievieSanu.” Latvijas gadi-
juma ne pirmais, ne otrais
apstaklis nepastav.

MACIBAS
SASKANA AR
RELIGISKO UN
FILOZOFISKO
PARLIECIBU

5. Nepastav neka-
das “cilvektiesibas” uz
svesu bérnu indoktri-
naciju; gluzi otradi:
vecakiem ir starptau-
tiskajos ligumos nostip-
rinatas tiesibas uz to,
lai bérnu izglitibas gai-
ta tiktu ievérota vinu
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clante

frine

religiska un filozofiska
parlieciba.

Seit més nonakam pie
pasa galvena jautdjuma,
un proti: par kadam cil-
véktiestbam vispar var bat
runa Izglitibas likuma 10.!
panta konteksta? Latvijas
Cilvéktiesibu centra miné-
tais ECT spriedums lieta
Alekseyev pret Krieviju
vispar nekadi nav attieci-
nams uz misu aplikojamo
gadjjumu: Saja lieta ECT
konstatéja pieteicgja pul-
césanas brivibas parkapu-
mu tadeél, ka Krievijas ies-
tades bija aizliegusas vina
planotas “geju praida” de-
monstracijas un piketus.
Tatad Saja lieta stdzibas
iesniedzéjam tika liegts
publiskaja telpa paust zi-
namus uzskatus, uz ko vi-
nam principa bija tiesibas
saskana ar Eiropas Cilvék-
tiesibu konvencijas 11. (un
10.) pantu.

Tac¢u Izglitibas likuma
10.} pants skar tikai at-
tiecibas izglitibas iestazu
iekSiené, un mnepastav
nekadas “cilvektiesi-
bas” tikt klat svesSiem
bérniem, lai sludinatu
viniem kaut kadas ide-
jas vai sniegtu viniem
kaut kadu informaciju.
Saskana ar Konvencijas
Pirma protokola 2. panta
pirmo teikumu un Sat-
versmes 112. panta pirmo
teikumu, ikvienam ir tie-
sibas uz izglitibu (vai ari
“Nevienam nedrikst liegt
tiesibas uz izglitibu”, ka
teikts Pirma protokola 2.
panta), tacu vienigais so
tiesibu subjekts ir pats
izglitojamais (skoléns),
nevis skolotajs vai sko-
la. Valsts vai pasvaldibas
skola un tas darbinieki
valsts varda nodrosina iz-
glitojamajam vina tiesibas
uz izglitibu; viniem nav
nekadu subjektivu tiesibu
no savas puses skolénam
kaut ko maécit. Tapat ari
nekadam  organizacijam
(t.sk. LGBT ideologiju slu-
dinoSajam) nav un nevar
but nekadas “tiesibas” uz
pieeju macibu iestadém,
lai tur bérniem kaut ko
macitu vai stastitu.

Ja skolotajiem un orga-
nizacijam nekadu tamli-
dzigu tiesibu nav, tad ve-
cakiem (vai personam, kas
tos atvieto: aizbildniem
utt.) gan ir starptautiski
atzitas un nostiprina-
tas tiesibas uz to, lai

vinu bérna izglitoSanas
procesa tiktu ievérota
vinu (vecaku) religiska
un filozofiska parlieci-
ba. Latvijas Cilvektiesibu
centrs divaina karta ir aiz-
mirsis pieminét §is cilvek-
tiesibu normas, pieméram,
Eiropas Cilvéektiesibu kon-
vencijas Pirma protokola
2. panta otro teikumu:

“Veicot funkcijas, ku-
ras ta uzpemas attieciba
uz izglittbu un mactbam,
valsts levero vecaku
tiestbas nodrosinat saviem
berniem tadu izglitibu un
macibas, kas ir saskana ar
vinu religisko parliectbu
un filozofiskajiem uzska-
tiem.”

Ar1 Starptautiska pakta
par pilsoniskajam un poli-
tiskajam tiesibam 18. pan-
ta ceturta dala nosaka:

“Sa pakta dalibvalstis
apnemas cienit vecaku
un attiecigos gadijumos
likumigo aizbildnu brivi-
bu nodrosinat savu bérnu
religisko un tikumisko
audzinasanu saskana ar
savu parliecibu.”

Ari  Satversmes 110.
pants daudz lakoniskaka
forma uzliek valstij pie-
nakumu garantét “veca-
ku [..] tiesibas”. Jasecina,
ka Izglitibas likuma 10.!
panta saturs pilniba ie-
véro un nodrosina veca-
ku tiesibas uz to, lai vinu
bérniem skola bez vinu zi-
nas netiktu macitas vinu
étiskajai parliecibai preteé-
jas lietas.

Turpmak vél...
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“Davids Koperfilds atpu- |/"J1I EQ%\
$as,” — $adu teicienu lieto, ja S _/.f
kads burvju triku zina par- r%" "“I.fr b
spéj So iluzionistu. Soreiz ta \ i J \)?-‘,
ir masu valdiba un Saeima. \‘3‘_(_ I il
Davidam viens no trikiem ir b 4
tads, kur kaut kas liels pa-
zud un tikpat negaiditi uzrodas pavisam cita vieta, bet
neviens nesaprot, ka tas ir noticis.

Misu valsts spice 8adu triku veic ar lielam naudas
summam, kas tiek iegulditas valstij piederosos uznému-
mos, un §is summas paradas no nekurienes, jo, ka vini
skaidro: “Valsts budzetu tas neietekmés.”

Ja neietekmeés, tad nauda laikam birst no gaisa ka
debesu manna. Tad &1 nauda tiek iedota uzpémumam
“karosu” iegadei, lai So “debess mannu” varétu labak
apést. Ta¢u neviens nedabt redzét, ka ta pazud, jo tiek
apgalvots, ka, lai gan ta nes pelnu, ta tiek téréta paradu
saistibu segSanai. Ieguvéji ir uzpémuma vadiba, ar to
saistitie valsts ierédni, uznémuma stradajosie, uznému-
ma kreditétaji un, protams, “laimigie” nodoklu maksa-
taji, kuru budzeta iemaksato neviens nav noslaucis sava
bezsaimnieciskuma apmaksai, jo nauda ir uzradusies no
gaisa.

Labs triks, vienigi atgadina padomju laikus, kad valsts
norakstija uznémuma paradus, neizdarigos nomenklati-
ras vadosos darbiniekus parcéla cita darba, bet skolota-
ji, dakteri, pensionari bija spiesti samierinaties ar zinu,
ka tikai nakosSaja piecgadé tiks celta vinu labklajiba no
sabiedriskajiem fondiem un varbat par daziem rubliem
palielinata alga un pensija.

Vecie bolSeviki un vinu uzcitigie skolnieki, lai ari stu-
déja politekonomiju, tacu ta ari nav sapratusi, ka nedz
komunisms, nedz kapitalisms ar banditu metodém, kas
tiek piesegtas ar trikiem, nav dzivé ieviesams ta, lai nor-
mali domajosa tauta to pienemtu ka sabiedribas dzives
pamatu.

Par trikiem maksat un priecaties var cirka, bet dzivée
nevienam nav prieka, ja bez vina zinas kads iztira ka-
batas.

Aivara Gedroica

PATEICIBA

Izsaku sirsnigu pateicibu kundzei-pensiona-
rei, kas regulari zvana uz LR1 (Ne)Brivo mik-
rofonu un izsaka protestu pret manis nelaisanu
étera. Tadi laudis dod man spéku nepagurstosi
cinities! Labprat ar Jums iepazitos personigi!

Mans tel. 65428660, 28229894, adrese: a.k.
32, Daugavpils, LV 5401
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Alfréds Abele
Kiberneétikis-
sistemanalitikis
Gramatu “Par tautu”
un “Par valsti” autors

Ir loti svarigi zindat un
saprast latviesu tautas pa-
tieso vesturi, jo tikai tad
latviesi var ko mainit sava
likteni.

Turpinajums no
“DDD” Nr.23(349)
Sakums —

“DDD” Nr.5(331)

Tikai galigi naivie varé-
ja noticét, ka “Gorbunova
hunta” (okupacijas rezima
produkts), lai ka ari pub-
liski platijas ar latviesu
Brivvalsts  atjaunosanu,
bis gatavi reali to darit.
Latviesu Brivvalsti bija
tiesibas atjaunot tikai tas
dzivajiem bijusajiem pil-
soniem, kurus parstavéeja
LR Pilsonu kongress (PK).
Bet sis PK organizatoriski
bija dikti v&js, tam nebija
ari sava valsts parvaldei
noderiga kadru aparata,
tapéc tas 1990. gada 30.
aprili palaida garam savu
vienigo iespéju atjaunot
latviesu Brivvalsti, kaut
pastavigu nacionalistisku
spiedienu uz Gorbunova
huntu “reatkaribas” sa-
kumposma izdarija.

Ari viena vara, tas sub-
jekts, nevar “atjaunot”
otras, tas subjekta, varu
par kadu objektu. Ta var
vai nu atteikties no sa-
vas varas (atmest tas ob-
jektu), vai uzdavinat to
citam subjektam. Sis cits
tad lems, ko ar to dava-
nu darit — pienemt vai
nepienemt? Ja §1 jauna
Augstaka Padome (AP)
batu grib&jusi atjaunot
bijuso latviesu Brivvalsti,
tai talit (04.05.90.) péc
varas parpems$anas vaja-
dzéja nolikt savas varas
pilnvaras un varu nodot
LR Pilsonu Kongresam.
Tam savukart bija kaut uz
isu bridi jaatjauno speka
LR Satversme, ka ari visi
Brivvalsts likumi un jaor-
ganizé 5. Saeimas vélésa-
nas péc LR (latviesu Briv-
valsts) likumiem. Tad, ja
PK tiesam sastaveja tikai
no bijusas LR pilsoniem,
Latvijas Republikas at-
jaunoSana butu ievérota
likumiga pécteciba, un §i
valsts tiesiski butu legiti-
ma 1918. gada 18. novem-
bra LR turpinajums.

Bet LR AP tautfrontie-
§iem, kuriem bija pietie-
koss vairakums $aja jauna-
ja AP un kuri varéja lietas
grozit péc sava prata — ai,
ka gribejas pastiarét, un
vini uzurpéja jaunas valsts
varu. A.Gorbunovs to veik-
li izmantoja: jauna LPSR
tika parsaukta par Latvi-
jas Republiku, it ka atjau-
notu 18. novembra valsti,
kaut faktiski un tiesiski ta
bija un palika ta pati veca

LPSR. Visi tas teritorijas,
LPSR robezas, pastavigie
iemitnieki ieguva pavalst-
nieku statusu, un tiem
pienacas un tika izsniegtas
jaunas valsts pases.

Nevar aizliegt kadai
jaundibinatai valstij pie-
nemt sev kadas bijusas
valsts nosaukumu vai pat
tas pamatlikumu. Tacu,
ja jauna valsts bez starp-
tautiski tiesiska pamata
pasludina sevi par bijusas
valsts turpinajumu un tie-
sibu mantinieci, tad ta ir
krapniece — viltvarde. Si -
jauna LR - ir tada viltus
LR! Ar LTF likvidaciju
§1 valsts partop mafioza
un noklist Gorbunova
huntas vara!

BLEFS

“Nepilsonu pases”, ka
ari “naturalizacija pilso-

os” bija tikai veikls ma-
nevrs latviesu mulkosanai.
Tads pats ka Augstakas
Padomes parsauksana par
Saeimu vai latvieSu Briv-
valsts Satversmes teksta
izmantoSana jaunas valsts
pamatlikumam, savas
valdisanas nostiprinasa-
nai to visadi “uzlabojot”.
Tapat varéja panemt jeb-
kuras valsts konstitaci-
jas tekstu, tacu latviesu
Brivvalsts Satversme bija
értaka, jo taja latviesi ne
ar vardu pieminéti nav.
Jauna Gorbunova huntas
valsts Satversme tika pa-
pildinata ar Satversmes
Sapulces 1922. gada izbra-
kéto 8. nodalu par cilveku
pamattiesibam. Taja valsts
uznemas piendkumu IK-
VIENAM (nepasakot, uz
kadu cilveku loku $is je-
dziens attiecas) nodrosinat
visadas tiesibas!? Talak
pamazam no “Satvers-
mes” tiek izdeldéta valsts
neatkaribas jéga, lai valsts
varétu iestaties jaunas val-
stu apvienibas.

Ka LPSR internaciona-
lisma pieseguma viges lapu
Gorbunova huntas valsts
Satversme piesavinas ari
citus latvieSu Brivvalsts
atribtitus. So plagiatoru
nekauniba sniedzas tiktal,
ka 2018. gada vini gatavo-
jas savas Viltus LR simtga-
des svinibam.

Valsts butibu tada mas-
karade nemainija: ta ir
latvieSsu un vinu paver-
dzinataju - okupantu pa-
liecku - LPSR teritorija
jaundibinata wvalsts, un
§1s komunalas kopdzives
valsts dzimsSanas datums

ir 04.05.90. Tapec ari §i
jauna AP un Saeima ne
par kadu deokupaciju un
dekolonizaciju nedomaja.
Taisni pretéji — ta Latvijas
valsts Ipasumu pacentas

“taisnigi” sadalit: lidzigi
starp pamatiedzivotajiem
un to paverdzinatajiem.

Tada pat latviesu mul-
kosana ir 1996. gada
“Saeimas deklarécija par
Latvijas okupaciju”! Aici-
najums pasaules valstim
un starptautiskam organi-
zacijam palidzeéet Latvijai
likvidet okupacijas se-
kas ir tirakais blefs. Vara,
kas “seéz” S8aja teritorija
un izmanto okupantus un
kolonizatorus ka savu poli-
tisko bazi, aicina citus no-
darboties ar §is teritorijas
attiriSanu no okupacijas
sekam!? Lidziga veida var
aicinat palidzét jebkurai
pasaules teritorijai likvi-
dét okupacijas sekas.

Nekadu nelegalu, neka-
du okupantu un koloni-
zatoru S$aja jaunaja valsti
tiesiski vairs nebija, kaut
gan Latvijas teritorija bija.
Tapéc ari jaunas varas par-
stavji pasaules forumos,
ANO u.c., ne par kadam
deokupacijam un dekolo-
nizacijam neruna, jo ne-
viens $o jauno valsti nav
ne okupéjis, ne kolonizé-
jis. Kadu tautu tad Apvie-
noto Naciju Organizacija
Sodien parstav misu jau-
nas varas parstavji? Un, ja
§1s valsts parlaments aici-
na citus palidzét Latvijas
teritorija likvidét okupa-
cijas sekas, tad vienigais
logiskais  izskaidrojums
§im paradoksam ir, ka §i
jauna valsts pati ir okupé-
jusi Latviju!?

sas LATVIESU TAUTAS
>V POLITISKA VESTURE

(isais kurss)

Tads pats blefs bija Sat-
versmes tiesas 10 ménesu
ilgais un 10 séjumu bie-
zais pétijums par Abrenes
atdosanu vai neatdoSanu
Krievijas Federacijai. Uz
Abrenes aprinka, Maska-
vas apgabala vai pat visas
bijusas Krievijas Impérijas
teritoriju jaunajai LR va-
rai nekadu tiesibu nebija.
Tatad ari Robezliguma ar
Krievijas Federaciju no-
slégsana nekada Abrenes
atdoSana vai uzdavinasa-
na nebija. Punduru stacija
gan ietilpa jaunas valsts
teritorija, un to varéja at-
dot vai neatdot, ja spéka
pietiktu.

Tacu viss te ir noticis
likumigi. Lidzigi tika no-
stradats ari abas paréjas
Baltijas valstinas. Tas liek
domat, ka process tika
istenots “péc ieprieks iz-
stradata plana”, kura au-
tors varéja but tikai “De-
mokratiskais Centrs” vai
kadi “Rietumu Gudrie”.
Kaut gan ari Gorbunova
huntas juristiem Aivaram
Endzinam un Jurim Boja-
ram bija pietiekamas zina-
Sanas valsts tiesibu joma,
lai neatjaunotu latviesu
Brivvalsti.

Paliek jautajums, kas
principa batu mainijies, ja
tautfrontiesi bGtu nostra-
dajusi pareizi un tiesam
atjaunojusi 18. novembra
Latvijas Republiku? Saja
valstl gan tiesiski batu
nelegali: okupanti un ko-
lonizatori. Vai Pasaules
Lielvaras butu palidzéju-
Sas latviesiem atbrivoties
no Siem nelagtiem vie-
siem?

Turpmak vél...

BOLSEVIKIEM - proletariats;
LIBERALIEM - pilsoniska

sabiedriba

Vai demokratiska sabiedriba ir vél kaut kas palicis no
pamattiesibam, ko ir vérts uzzinat? Vai ari visi tie, kuri
to vélas, ir tikai un vienigi naida kurinataji, ekstrémisti,
separatisti, fasisti, kas pelnijusi vienigi linca tiesu — laba-

kaja gadijuma “troiku”?

16. novembri TV rita intervijas dzirdéju patieSsam sa-
pratigu un gudru cilvéku vértéjumus par notikumiem
Sirija un Francija. Ka smags slogs no pleciem noslidéja,
klausoties Leona Taivana un Jana Priedes vértéjumu
par islamistu iespgjamo ietekmi pret liberalas demokra-
tijas pilnigu nespéju, kas saknojas LD motivacijas vaju-
ma, teiktu pat — bezceriba, ko vini pasi divaina karta ir
iznicinajusi, veidodami péc bolSeviku parauga pilsonisko
sabiedribu.
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