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PAR TIESASANU UN
TIESNESIEM

Kgl tika attaisnots
“CAS” zurnalists?

Saruna ar LNF priekssedetaju Aivaru Gardu
» 2. lpp.
“TITANIKS”, KARS
UN ATRIEBIBA
> 4. lpp.

MILESIM SAVU TAUTU
UN VALSTI PATIESI!

Saruna ar biedribas “Latvietis”

Parstavju sapulces prieksséza vietnieku
Leonardu Inkinu

» 5. lpp.

IR JAMAINA
PASAULES

Saruna ar mikrokirurgu dr. Martinu Kapicki

KA KLIENTS
KLUST PAR
PACIENTU?

DDD: Jus esat ne tikai
Latvija, bet ari arvalstis
pazistams mikrokirurgs.
Verojot jusu aktivitates
socialajos tiklos, ar gan-
darjjumu jaatzist, ka jis
interesé ne tikai medicina,
profesionala izaugsme, bet

pretaciju par $o problému.
Bet, ja slimnieka interpre-
tacija par to, kas vinam pa-
tiesiba kai$ un ka tas batu
jaarsté, nesaskan ar arsta
uzskatu, tad arstésana vis-
biezak ir nesekmiga - ta ir
tikai mehaniska.

Lai arstésana butu sek-
miga, mums, arstiem, pret
cilvekiem, kas vérSas pie
mums, batu jaattiecas ka
pret pacientiem, tacu sa-

Diemzel cilveki degenerejas un
zaude spéju izveleties lietas, kas
ir labas neatkarigi no ta, vai tas ir

patikamas.”

art sabiedriba, valsti un
pasaulé notiekosais, par
ko nereti izsakat savu ver-
tejumu. Kada no saviem
rakstiem jus uzdodat jau-
tajumu: vai pacients ir ari
klients? Ka tad isti veido-
Jjas arsta un pacienta attie-
ctbas?

Martins Kapickis: At-
tiecibas starp arstu un pa-
cientu neveidojas tikai ka-
bineta. Pirmkart, cilvéks
nak pie arsta, jo vinam
kaut kas sap. Vin§ atnak
pie arsta jau ar savu inter-

biedriba grib, lai arsti pret
pacientiem izturétos ka
pret klientiem. Ta ir mus-
dienu nostadne.

DDD: Cilvéki doma, ka
vini pérk pakalpojumu - es
maksaju, bet arsts arste...

M.K.: Ja, es maksaju,
tatad mani ir jaizarste —
neatkarigi no slimibas un
jebkados apstaklos! Ta
ir klienta doméasana. Tas
nozimé, ka cilvéks doma
atrauti no fiziskam rea-
litatéem. Un daudzi arsti
(es diemzél nevaru sevi

UZSKATS

izslegt no §1 konteksta)
cenSas pret pacientu at-
tiekties ka pret klientu.
Tas nozimé, ka mes, arsti,
méginam but pieklajigi
pat tadas situacijas, kad
mums patiesiba vajadzétu
but skarbiem.

Kad arsts pasaka: “Sa-
nemiet sevi rokas, beidziet
sevi zélot, ta ir jasu atbil-
diba,” - taja bridi slim-
nieks vairs nav Kklients,
vin§ klist par pacientu.

Lielakajai dalai tas nepa-
tik. Diemzél & nav tikai
Latvijas probléma - tada
tendence ir visa pasaulé.
Esmu stradajis gan Singa-
pura, gan Amerika. Ameri-
ka situacija ir nenormala,
jo tur pacients vienmeér
ir klients. Un, ja vins ir
klients, tad vinam vienmeér
ir taisniba, un problémas
nekad nevar atrisinat.

Turpinajums 4. lpp.

DZIESMA - SAUCEJA...

Top Sovi, skan §lageri, gimenes dziedosas,
Bet latviesu tauta tai laika jau dziest?
Bet, ai, ka derétu gimenes saucosas,

Kas piecelt spéj tautu, cinas garu tai viest!

Vel kolonna piektd mums marsé pa Latviju
Un Eiropas tiklos valsts pamati zad,

Bet nodevéji tam piedzied ar uzviju -

Ka tauta iet boja, tiem nesap - lai trad!

Meés neglabsim tautu ar Soviem un §lageriem,
Kaut latviesiem tuva $1 muzika ir.

Prom okupantus; né! — paSméaju kangariem,
Kas latviesu tautu no nakotnes skir!

Veic “misiju savu” muisu nacijas kapraéi —
Tiem latvie$u kangari klanas, ka prot.
Bet pirms nav veikusi savu Sie “basmadéi”,
Ir brivibas dziesmai balss jaatdod!..

Steidzite

LELLU TEATRI -
sodomijas “maiga’” propaganda

Janis Rozkalns

Triju Zvaigznu ordena
lielvirsnieks

Kas to varéja iedoma-
ties, ka par vienu no tuva-
kajiem agent-organizacijas

“Mozaika” homoseksuala
dzivesveida reklamétajiem
klas no valsts budzeta fi-
nansétais — Latvijas Lellu
teatris.

Bet tiesi tas ir noticis —
kops pavasara Lellu teatra
iestudéjuma “Pavasa-
ra atmoda” tiek radita
divu puiSu maigoSanas ka
normalas attiecibas starp
diviem virieSiem. Izrade
notiek katru ménesi, par
ko vésta liela afia uz pasa
teatra jumta. Iestudéjuma
rezisors ir kadreizéjais
Liepajas teatra direktors,
rezisors Ivars Lusis, sce-
nografs — Aigars Ozolins,
térpu maksliniece — Ieva
Veita, bet komponists -
Silvestrs Zemgals.

Kad draugiem un pazi-
nam es stastu par So jau-
numu, neviens netic un
parjauta, vai nav kaut kas

/g 7N 47

Franks
Védekinds
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" Jauniesiem ho 14 gadu vecuma
r »

sajaukts? Latviesi ir bezga-
la parsteigti, daudzi pat So-
kéti. Lai nu kur, bet Lellu
teatri bérniem un jaunie-
Siem par vecaku nodoklos

2013

samaksato naudu postit
bérnu dzives?! Diemzél ta
ir patiesiba.

Turpindajums 6. Ilpp.

. gada 18. - 31. oktobris
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PAR TIESASANU UN TIESNESIEM

Pirms vairak neka ¢etriem gadiem, 2009. gada 9. aprili,
tika ierosinata kriminallieta pret krievvalodigas avizes
“CAS” zurnalistu un izdevniecibas nama “PETIT” pre-
zidenta padomnieku Anatoliju Kamenevu. Vins tika ap-
stdzéts par avizé “CAS” publicétaja raksta “Heonamuer
Tapna momaun ronoc” (latviski: “Neonacists Garda ieruna-
jas”) pausto, kas aizskar Aivaru Gardu. Anatolijs Kame-

nevs rakstija:

“Neonacists Garda terunajas. [..] Palauties nenakas uz
neonacista kartéja izléciena taisnigu izskatisanu. Gar-
dam un vina meiteném — “gardietém” jau daudz kas gajis
secen.[..] Latvija nacistiskie aicindjumi acimredzot vérsti
uz nacionala naida uzkurinasanu, kas sludina vardar-
bibu, apvainosanu, neizskaust, jo pasmaju “eksperti” tos

Ka tika attaisnots “CAS” Zzurnalists?

Saruna ar LNF priekssédéetaju Aivaru Gardu

DDD: Esmu saSutusi,
ka latvietis Latvija var tikt
nomelnots par neonacistu,
bet tiesnesa mantiju uz-
gerbusie latviesi nostdjas
nevis patiesibas, bet gan
melu pusé. Tiesas proce-

Ja tiesnesis buitu kartigs
latvietis, kurs mil savu
tautu, tad butu aizradijis
Kamenevam: ka tad var
dabiit pilsonibu, ja nezina
latvieSu valodu? Kads
vins pilsonis?!”

sa tika ignoréti vist jusu
lesniegtie pieradijumi un
liectbas, bet attaisnojosais
spriedums tika pamatots
tikai uz apsiudzeta Anatoli-
Jja Kameneva paskaidroju-
ma, ka, vinaprat, jis esot
neonacists — tas esot vina
viedoklis... Es véleétos zinat
$o tiesne$u vardus, kuri
nostajas st absurda puse.
Aivars Garda: Divaini-
bas sakas jau pasa sakuma:
divas tiesneses no Rigas
pilsétas Latgales priekspil-
sétas tiesas — Dace Keire
un Inese Streléa — vispar
atteicas ierosinat lietu.
Pirmo divu tiesnesu rici-
bas formalais iemesls bija
tads, ka stdziba es nebiju
noradijis A.Kameneva per-
sonas kodu un dzivesvietas
adresi, bet biju noradijis
konkrétu personu Anatoli-
ju Kamenevu, kurs strada
avizé “CAS”, un otraja sa-
dziba - ari vina dzimsSanas
datumu. Tiesai biju ladzis
izprasit no Pilsonibas un
migracijas lietu parvaldes
citus tiesvedibai nepiecie-
Samos Anatolija Kamene-
va personas datus, kurus
man ka privatpersonai
iegit nav bijis iespgjams.
Tomeér abas tiesneses, ie-
spéjams, véléjas pasargat
Anatoliju Kamenevu no
tiesas un atteicas ierosinat
kriminallietu, jo neesot no-
radita konkréta persona,
pret kuru uzsakams krimi-
nalprocess. Manuprat, sadi
tika meéginats novilcinat
laiku, lai iestatos kriminal-
atbildibas noilgums, kas
privatas apstdzibas lietas
tolaik bija sesi ménesi.
Tomér driz man izdevas
uzzinat Anatolija Kamene-
va personus kodu, un es ie-
sniedzu stdzibu treso rei-
zi. Tiesnese Ingrida Bite
Soreiz ierosindja krimi-

2013. gada 18. - 31. oktobris

nallietu, un tiesa nosatija
A Kamenevam apstudzibu
jau tris meénesus péc vina
publikacijas avizée “CAS”.
Tatad kriminalatbildibas
noilgums nebija iestajies.
Tomér, tiklidz sakas

kriminallietas izskatisa-
na, tiesnese Bite paradija
divainu neprofesionalitati
un izbeidza lietu bez tas
izskatiSanas péc butibas.
Vina it ka noticéja apsi-
dzétajam Kamenevam, ka
vin§ laikus nav sanémis
apstadzibu, kaut gan tiesa
vinam to nosiitija pavisam
laicigi. Tas, ka vin§ stas-
ta, ka to nav sapémis, ir
vina probléma — vinam ta
tika izsniegta. Un pat tada
gadijuma, ja Anatolijs Ka-
menevs patieSam laikus
nebttu sanémis So apsi-
dzibu, likums noteic, ka
lieta tomer ir jaizskata péc
butibas. Tad, ja, pienem-
sim, vins$ ir vainigs, vins ir
ari jaatzist par vainigu, bet
noilguma gadijuma vins
nesanem kriminalsodu.

DDD: Skiet, tiesnese
Bite rapéjas par “CAS”
Zurnalista saudzéSanu, ne-
vis par taisnibas noskaid-
rosanu?

A.G.: Seit bija saskata-
ma Latgales priekspilsétas
tiesas neieinteresétiba iz-
skatit manu stdzibu vai,
gluzi otradi, ieinteresétiba
kaut kada meéra palidzét
Kamenevam. Tatad tiesne-
se Bite izbeidza kriminal-
lietu noilguma dél, bet es
vinas lémumu parstdzéju
Rigas apgabaltiesa. Rigas
apgabaltiesas Kriminallie-
tu tiesu kolégijas tiesne-
sis Rihards Hlevickis,
kur§ vadija otras instan-
ces tiesas sédi un driz péc
tam devas pensija, kopa
ar tiesnesem I.Amolinu
un Z.Lagzdinu paradija
tikpat graujosu neprofe-
sionalitati un neizskatija
lietu péc batibas. Ari no
malas izskatijas, ka tiesne-
$u sastavam ir kaut kada
ieinteresétiba  aizstavet
Kamenevu.

neuzskata par noziedzigiem.”

A.Kameneva raksts apvainoja ne vien Aivaru Gar-
du, bet faktiski ikvienu latvieti, kur$ cinas par Lat-
vijas okupacijas seku novérsanu. Ta autors “sadeva”
arl tiesam un pat ta laika tieslietu ministram Gaidim
Bérzinam, kurs savu karjeru veidojot uz rasistiskam

iniciativam...

Tiesas process bija ilgstoss, un So gadu laika vairaki
tiesnesi paradija, manuprat, nekulturalu attieksmi.
It ka pavisam vienkarsa lieta — Aivars Garda nav un
nekad nav bijis ne nacists, ne neonacists, gluzi otradi,
ar savam domam, jutam un darbiem vin$ ir noskanots
pret nacismam raksturigajam izpausmém, kuras Latvi-
ja parada lielkrievu Sovinisti. Nepatikami, bet tiesnesu

Tikai tad, kad es par-
stdzéju So apgabaltiesas
nolémumu augstakaja in-
stancé — Augstakas tiesas
Senata, es sagaidiju tais-
nigu risindjumu, Senatori
A.Freibergs, V.Cizevskis
un A.Nusberga paradi-
ja godapratu un noléma
atcelt léemumu par krimi-
nallietas izbeigSanu, un
atdeva to atpakal pirmas
instances tiesai izskatisa-
nai péc batibas.

Manuprat, tiesnesim
tam ir jabut pamatzinasa-
nam ka 1. klases skolnie-
kam lasitprasmei, ka pat
noilguma gadijuma lieta ir
jaizskata péc butibas, jo tas
ietekmé iespéju cietusajam
sanemt kompensaciju par

nodarijumu.
DDD: Kura tiesne-
se  uznpémas izskatit

A.Kameneva kriminallie-
tu péc butibas?

A.G.: Tika noziméta
Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesas ties-
nese Inara Janévica. Tie-
sasanas pirmaja instancé
ilga diezgan ilgu laiku, un
galu gala Janévica uzraks-
tija tadu spriedumu, ka es
smeéjos, véderu turédams,
un, ja man batu zirgs, vins
zviegtu lidzi. Tas bija ne-
iedomajami absurds sprie-
dums ar motiviem, kapéc
Kamenevs tiek attaisnots.
Iedomajos pat, ka varbiat
pati Janévica to nav raks-
tijusi, bet iedevusi kadai
savai studentei, praktikan-
tei, tomeér vinai tac¢u vaja-
dzéja parlasit, pirms tadus
spriedeléjumus paraksta!

DDD: Aiceros, ka ties-
nese Janévicéa sprieduma
bija ierakstijusi, ka ir ie-
speéjams uzskatit, ka jis
esat neonacists.

A.G.: Butiba tiesnese
sevi bija patvaligi nolikusi

“eksperta” loma un pie-
dévejusi man, cietusajam,
saistibu ar starptautiskiem
noziegumiem.

DDD: Tad jau, attais-
nojot Kamenevu, vina jus
apmeloja?

A.G.: Es ta uzskatu.
Protams, $adu sprie-
dumu es parsadzéju
apelacijas instan-
cé, cerot, ka tur
ir gudraki ties-
nesi. Lieta tika
izskatita, mis
uzklausija,
bet faktiski
patiesibu,
manuprat,
nenoskaid-
roja arl otra
instance.
Rigas apgabaltiesas Kri-
minallietu  departamen-
ta tiesneses — Dumbre,
Veévere un, ja nemaldos,
Kalnina - atstaja spéka
Janévicas spriedumu.

DDD: Vai saprotu pa-
reizi, ka netika nemti véra
nekadi jusu iesniegtie pie-
radijumi?

A.G.: Ja, ar1 otra instan-
ce nenéma veéra manus
iesniegtos  pieradijumus,
bet ari tos neapstridéja.
Rakstot nolémumu, mo-
tivu dala tiesa gluzi vien-
karsi pat nepieskaras tiem
- it k& to nemaz nebutu.
Ar kopijam no vardnicam
es izskaidroju, pieméram,
termina “neonacists” nozi-
mi un pamatoju, ka zinas
par mani ka par neonacis-
tu ir klaja neslavas celsa-
na un apmelojumi. Tomér
tiesa — gan pirma, gan otra
instance - sprieduma to
pat neiztirzaja.

DDD: Bet ta tac¢u nav li-
kumiga riciba — sprieduma
ir jamotive, kadel tiesa no-
raida kadus pieradijumus.
Tiesai bija japamato, ka-
dél biatu noraidami apsi-
dzibas puses pieradijumi
un nemts vera tikai un vie-
nigi Anatolija Kameneva
mutiskais paskaidrojums,
kur$ nav apstiprindats ar
citiem pieradijumiem lie-
ta.

A.G.: Ta butu jabat. Bet,
ja tiesneses vélas attaisnot
personu...

Gudram un godigam
tiesnesim, manuprat, $i
lieta ir pavisam vienkar-
Sa. Turklat meés, apstdzi-
bas puse, stdzibas visu
uzrakstijam prieksa. Bet
apgabaltiesas tiesneses
atstaja pilna speka, manu-
prat, smiekligo Janévicas
spriedumu, neko nelabojot.
Vinam acimredzot, atskiri-

pulka ir iekluvusi vairaki latviesi, kuri nevélas aizsta-
vét citu latvieti pret, manuprat, acim redzamu netaisni-
bu. A.Kamenevs tika attaisnots, jo tiesnesi simpatizéja
apstdzétajam, kurs esot izteicis tikai viedokli, nevis zi-

nas.

Vel butu japiebilst, ka visas tiesas sédés Anatolijam
Kamenevam tika nodroSinats tulks, par kura pakal-
pojumiem maksaja valsts, tatad meés. Sis fakts ir Ipasi
“pikants” tadeél, ka bijusais apstidzétais pirms septiniem
gadiem ieguva Latvijas pilsonibu - liekas, bez latviesu
valodas zinasanam. Interesanti, 2006. gada Anatolijs
Kamenevs intervéja bédigi slaveno “naturalizétaju” Ei-
zeniju Aldermani, bet péc daziem ménesiem vins jau bija

Latvijas pilsonis...

ba no mana zirga, nenaca
smiekli par tadu Janévicas
spriedumu.

Es, protams, apgabal-
tiesas lemumu parsadzéju
Augstakaja tiesd, minot
ari to, ka Ilemums nav mo-
tivets un ir tikusi rupji
ignoréti iesniegtie pieradi-
jumi. Protams, es neladzu
Senatu parbaudit Sos pie-
radijumus, bet gan atdot
lietu atpakal apelacijas in-
stancei, lai ta tiktu izskati-
ta péc butibas citu tiesne-
Su sastava. Tomér Soreiz
Augstakas instances tiesas
tiesnesis, senators Péteris
Opincans noléma manu
ligumu noraidit.

Sava dzivé esmu diezgan
daudz tiesdjies un parlie-
cingjies, ka tiesne$i ir loti
dazadi. Pieméram, krimi-
nallieta, kura es tiku apsa-
dzeéts péc Kriminallikuma
78. panta, visas trijas tiesu
instancés tiesnesi bija god-
pratigi, objektivi un rapi-
gi noskaidroja patiesibu,
sprieda taisnigu tiesu un
pamatoti motivéja savus
noléemumus - Drosibas
policijas un prokuratiiras
safabricéta kriminallieta
izgazas.

DDD: Mani visliela-
ko sasutumu rada tas, ka
“CAS” Zurnalists, kurs
nezina pat latviesu valodu,
drikst nesoditi saukat lat-
vieti par neonacistu tikai
tadel, ka latvietis aizstav
savas tautas tiestbas uz iz-
dzivoSanu. Nav noslépums,
ka latviesu tauta un valsts
iet boja tiesi okupantu, ko-
lonistu klatbutnes dél. Un
Seit kads naturalizéts ko-
lonists izplata, pec manam
domam, rupjus apmelo-
Jjumus, bet tiesne$i ar lat-
viskiem vardiem nostajas
lielkrievu Sovinisma puse.
Manuprat, Kameneuvs sava
raksta ir paudis lielkrievu
Sovinismu - totalu neieji-
tibu, naidu pret latviesu
tautu, pret miusu valsts
problemam. Vairakkart
esmu izlasijusi Kameneva
rakstu un nekadi nevaru
pievienoties tiesnesu ar-
gumentacijai, kas tas esot
tikai Zurnalista viedoklis
— es uzskatu, ka Sis cilvéks
Jjums pavisam klaji ir célis
neslavu. Par to ir visliela-
kais sasutums!

A.G.: Man, latvietim,
bija nozélojami skatities,
ka tiesneses un tiesnesi
uzvedas, nepatikami bija
raudzities uz vinu izta-
pibu - ari uz rapém, ka
Kamenevs nesaprot ne
varda latviski. Ir gan ja-

atzist — likuma ir teikts,
ka janodrosina tulkojums.
Bet viena lieta ir likums,
cita — tiesne$u attieksme.
Ja tiesnesis butu kartigs
latvietis, kur§ mil savu
tautu, tad batu aizradijis
Kamenevam: ka tad var
dabat pilsonibu, ja nezina
latviesu valodu? Kads vins
pilsonis?!

DDD: Piebildisu vél, ka
tiesibu normas noteic, ka
Zurnalistam, ja vins stra-
da Latvija, ir jazina un
Jalieto valsts valoda, ja ne-
maldos, augstakaja lime-
ni. Tatad, iespéjams, vins
“uzsplava” ari Valsts valo-
das likumam. AtgrieZoties
vél pie kriminallietas — at-
taisnojot Kamenevu, tiesa
uzsvera, ka vins ir izteicis
tikai viedokli, ka jis esat
neonacists. Bet terminam
“neonacists” ir [oti konkre-
ta nozime. Vai ir iespéjams
viedoklis, ka jis esat neo-
nacists, ja jus tads neesat?

A.G.: Es jau ari tiesas
sédé teicu: ja Kamenevs
to bitu izteicis pielavuma
forma, tad es nebutu ie-
sniedzis pret vinu stdzibu.
Vins varétu rakstit, piemé-
ram, ka doma vai uzskata,
ka mani izteikumi ir neo-
nacistiski. Nu, labi, vins
td doma un viss. Bet vins
apgalvoja, ka es esmu neo-
nacists, kuru tiesa negrib
notiesat. Tiesai ir jaspéj
atskirt viedoklis no apgal-
vojuma formas, turklat es
ar pieradijumiem, manu-
prat, pietiekami pamatoju,
ka tas nav viedoklis.

Protams, var saprast
pretéjo pusi — Kamenevu,
kurs centas taisnoties, lai
vinu nenotiesatu. Tas, ka
advokate Gunta Kuzma-
ne, uznémas aizstavét un
pilniba attaisnot cilvéku,
kur$ nomelno latvieti par
neonacistu, manuprat, ir
advokatiiras kauns. Pro-
tams, drosi vien vina to
darijja par naudu, un, pro-
tams, ir princips, ka advo-
katam nedrikst parmest,
ka vin§ aizstav to, ko aiz-
stav... Bet morali es driks-
tu parmest!

Par advokatu godapratu
vel skarbak izteicas, ja ne-
maldos, Aivars Lembergs.
Ja atceros pareizi, vina ad-
vokats pargaja pat pretéja
pusé. Vispar graujosi! Un
visai advokatu kolégijai
nebija ko iebilst — ja par-
gaja, tad pargaja... Bet tas
jau isteniba robeZojas gan-
driz ar noziegumu.

Turpinajums 3. lpp.
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APMELOJUMI

Nikolajs Rerihs
Himalajos
1931. gada 7. novembri

Draugi, jas jau vairak-
kart esat man zinojusi
par to, ka klist dazadi ap-
melojumi. Formas zina tie
klast absolati nejéedzigi
un neticami un var kalpot
vienigi visprimitivakajai,
viszemiskakajai apzinai.
Es nebrinos par to, ka ap-
melojumi vispar pastav;
ir zinamas tadas divkajai-
no sugas, kas partiek no
smirdoSiem  puvekliem,
kurus vini pasi ir radijusi.
Launuma un tumsas pro-
ducetaju lecektis vienmeér
nikulo, it ipasi tur, kur Sie
producétaji ir sapnojusi
kaitet kultarai. Ka busit
dzirdéjusi no veciem alki-

mikiem, tumsie homunku-

li veidojas méslos.
Apmelojumi nav nekas

jauns. Ne jau apmeloju-

mu esamiba, bet gan to
metodes ir amizantas, un
tas ir janovéro. Neraugo-
ties uz visu daudzveidibu,
tas butiba ir savas garigas
nabadzibas atspogulotajas.
Galu gala, ka jau daudzkart
bsit ievérojusi, apmeloju-
mi rada tadus izdomaju-
mus, kuri ir pretruna ar
veselo sapratu. Ka redzat,
apmelojumi pat nepulas
izmantot jelkadus faktus,
tie gluzi vienkarsi izdoma,
turklat izdoma ir traciga
un nemakslinieciska.
Vienigi tiem, kas nepar-
zina konkrétos apstaklus,
var likties, ka apmelojumu
saceréSana ir kaut kas nozi-

migs, un jateic, ka apmelo-
jumi ari vienmer cer iedar-
boties uz nesagatavotu vai
jau naida saindétu pratu.
Tacu ikviens, kuru vada vai
nu tirs gars, vai godpratiga
istenibas parzinasana, ta-
dal saskatis primitivus un
garigi pliekanus izdomaju-
mus. Lai gan tieSi §is neti-
camibas dé] apmelojumi ir
pat noderigi. Tie ar saviem
triecieniem rada tadu ka
paatrinatu ritmu, bet rit-
ma energijas ietekmeé rodas
jauns pretosanas spéks.
Un jauna energija rodas
ne tikai pasiem apmelo-
tajiem, bet arl ap viniem
eso$a vesela krietnu sirzu
slani veidojas saspriegts
un dzivinoSs spéks. Juas
jau zinat, ka $adam ener-
gijas saspriegumam pie-
mit labdabiga iedarbiba.
Raksta “Slavinajums ie-
naidniekiem” Dbija runa
par to, ka Skérsli rada
jaunas iespéjas. Tagad péc
daudziem jauniem nove-
rojumiem var, par laimi,
vienigi pabrinities par to,
cik nozélojami ir apmelo-
jumi sava batiba. Viss to
Skietamais pompozums un
samakslotiba reducgjama
uz visprimitivakajam un
visrupjakajam  viltibam.
Apmelojumi nolaizas tik
zemu, ka izmanto par ne-
godigumu atlaista sulaina
liecibas. Apmelojumi ne-
kautréjas piedévét absoluti
nepatiesu atrasanas vietu.
Apmelojumiem nesagada
nekadas gritibas piedévét
tadu aparatu lietosanu, ar
kadiem nekad nav nacies
saskarties.  Apmelojumi
sava aprobeZotiba censas
parsteigt ar apgalvojumu,
ka rakstnieks nekad ne-
esot rakstijis savus darbus,
makslinieks pat neesot pie-
skaries nevienam savam

audeklam, bet izgudrotajs,
protams, esot nozadzis vi-
sus savus izgudrojumus.

Vislielako sasniegumu
esamiba apmelotaju nepa-
visam nemulsina, jo vins
sava butiba ir bezcerigs
un, sava bezceriguma ap-
zinati vérsoties pret acim
redzamiem faktiem, gluzi
vienkarsi censas raidit iz-
platijuma negativas dedzi-
gas vélmes. Dzives gudri
cilveki jau sen ir ievéroju-
§i: “Apmelojiet, apmelojiet,
vienmér kaut kas paliks.”
Tacu apustulis Pavils jau
daudz agrak ir noradijis:
“Lai gan jus uzskatat mas
par mirusSiem, més esam
dzivi.”

Tatad nebédajieties par
apmelojumiem. Tiesi otra-
di - vérojiet tajos lietotas
metodes. Sadi parbaudiju-
mi lieliski nostiprina dzi-
ves pieredzi. Apmelojumus
izspieZ un iznicina iedar-
bigi labdabigi veidojumi.
Atceros, ka daudzi pat labi
misu draugi nespéja sa-
prast, kapéc sarunas biezi
tiek lietoti tadi jédzieni ka
gariga kauja, garigas bru-
nas, zobens un vairogs.

Tumsas izspieSsana ar
labdabigiem veidojumiem
tacu ir gariga kauja.

Miera piekritéjiem ne-
vajag bazities, ka jédziena
“gariga kauja” ir ietverts
agresivs militarisms. Neg,
§1 kauja ir tikai vel viena
pretoSanas launumam. Ne-
viens tacu neieteiks viesmi-
ligi atvért durvis visadam
launumam, degradacijai,
apmelojumiem un node-
vibai. Vienigi kaut kadi
zemiski nekromanti spétu
rikot liku saietus un trade-
Sanas dzires. Sads skats pir-
mam kartam bis nejédzigs
un ka tads ari antievolucio-
nars un nekulturals.

Apmelotaji sava buatiba
ir gan slepkavas, gan nek-
romanti, un, ja uz viniem
var attiecinat vinus apkau-
nojoso svetigas celsmes jé-
dzienu, ta bus vislabaka
auksta dusa kroplajam
meligajam sirdim. Tapéc,
pétot apmeloSanas meto-
des, més nebut nepaliksim
tikai noveérotaji. Pievérsiet
uzmanibu, lak, kam: kad
jus atmaskojat apmelotaju
un jautajat, no kurienes at-
tiecigas zinas nemtas, vins
nekad jums nenosauks ne-
vienu vardu. Nenosauks
tapéc, ka pats ir vai nu
apmelojuma izgudrotajs,
vai ta tuvakais lidzdalib-
nieks. Protams, var but
ari tadi garigi aprobeZoti
cilveki, kuri, izplatot ap-
melojumus, tadal pastavés
uz to, ka vini tikai atkarto
dzirdéto. Vinu aptumso-
tais prats nespéj aptvert,
ka $aja bridi tiesi vini ir
apmelojumu izplatitaji, tas
ir, vini pilniba piepulcéjas
apmelotajiem.

Atceros, ka mans skolo-
tajs nelaikis Kuindzi, kad
vinpam atstastlja kadus
absurdus melus par vinu,
pastpoja galvu un teica:
“Divaini, bet es Sim cilve-
kam neko labu neesmu da-
rijis.” Sajos neliekulotajos
vardos ar bagatu dzives
pieredzi apveltitais skolo-
tajs izteica vel vienu ap-
melojumu loka ipatnibu.
Tiesa, apmelojumi ir loti
daudzveidigi. Ir divaini
vérot, ka dazkart tie rodas
bez jebkada mérka, neap-
zinata launuma.

Tautas gudriba ir ieve-
rojusi, ka ir iIpasa veida
apmelotaji vientiesi, kuri it
ka nemaz neatceras launu-
mu, ko pasi radijusi. Sargi,
Raditaj, no sadiem vientie-
Siem. Visbiezak gan tie ne-
pavisam nav nekadi vientie-
§i, bet savas tumsonibas dél
ir kluvusi par tumso spéku
jauniesaucamajiem. Tacu
tumsoniba ir noziegums,
tas ir konstatéts jau tala

senatné. Bet jebkur$ no-
ziegums saskana ar taisni-
guma likumu agri vai vélu
tiks pienaglots pie kauna
staba. Jebkurs apkauno-
jums ir Joti nepatikams pat
zemiskai, primitivai apzi-
nai. Pat suns izvairas no
kauninaganas. Apmelotaju
vientieSu galu gala nemaz
nav tik daudz, apmelojumi
ir un paliek acim redzams
tumsas producéjums, un
tapéc jebkur$s apmelotajs
gan péc sava stavokla, gan
péc liktena pieder tumsajai
valstibai.

Ikviens padoms nepie-
vérst uzmanibu apmeloju-
miem ir nepareizs padoms.
Jebkurai paradibai ir ja-
pievér$ uzmaniba; aizsar-
dzibai pret jebkuru indigu
gazi ir nepiecieSama gaz-
maska. Paturésim prata, ka
apmelojumi ir antikultura-
li, ka ikviena meliga zina ir
apmelojums un ka saskana
ar Bibeles vardiem “apme-
lotajs lidzigi sunim apris
savu vémeklus”. Bibele arl
atzimé: “Satans bija apme-
lotajs no laika gala.” Lik,
kuri ir tie, kas nodarbojas
ar apmelosanu.

Galu gala meli ir apzinas
méraukla un varonibas
spéka parbaudes akmens.

NIKOLYJS RERIHS

UGUNIGAISE
CIETOKSNIS

Avots:

N.Rérihs.

Ugunigais Cietoksnis. —
R.: Vieda, 150.-154.1pp.

Ka tika attaisnots “CAS” zurnalists?

Turpindajums no 2. Ipp.

Aivars Garda: Ja tu
esi uzticéjies advokatam,
bet vin$ pariet otrad pusé
- kara apstaklos tadus
uzreiz nosauj, jo ta ir no-
deviba. Tas, ka starp ad-
vokatiem pasiem neradas
stridi, liecina, ka vini ir
cits cita verti, protams, iz-
nemot dazus loti godprati-
gus advokatus.

DARBOJAS ARI
NEREDZAMIE
LIKUMI!

DDD: Kriminallieta
pret Kamenevu ir izbeig-
ta. Misu lasitajiem varétu
Skist, ka tad jau nav jégas
tiesaties. Ko jus varétu
tetkt, kads ir ieguvums?

Aivars Garda: Dar-
bojas ne tikai redzamie,
bet ari neredzamie liku-
mi — tadi, kas ir apslépti
cilveku acim. Es un meés,
Latvijas Nacionala fron-
te, ka komanda $aja lieta
ieguldijam daudz laika un
energijas, bet mums bija
parlieciba, ka tik vienkar-
Sa lieta nav pat izdétas olas
vérta. Tiesnesim, ja vins§ ir
godigs, tur viss ir skaidrs.

Més Saja lieta esam iegul-
dijusi taisnigu energiju —
patiesibu.

Ja tiesa nostajas nevis
gaismas spéku, bet tumsas
puseé, tad Seit darbojas ne-
redzamais Kompensicijas
likums. Pasreiz més vél
nezinam - kad, bet $aja
lieta ieguldita energija tiks
kompenséta. Lk, §1 ari ir
galvena jéga, kapéc tomeér
ir jacinas par taisnibu — ari
pret apmelojumiem. Sadi
tiek radita taisniga energi-
ja, vienalga, vai sakuma ir
acim redzama veiksme vai
neyeiksme.

Saja numura meés pub-
licesim Nikolaja Rériha
rakstu par apmelotajiem,
kur vins loti precizi visu
pasaka — precizak vairs ne-
var. Un, ja tads augsts gars
ka Rérihs to pasaka, tad
viss ir skaidrs.

DDD: Vins ari uzsver,
ka ir japievers uzmaniba
apmelojumiem.

A.G.: Ja, tiesi ta. Esmu
dzirdgjis viedokli, kuru
sava aizstavibas runa pau-
da arl Kamenevs, ka man
nav vajadzéjis cinities un
bija jabut priecigam, ka
mani piemin prese — kaut
vai negativa nozimeé. Vins

sacija, ka esot man iz-
darijis pakalpojumu. Es
vinam, protams, paldies
nepateicu, jo esmu vienis-
pratis ar Rerihu - ir jaci-
nas pret apmelojumiem,
it ipasi pret tadiem, ka-
dus par latviesiem izplata
okupanti.

DDD: Vinu pusé ir tum-
sa un meli...

A.G.: Ja, vinu pusé ir
tumsa. Meli ir tumsas ie-
roci.

DDD: Un kas ir negodi-
gu tiesnesu ieroci?

A.G.: Es domaju, ka
sudzéties par tiesneSiem
musu tiesibu instancés
nav verts, bet esmu par-
liecinats, ka katrs sanems
pelnito péc Kosmiska Tais-
niguma likuma. Un Seit,
uz zemes, tas notiks visai
driz un Joti negaiditi — tad
arl negodigi tiesnesi pasi
sevi pienaglos pie kauna
staba.

DDD: Katrs plaus to, ko
ir s€jis...

A.G.: Ja, katrs plaus to,
ko ir sgjis. Tagad ir ierosi-
nata lieta arl pret Leonar-
du Inkinu. Cik saprotu péc
pédéjas informacijas, vins
ir apsudzeta statusa, kas
jau ir nopietni. Prokurata-

ra visticamak velas atdot
lietu tiesai.

Visiem misu avizes
lasitajiem - musu drau-
giem - ir jasaprot, ka més
kopigi esam kvalitativais
mazakums, kas aktivi ci-
namies par taisnigumu,
bet miisu domas, ja tas ir
apvienotas, ir Joti spécigas.
Kaut ari esam tikai dazi
takstosi cilvéku, sttisim
taisnigas domas Leonar-
dam Inkinam ka palidzi-
bu vina lieta. Vins ari tiek
apstdzéts nepatiesi — ta ir
safabricéta kriminallieta.
Isteniba vinu tiesa péc ta
pasa panta, péc kura mégi-
naja notiesat mus.

DDD: Turklat, péc pan-
ta otras dalas, kas ir vél
smagaka.

A.G.: Sadi tiek méginats
latvieSus apkarot ar pasu
latviesu rokam, jo Drosi-
bas policija, prokuratira
ari strada latviesi. Vini
veérsas pret latviesu nacio-
nalo intereSu aizstavjiem,
bet, protams, kompen-
sacija viniem naks... Visi
sanems taisnigu sodu péc
Taisniguma likuma.

Intervéja
Liga Muzikante

Sl

VESTULE

NAUDAS SKERDESANA
RIGAS BRIVOSTA

Lasot zinas avizés un interneta, parsteidz milziga li-
dzeklu nelietderiga izmantosana. Péc valsts kontroles
atzinuma Rigas brivostas vadiba nelietderigi ir izlietoju-
si 41 miljonu latu. Protams, Brivostas vadiba to neatzist
un meklé visadus attaisnojumus. Varbut kadu dalu no
§1s summas varétu apstridét, tomeér lielaka dala ir pa-

tiesiba.

Tapat, izradas, ka péc apgrozijuma un ienémumiem
lielaka osta (Rigas brivosta) pilsétas budzeta iemaksa
tris reizes mazak neka Ventspils brivosta. Rigas brivos-
tas vadiba radija apSsaubamu shému, ka apiet likumu,
rezultata sistematiski tiek apkrapta sabiedriba. Kad
rosina palielinat nodokli no ostu ienémumiem, ka tas
jau izdarits Igaunija un Lietuva, tiek sacelts histérisks

troksnis...

Misu valsti katastrofali trikst lidzeklu medicinas
aprupei, izglitibai, aizsardzibai, bet Rigas brivostas va-
ditajs Loginovs papildus ménesalgai (11 000 latu ap-
meéra) Sovasar ka prémiju ir sanémis 48 000 latu. Rigas
mérs USakovs pagajusa gada Rigas brivosta “nopelnija”

35 000 latu.

Ja nav iespéjas par milzigu lidzekl]u izsaimniekoSanu
atbildigas amatpersonas nodot kriminalvajasanai, tad
nekavéjosi butu jaatbrivo no amatiem Rigas brivostas
valdes un padomes amatpersonas, lai turpmak novérstu
Sokéjoso lidzeklu iz§kérdésanu.

Labak bttu, ja Rigas brivosta tiktu parpemta valsts
parvaldisana. Rigas dome ir pieradijusi savu nespéju
saimnieciski parvaldit Brivostu.

Uldis Silins
Jelgava
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IR JAMAINA PASAULES UZSKATS

Turpinajums no 1. Ipp.

SABIEDRIBAS
SIZOFRENIJA
UN SLINKUMA
PROGRAMMA

Martins Kapickis: Ir
vél kada problema. Mes
visi gribam, lai, sastopoties
ar arstu, mums tiktu para-
dita personiga attieksme,
tacu tas nozimé, ka pacien-
tam ir javelta daudz vairak
laika, jaizmanto daudz
mazak aparatu, daudz ma-
zak zinatniskas pieejas.
Katrs cilvéks, protams, ir
savadaks, un ir daudz tadu
aspektu, ko més ar visiem
iespéjamiem musdienu ap-
ratiem nevaram konstatét.
Tas nozimé, ka ar pacientu
ir japavada daudz ilgaks
laiks, lai vispar saprastu,
kas notiek vina galva.

DDD: Bet nav laika...

M.K.: Ja, nav laika. Ka-
péc? Tapéc, ka pie arsta vi-
siem ir jatiek — to garanté
valsts, un arsts klast par
konveijera  apkalpotaju.
Te ir dualisms: sabiedri-
ba grib, lai no arsta puses
batu personiska attiek-
sme, vienlaikus grib mo-
mentanu pieeju arstam
un turklat, lai tas neko
nemaksatu. Neiespéjami
to visu dabut, un tas rada
sabiedribas Sizofréniju.

DDD: Ja pareizi jis sa-
protu, zemteksts biutu, ap-
meéram, $ads: cilveks grib
klut vesels, bet pats nevélas
piepiléties, lai to pandaktu.
Vai te neslépjas fakts, ka
sabiedriba vispar klust slin-
kaka? Jo, lai izarstétos, ari
pacientam ir japarada savs
gribasspeks,  jadiscipliné
sevi. Ja, pieméram, arsts pa-
saka, ka nedriksti pipét, tad
ir japarvar sevi un jaatmet
smékeésana, nevis japarmet
arstam, ka vins slikti arste.

M.K.: Lai nekladigi pa-
teiktu, ka sabiedriba klast
slinkaka, batu nepieciesa-
ma zinatniska statistika,
batu vajadzigi kritériji,
ko més izmatojam. Tacdu
es jums piekritu — ari man
ir sajuta, ka cilvéki paliek
slinkaki. Bet Sie slinki jau

nez no kurienes nerodas,
tas ir ieaudzinats, vinos,
vienkar§iem vardiem sa-
kot, ir saliktas slinkuma

programmas.
Pirms simts gadiem jé-
dziens “bezdarbs” nepa-

staveja. Kapéc? Tapéc, ka
tas bija sinonims néavei.
Sodien ta vairs nav. Més
visi zinam par “socialo at-
bildibu”, kad cilvéki sak
uzskatit, ka viniem viss
pienakas, neko nedarot.
Vini nestrada, jo valdiba,
lak, viniem nedod darbu,
uznémeji ir slikti — visi ir
vainigi, tikai ne vini pasi.
Patiesiba tas ir tikai klajs
slinkums, smadzenu kit-
rums un nespéja. Taja
bridi, kad cilveks uznemas
atbildibu, dzive pilniba
mainas. Es domaju, ka so-
ciala politika, kas tagad ir
Latvija un Eiropa, noteikti
virzisies uz to, ka attisti-
sies cilveka genétiski nega-
tivas ipasibas.

DDD: Protams, jo cilve-
kam vienkarsak ir kapt pa
trepem leja, bet kapsana uz
augsu prasa pieptli — gan
fizisku, gan zinama mera
art garigu. No vairakiem
uznémejiem esmu dzirde-
Jjusi apgalvojumus, ka bez-
darba patiesiba nav, jo vi-
siem, kuriem ir atbildibas
sajita, darbs jau ir.

M.K.: Si ir loti plasa
téma, kas atspogulojas arl
medicina. Sads pacients,
ejot pie arsta, atnes lidzi
ne tikai savu medicinis-
ko problému, sapi, bet ari
savu pasaules uzskatu.
Patiesiba man ka kirur-
gam, apméram, devindes-
mit procentos gadijumu ir
jacinas ar 8adu pasaules
uzskatu sekam. Tas, pro-
tams, ir jadara, par to nav
runas, bet reizém jatos
diezgan nepatikami, zinot,
ka §im pacientam esmu
palidzgjis tikai mehaniski,
jo veids, ka vins skatas uz
pasauli, nav mainijies.

Visprimitivakaispiemeérs
ir cilvéks, kurs gul uz ielas
un apsaldé kajas. Man vins
ir jaopere, jamégina glabt,
skaidri zinot, ka nakamaja

gada vins atkal tas nosal-
dés, jo probléma nav ara
- aukstuma, bet gan vina
pasaules uzskata. Sadi més
varam skaidrot jebkuras
slimibas patiesos célonus.

Mums batu jamaina, ja-
arsté pasaules uzskati, ko
mums poté no televizijas
ekraniem, no filmam - no
visa ka. Tie ir kropli, un lie-
la dala sabiedribas nedzivo
saskana ar realitati. Lie-
laka dala cilvéku nedoma,
lai gan tehniski tas viniem
butu pa spékam, jo viniem
ir divi kilogrami smadzenu
un Dieva dota spé&ja domat
un racionali analizét, ko
savukart nespéj dzivnieki.
Cilveki nedoma un neana-
lize, jo ir slinki. Vini nav
pieradusi domat, bet ta ir
liela nelaime.

DDD: Galu gala mums
ir ari dota tada privilegija
ka briva griba.

M.K.: Protams. Diemzél
cilveki degeneréjas un zau-
dé spéju izveleties lietas,
kas ir labas neatkarigi no
ta, vai tas ir patikamas.
Runaju ne tikai par to, kas
notiek Latvija, bet gan visa
pasaulé.

“POGAS
SPIEDEJS” IR
MUSOS PASOS

DDD: Sobrid valdiba
un Saeima darbojas ap na-
kama gada budZetu, censo-
ties kaut ka nodzest uguns-
gréekus visas nozarés, ari
medicina. Visticamak si-
tudacija neuzlabosies, un
turpinasies eksistence uz
1zdzivosanas robezas. Kas,
Jjusuprat, ir vainojams par
valsti notiekoSo absurdu?
Kurs, telaini izsakoties,
spieZ pogu?

Martins Kapickis: Ne-
zinu, kurs spiez pogu. Ne-
domaju, ka ir kads arpusé,
kas spiez pogu. Tas “pogas
spiedéjs” ir musos pasos.
Lielaka nelaime ir ta, ka
cilvéki to nespéj un pat ne-
grib saprast.

Taja bridi, kad parstaju

vainot valdibu, slimnicas
vadibu, kaiminu, es saku
saprast, ka pogu spiezu
pats. Cilvéka liktenis, pie-
meéram, nonakot kritiskos
apstaklos meza, nav atka-
rigs no kritiskajiem aps-
takliem meza, bet gan no
vina spéjas reagét uz Siem
apstakliem. Lidz ar to es
pats esmu tas, kurs tas po-
gas spiez.

DDD: Domaju, ka nees-
mu no tam slinkakajam,
man ir ari sava attieksme
pret lietam — neesmu no
pasivajam mala sédétajam
un virtuvé pukstétagjam.
Stradaju izdevniectba un
loti skaidri apzinos, ka,
lai cik daudz stundu diena
es stradatu, mani ienaku-
mi no ta nepalielinasies.
Kadel? Tadeél, ka valdibas
politikas dél valsti trikst
naudas, cilveku pirktspéja
ir neliela. Tatad ir kaut
kada robeza, apstakli val-
stt, kas no manis tiesa vei-
da nav atkarigi.

M.K.: Ja, jautajums ir
loti sarezgits. Tas laikam
ir veselas gramatas vérts
jautajums — par personigo
atbildibu Saja pasaulé.

Nenoliedzot, ka ir situa-
cijas, kuras esam, ja ta var
teikt, apstaklu ierobezZoti,
mums nav jaklast eiforis-
kiem par lietam. Bet no ta,
ka meés uz Siem apstakliem
reagéjam, ir atkarigs tas, ka
més no tiem iziesim. Sis jau
ir metafizisks jautajums:
kapéc vienam cilvékam ir
tik gruta dzive, bet otram
nav? Neviens nav vainigs
par to. Pieméram, es nees-
mu vainigs, ka kads ir da-
bujis C hepatitu, AIDS vai
tuberkulozi. Lidz ar to no
manis nevar prasit lidzat-
bildibu. Man ka arstam ir
svarigi, lai pacients ir ak-
tivi gatavs izmantot tos re-
sursus, kurus vin$ apzinas
- kas vinam ir.

Nevaram no maza bér-
na, kurs$ vél rapo, prasit,
pieméram, piecgadiga
bérna atbildibu, bet man
ir jabut parliecibai, ka es
varu no vina sagaidit vi-
sus resursus, ko vin§ at-

“TITANIKS”, KARS UN ATRIEBIBA

Andris Petrovs

www.2Q.lv

Iestasanas eirozona ne
reizi vien télaini ir salidzi-
nata ar biletes iegadasa-
nos uz “Titanika” vienigo
braucienu. Ta tika runats
pagajusogad par Igauniju,
ta tiek runats Sogad par
Latviju. Vertéjot Eiropas
kopégjo kontekstu, jaatzist,
ka pamats tam ir.

Bet ne jau visi lielku-
ga pasaZieri gaja boja. Ja

2013. gada 18. - 31. oktobris

atceramies Dzeimsa Ka-
merona slaveno filmu “Ti-
taniks”, tad taja uzskatami
bija paradits, kas sakuma
tiek glabti — proti, augsejie
klaji jeb ta saucamais “bie-
zais gals”. “Biezais gals”
ieguldija “Titanika” buave-
Sana, tapéc ari “planajam
galam” bija jaatrodas tiesi
zemakajos klajos, kas iz-
dzivosanu mazinaja lidz
minimumam.

Kas Eiropa ir sis “biezais
gals”? Laikam jau jamin
tadas lielas ekonomiskas
struktaras, kadas ir Vaci-
ja, Francija, Lielbritanija.
Jateic, ka visas §is struk-
taras lielo kugi periodiski
§tpo ne pa jokam. Ik pa
laikam kads Francijas gru-
péjums uzskata, ka valstij
jaizstajas no Eiropas Sa-
vienibas (ES), tad vaciesi
doma atgriezties pie vacu
markas. Nemaz nerunajot

par Lielbritaniju, kur ir
izsludinats konkurss par
ekonomisku projektu, kas
paredzétu valsts izstasa-
nos no ES. Projekta uzva-
rétajam ir paredzéta milzu
naudas summa.

To, ka “Titanika” cela
ir paradijies aisbergs, tals-
katl jau pamanijusi tada
valsts ka Islande, kas ir
partraukusi visas sarunas
ar kasieri, kur§ pardod
bileti uz kuga. Savukart
starp pasaZieriem esosa
Zviedrija uzstajigi turpina
saglabt savu kronu, Poli-
jai nav ne mazakas domas
atteikties no zlota, Cehija
pat valdiba pastavigi atliek
eiro ieviesanu, lai saglaba-
tu kronu. Pavasarl Vilpa
apmeklgju Baltijas valstis
lielako buvniecibas izsta-
di “Resta”, kur aprunajos
ar viet€jiem uznémeéjiem,
kuri bija vienispratis, ka

ari Lietuvai ir jasaglaba
nacionala valata - lits, lai
gan starp kaiminvalsts po-
litikiem ari nav vienprati-
bas.

Péc sadursmes ar le-
duskalnu manis minétais
“biezais gals” izglabsies.
Ar1 pasazieri par zlotiem
un kronam nopirks kadu
glabsanas laivu. Bet, vai
parégjie izturés, kamér ie-
radisies kads glabsanas
kugis? Un kadas bus sa
kuga karoga krasas? Var-
but ar baltu, zilu un sarka-
nu svitru?

Kas jus, Valdi Dombrov-
ski, esat? [..] Jo Sobrid visu
notiekoso nekadi vairs ne-
var saukt par neprofesio-
nalu nezinasanu - ta jau ir
meérktieciga iznicinaSana,
jo nav mums nedz glabsa-
nas laivas, nedz pat glab-
Sanas vestes un nebis arl
lata, par ko tas iegadaties.

tiecigaja situacija, vecuma
var izmantot. Tadai pasai
attieksme ir jabat ari pret
pacientu. Es negribu pie-
nemt tada pacienta pasau-
les uzskatus, kur$ saka:
“Visi man ir parada, tagad
arstéjiet mani!” Ja redzu,
ka saslimSana nav akuta,
dziviba nav apdraudéta,
es visbiezak kabineta ta-
dam saku: “Es jis nearste-
$u.” Es ta rikojos, jo esmu
cilveks, kur§ nav spéjigs
(un tas arl nav mans pie-

tada histerija, ka pat veca-
ki nespéj vinu nomierinat,
lai es varétu padarit savu
darbu un palidzét vinam,
tad rodas jautgjums: ka Sis
bérns ir audzinats? Tad nu
saka: “Dakter, dariet kaut
ko!” Bet, milie, ta jau nav
mana, bet jasu probléma.
Iemaciet vinam vina vecu-
ma to atbildibu, ko vins var
uzpemties. Ta jau ir §1 bér-
na personiba — vin$ katru
dienu kaut ko iemacas.
DDD: Un tomer més ka
ctlveki, ka tauta, esam no-
dibinajusi valsti, uzdodot
valdibai, noteiktam valsts
strukturam gadat, lai viss
darbotos sabiedribas, nevis
atsevisku varas parstavju
interesés. Mums ir minis-
tri, kas ir atbildigi par
konkrétam nozarem, lai
tas darbotos un pilditu sa-

l l Tas “pogas spiedéjs” ir miisos pasos.
Lielaka nelaime ir ta, ka cilveki to
nespéj un pat negrib saprast.”

nakums) uznemties otra
cilveka pasaules uzskatu
problému.

Ir jau, protams, apstakli,
kas mus ierobezo, bet vél-
reiz saku: nonakot meza,
kur dzive ir skaista, bet
skarba, nesagatavota cilve-
ka izdzivosana nav atkariga
no ta, kada pufaika vinam
ir mugura, bet gan no vina
Spéjas parvarét savas bailes,
rikoties un meklét izeju.

Taja bridi, kad més par-
stajam meklét atbildigos
par savam probléemam
starp lidzcilvékiem, kas ir
ielikti amatos, lai mums pa-
lidzétu, pieméram, arstos
vai socialajos darbiniekos,
més atradisim sadarbibas
partnerus. Nenoliedzami
ir ar1 krizes situacijas, ku-
ras japalidz nekavéjoties,
tac¢u biezi vien palidziba
tiek prasita situacijas,
kur cilveks pats var tikt
gala pasa spékiem.

Iedoméasimies situaciju:
bérns iet un nokrit. Kada
visbiezak ir vecaku reak-
cija? Vini skrien klat, ber-
ninu cel augsa. Bet mans
jautajums ir - kapéc? Ja
bérns staiga — kapéc veca-
kiem vin§ ir jace] augsa?
Vai kads man var atbildét
uz $o jautajumu? Tas, ma-
nuprat, ir pilnigi idiotisks
zéluma vai labestibas par-
pratums. Sadi rikojoties,
més bérnam izdaram laca
pakalpojumu. Bérnam taja
vecuma ir jamacas krist,
jamacas piecelties. Bet, ja
ieliekam vinam ieksa prog-
rammu, ka vienmeér bus
kads, kas pieskries un pali-
dzés, tad butiba vins klast
par patérétaju.

Vel piemers, ka tiek ieko-
déta nepareiza programma,
ir sada pamaciba: “Bérnin,
nedzer aukstu tdeni, tev
kaklins sapés!” Kapéc lai
teiktu, ka sapés kaklins,
ja nav nekadu iemeslu,
lai sapétu, dzerot aukstu
tdeni? Ka bérnam, ta pa-
cientam ir japrasa pilna
atbildiba, nemot véra tas
spéjas un iemanas, kadas
vinam ir jabut attiecigaja
vecuma vai situacija. Ja
piecgadigs bérns, kuram
man janonem parséjs, krit

vus uzdevumus. Protams,
ne jau ministrs jusu vieta
arstes, bet ministrs ir atbil-
digs, lai jums butu atbil-
stosi apstakli sava darba
veiksanai. Jis runajat par
katra personigo atbildibu,
pienakumiem, bet... Vai,
vérgjot ministrus un ko-
péjo valsts politiku, varat
teikt, ka valsts ir savus pie-
nakumus pildijusi?

M.K.: Sausa atbilde bis
- né! Bet ar to nepietiek, jo
§is jautadjums nonem manu
personiskas atbildibas ie-
tekmi. Pastastisu - ka.

Tikko biju Gruzija. Kadu
alkoholu gruzini dzer? Vie-
téjo destilatu. Tas nozime,
ka tie ir vinu vini, vinu ¢a-
¢as, vinu konjaki.

Mes, télaini izsakoties,
ari lietojam savu destilatu.
Lidz ar to mums ikvienam
ir jasaprot, ka katra perso-
nigas doméasanas ietekme
uz to, kada ir masu valdi-
ba, ir loti konkréta. Es ka
ta vinoga esmu devis savu
pienesumu taja destilata.
Un bridi, kad es to sapro-
tu, man sev jajauta: ko es
varu darit, lai So valdibas
destilatu uzlabotu?

DDD: Diemzél vairums
cilveku izvelas sedet pasivi
malda, burkskét un lamat
valdibu virtuve, nevis dros-
migi pateikt: ‘Jums jaiet
slaucit ielas, jo valsti vadit
neprotat!” Citi vienkarsi at-
taisno savu kutrumu, sakot,
ka tas jau neko nemainis,
vins jau mani neklausis.

M.K.: Tas ir nepareizs
pasaules uzskats, ta ir ne-
pareiza programma, ref-
lekss, kur$ nak no bérni-
bas. Es nevaru saprast pa-
saules uzbuvi smalkakaja
limeni, bet man ir pilnigi
skaidrs, ka ta ir program-
ma, ko cilvéki pasi realizé.
Péc tam vini brinas, ka
vinu paregojumi piepildas.

Par valdibu vienmér esmu
teicis — tas ir masu destilats,
dzersim to, ko esam izdesti-
lejusi. Aktivi uznemsimies
atbildibu un mainisim desti-
lata kvalitati!

Turpmak vél...

Intervéja Liene Apine
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MILESIM SAVU TAUTU UN
VALSTI PATIESI!

Saruna ar biedribas “Latvietis” Parstavju sapulces prieksséza vietnieku Leonardu Inkinu

Turpinajums no
iepriekséja numura

PA K{&PNEM UZ
AUGSU VAI LEJU?

DDD: Ka latvietim pre-
toties tautas pazudinasa-
nas planam?

Leonards Inkins: Sak-
sim ar to, ka latvietis ir tas,
kur$ runa un doma latvis-
ki. Bet tas nemaz nav tik
viegli. Tomér ir kada lie-
liska recepte — nopérc bér-
niem krajkasiti, un, tikko
mamma vai tétis saka da-
vai, éau, okei, tad bérns ar
traucinu pieskrien klat un
prasalatinu. Javienojas, ka
naudina, kas tur sabirst,
bis bérnam. Sis ir lielisks
cenzors maja. Berns, klau-
soties, mekl&jot kludas, arl
pats iemacas.

Saksim vismaz majas
runat latviski. Un, kad ie-
macisimies runat latviski,
tad iemacisimies ari doméat
latviski, un, kad iemaci-
simies domat latviski, ari
musu attieksme pret no-
tiekoso klas latviskaka. Ta
més sakustésimies.

DDD: Tomer ar to vél
nepietiks. Pareiza valodas
lietosana ir svariga, tomeér
veél batiskaks ir domu vir-
ziens un merkis. Varam
runat un domdt pavisam
latviski, tas ir, pareiza,
tira latvieSsu valoda, bet
tad, ja misu domas nebiis
virzitas uz tautas augsta-
kajiem idealiem, meés tik
un ta nepaglabsim tautu
no iznicibas. Laikraksta
“DDD” pamata ir cina par
okupacijas un kolonizaci-
jas seku novérsanu, kas ir
pirmais solis uz latviesu
tautas dzivibas glabsanu.
Parsteidzosi, cik daudz lat-
vieSu nesaprot, ka deoku-
pacijas un dekolonizacijas
veiksana ir obligata.

L.I.: Vini nesaprot ta-
péc, ka viniem personiski
td neskiet nepiecieSsama.
Kad Valérija Novodvorska
bija aizturéta, un cekas iz-
meklétajs ar vinu runija,
vina teica: ‘Jus jau te va-
rat mis tramdit un darit
visu, bet, ja par to uzzi-
natu tauta, tad jums batu
gals klat.” Izmeklétajs
atbildeja: “Naiva meitene,
ja tauta par to uzzinatu,
jas ta tauta nolincotu...”
Un ta diemzél ir taisniba.
Nav ta, ka daudzi latviesi
nezina, kas ir deokupacija,
dekolonizacija un debol-
sevizacija, bet gan vini to
negrib zinat. Sadas runas,
$adas domas viniem traucé
dzivot. Vini negrib ne jis,
ne mis vienkarsa iemesla
dé] - més vinus apgruti-
nam.

DDD: Vai tapéc, ka at-
gadinam, cik daudz vel
darams?

L.1.: Jus drosi vien zinat
stastu par Sokratu, vina
audzékniem un pretim na-
koso prostitutu. Sokratsiet
pa ielu un kaut ko stasta
saviem audzékniem, pre-

t1 nak prostitata un saka:
“Ko tu viniem tur borée?
Es pamasu ar pirkstu, un
vini naks man lidzi, nevis
tev.” Bet Sokrats atbildéja:
“Ejot tev lidzi, vini kaps pa
kapném uz leju, tacu, na-
kot man lidzi, vini pacel-
sies pa kapném uz augsu.”

Lielaka probléma ir ta,
ka esam attalinajusSies no
garigam vértibam. Un, ja
més atsakamies no Dieva,
tad mums ir loti viegli kapt
pa kapném uz leju - pie
velna.

DDD: Deokupacija un
dekolonizacija butiba ir
tautas goda un cienas at-
Jaunosana - ta ir cina par
musu ndacijas tiesibam uz
attistibu. Ta tacu ir?

L.I.: Nu, protams! Tad,
kad Latviju okupéja, bija
daudz cilveku, kas tam
pretojas — nacionalie par-
tizani, pagrides grupas...
Tas, ko jus darat, ir tas
pasas pretoSanas turpina-
jums. Vara nav mainiju-
sies, vien izlabojusi kltadu,
ko pielava 1940. gada. Tad
vini panéma So valsti, bet
nepanéma karogu un him-
nu, bet tagad vini panéma
ari karogu un himnu.

DDD: Turklat tad cil-
veki vel saprata, ka kaut
kas nav kartiba, tadu ta-
gad daudzi doma, ka viss
ir kartiba - okupacija bei-
gusies, un neatkariba ir
atjaunota.

L.1.: Ja, tiesi ta. Viniem
tacu pat televizija pasaka
prieksa, uz kadiem mat-
raciem ir jagul, ko jaed,
kadas filmas jaskatas, uz
kadam sporta spélem ja-
iet... Iledoma3jieties, ja kaut
desmito dalu no tas energi-
jas un naudas, ka ari laika,
kas tiek iztéréts lidzjatibas
pasakumos hokeja spélés,
izmantotu cina par deoku-
paciju, par dekolonizaciju,
par debolSevizaciju — par
latvisku Latviju, més dzi-
votu cita valsti!

DDD: Pilniga taisniba.

L.I.: Ta ir cilveku izvéle,
un beidzot latvietis bauda
savas izvéles sekas - vi-
nam ir jabég prom no §is
valsts.

LAI INDE
PARSTAJ
DARBOTIES!

DDD: Daudz nejédzibu
notiek ne tikai Latvija, bet
visa pasaulé. Diemzeél vai-
rums cilvéku ir akli un tas
nesaskata.

Leonards Inkins: Par
to buitu jaruna pilnigi citas
kategorijas — ir launums,
ko dazi sauc par satanis-
mu. Tas ir pa istam un pa
istam ari darbojas, un tam
ir Joti daudz paligu un iz-
pilditaju. Anglija jau ir
aizmurgojusies tik talu, ka
jaunaja Bibeles tulkojuma
anglu valoda homoseksu-
alisms ir nevis nosodits,
bet uzslavéts. Jo, redziet,
Dievs — ta ir milestiba, un
homoseksualisms ari esot

milestiba, tikai citadaka.
Launums nekad nenak
ar launiem vardiem - tas
nak ar labiem, skaistiem
vardiem. Ari narkotikas
nendk ar launumu, ar sa-
pém - tas nak ar prieku,
ar baudu u.tml. Galvenais
ir cilvekam iestastit, ka
jadzivo viegli, jo péc naves
neka vairs nav — dvésele, ja
tada vispar ir, sapust kopa
ar miesu. Tapéc ir japaspéj
dzivot Sodien un nav jado-
ma, kas bis rit vai parit, jo
ritdienas tacu nav. Tatad
ir jadzivo ar baudu. Un
cilveks lasa gramatas — ne
jau tadas, no kuram vins
kaut ko var iemacities, lai

Milestibas definicija ir
loti vienkarsa: es vélos,
lai tam, kuru es milu,

ir labak, vienalga, vai

tas man ir izdevigi vai
nav. Bet biezi cilvekiem
milestiba patiesiba ir
pargerbts egoisms —

lai pasam ir labak un
patikamak. Vini nemil So
valsti, vini nerikojas ta, lai
valstij ir labak, bet gan ta,
lai pasam ir labi. ”

panemtu lidzi nakamaja
dzive, bet tadas, kas vina
dzivi saisina.

DDD: Peéc tam vins jau-
ta: kapéc man ta ir jacies?

L.1.: Ja. Aleksandrs Ba-
lodis gramata “Kosmozofi-
ja” jauta démoniem: “Ka-
péc jus ta darat? Jas tacu
saprotat, ka agri vai vélu
par to visu bis jamaksa!”
Vinam atbild: “Meés censa-
mies sevi apdullinat un par
to nedomat. Ja més saksim
domat, més vairs nevaré-
sim ta rikoties.”

To pasu launums dara ar
cilvekiem: vinus apdullina
un paklauj. Ja patiesam cil-
véks grib ieraudzit pasauli
patiesajas krasas, pirmais,
ko es iesaku, vismaz meéne-
si nepirkt un nelasit nevie-
nu laikrakstu, neklausities
radio, neskatities televiziju
— pilnigi neko. Tas ir va-
jadzigs, lai inde, kas visu
laiku ir pilinata, parstatu
darboties, un cilveks kla-
tu ieraudzit, uztvert un
saprast spéjigs. Kada gan
jéga atkarigam cilvekam ir
stastit, cik tas ir slikti. Vins
tacu ir atkarigs!

DDD: Bet musu laik-
raksts, es ceru, tacu nebiitu
pieskaitams pie indes pili-
natajiem?

L.I.: Ziniet, kas ir jasu
laikraksts? Tas ir vairak
neka laikraksts, vairak
neka rakstits vards - tas
ir karogs, zem kura pulce-
ties. Cilveki $obrid varbut

nesaskata nepiecieSamibu
pulcéties. Tacu, ja pienaks
bridis, kad cilvéks beidzot
saks domat, vin$ meklés —
kur. Tapéc ir vajadzigs Sis
karogs, zem kura pulcéties.
Bet tiem, kuri So karogu
tur, ir jabat gataviem bri-
dim, lai Sos cilvékus nevis
pazudinatu, nevis aizvestu
uz vél vienam barikadém,
bet vestu pa pareizo celu.
Jasu laikraksts ir ka-
rogs, un ka karogs tas ir
jasaglaba. Ta ir jusu sati-
ba. Tapat ka kara - ir cil-
veks, kurs tur pulka karo-
gu, un kamer ir karogs, ir
ari pulks. Karogu tur viens
cilveks, varbut divi — netur

viss pulks, bet karogs ir
vajadzigs, lai butu pulks.
Ari, lai batu Latvija, lai
butu latviesi, ir vajadzigs
karogs. Bez karoga nebis
neka.

DDD: Paldies par loti
augsto novertegjumu! To-
mer ir japiebilst, ka So ka-
rogu tur ari musu lasitaji
- ar savam labajam, tais-
nigajam domam, jutam un
darbiem. Mums visiem ir
jabrunojas ar pacietibu, jo
aréji vel nav lielu panaku-
mu Saja kard. Kars ir par
cilveku apzinam - vai tas
saskatis patiesibu, vai ari
paliks maldos. Tacu pacie-
tibai ir jabut aktivai.

L.I.: To, ko jus rakstat
un sakat, kristiesi sauc par
prieka vésti. Cilvéks ir sa-
pratis, vin$§ ir priecigs, ka
ieraudzijis gaismu, bet vi-
nam ir jaiet un jadalas ar
So gaismu... Cilveks, kurs
patieSsam ir uzzinjis, pa-
tieSam ieraudzijis So prie-
ka vesti, nespéj klusét, vins
nespéj nedalities. Mums
nevajag sev parmest, ka
neprotam visus uzrunat
tada valoda, lai vini mis
saprastu, jo ir jaapzinas,
kads milzigs pretspeks
strada. Més esam ka pi-
liens jara pret So pretspe-
ku. Un viniem ir tik daudz
laika, tik daudz specialistu,
tik daudz naudas - tas pa-
tiesiba ir brinums, ka meés
vispar vél esam. Vini véro
un gaida katru pielauto

kltdu. Jabit uzmanigiem.
DDD: Augstakie Spéki
palidz tiem, kas cinas par
patiesibu.
L.I.: Ja, Vini palidz.

KUR IR MUSU
DOMAS, TUR
ESAM PASI

Leonards Inkins:
Biitu jasaprot, ka Krievija,
Anglija vai Latvija valsts
amatpersonas nav cilveki
ar kaut kadu parliecibu.
Vini ir individi, kas censas
péc iespéjas labak iekarto-
ties, vairak nopelnit — vini

N

rapéjas tikai par sevi. Es ne-
domaju, ka Putins rapéjas
par Krieviju. Vin§ rapéjas
personiski par sevi. Vinam
ir pilnigi vienalga, vai tada
Krievija ir vai nav - tas ir
instruments, kas vinam pa-
lidz rupeéties par sevi.

Meés varam jautat misu
prezidentiem, masu minis-
triem, arl parastiem cilvé-
kiem, lai vini godigi atbild,
cik sekundes diena katrs ir
domajis par to, kas notiek
Latvija, cik daudz tas vi-
nam ir rapéjis un sapéjis?
Ari tévreizi skaitot, vins vél
nav divus vardus pateicis,
kad domas jau ir slimnica,
tirgli, skola vai vel kaut
kur, nespéjot pats saprast,
ko vins taja bridi saka.

Ir kads stasts. Pirma-
jos gadsimtos satikas divi
kristiesi, viens saka: “Zini,
man ir nepartraukta lagsa-
na, es visu laiku ladzu Die-
vu.” Otrs esot atbildéjis:
“Tev nav nekadas lagsa-
nas, jo tu esi pie lagsanas
vardiem pieradis ta, ka citi
pierod pie lamu vardiem.”
To pasu var teikt par misu
cilvekiem - par vis kaut
ko vini ir domajusi, bet
cik minites diend viniem
ir rapéjis tas, kas notiek
ar Latviju? Paklausieties
dievkalpojumos baznica —
nu, tagad visi lagsimies,
lai tam Liepaja batu tas,
lai §im bttu darbs u.tml., -
més ladzam par visu ko, lai
tik Dievs mums iedod. Pasu

Dievu mums patiesiba ne-
vajag — mums vajag tikai to,
ko Vins var iedot... Bet vai
esat dzirdéjusi aizlugumu,
lai kddam mazinatos lep-
niba, iedomiba, launums?
Sadu aizlagumu nav.

DDD: Turklat retais
jauta: “Dievs, ka es varétu
Tev palidzet?”

L.I.: Tiesi ta. Tiek lagts
tikai tas, ko pasam vajag.
Ja esmu saslimis, man va-
jag Dievu, bet, kad esmu
vesels, man Vinu nevajag.
Varbut vienigi caur sapem
cilveks sak domat?

DDD: lIespéjams, ari
musu tauta caur sapem
saks domat un sapratis,

ka nedrikst samierindties
ar okupantu un kolonistu
klatbuini?

L.I.: Manuprat, cilvéku,
kas to ir sapratusi nav ne-
maz tik maz. Tas, ka més
cits par citu nezinam, ir
meérktiecigs politikasrezul-
tats. Atcerieties, kad Doma
laukuma bija mitin$ pret
Abrenes atdoSanu, neviena
plasas sazinas lidzekli — ne
latviski, ne krieviski — tas
netika pieminéts. Par ko
tas liecina? Par to, ka aiz
visa stav viens saimnieks,
kurs$ abus - gan krieviskos,
gan latviskos — spéj ietek-
mét un raustit. Kristiesi
to sauc par antikrista nak-
Sanu pie varas. Tagad par
dzives jegu tiek uzskatita
viegla dzivosana.

Protams, laicigajas do-
mas meés nevaram atrast
pareizas atbildes. Prata zi-
nasanas arl pasas par sevi
vél neko nedod. Pieméram,
velns — vin$ zinds visus
Svétos Rakstus no galvas,
labak par mums, bet vins
bus un paliks velns. Tapat
ari visa cita — svariga ir
attieksme. Ja man Sodien
butu iespéjas un daudz
naudas, es to izmantotu
ta, ka juas teicat, jo man
dzivé daudz ir sapgjis. Bet,
ja man nebatu sapéjis, pie-
lauju, ka ta nedaritu. Dzi-
ve mis biezi ieliek situaci-
jas, kad ir jaizvélas.

Turpindajums 7. lpp.
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NO KUKULIEM TOP
BABELES TORNIS

E.Andersons

Anglo-Latvian
Friendship and
Cooperation Group,
Ex-priekssedis

Laika, kad Rietumu pa-
saule arvien vairak mégina
norobezoties no Austrumu
nelegalajiem iecelotajiem,
kuri meklé sev izdevigas
un viegli izmantojamas ze-
mes savas dzimtas pavai-
roSanai, Latvijas valdiba
ne tikai atvieglina dzives
apstaklus musu vakardie-
nas apspiedégjiem un izni-
cinatajiem, bet ari ieklauj
tos musu valsts parvaldé,
lai ar laiku vini varétu pil-
niba iznicinat gan latviesu
valodu, gan ari Latvijas
valsti un tautu.

tad, pieméram, Anglija un
Amerika bitu jaruna gan-
driz simts dazadas valodas.
Varbat kungi grib Rigu
saukt par Babeli, kura tad
batu pasaules centrs, bet
vini — pasaules naba? Par
Latviju tad vareés lasit vien
véstures gramatas, un lat-
vieSu valodu skaidros vien
vecu valodu pétnieki.

Ar fiziskiem draudiem
(tiem, kuri nav piekuku-
lojami) un ar naudas pré-
mijam (tiem, kuri ir pie-
kukulojami) Latvijas poli-
tiki tiek nesaudzigi virziti
izpildit Krievijas valdibas
velmes vélreiz - Soreiz
uz visiem laikiem ieklaut
Latviju Lielkrievija, atne-
mot pamatiedzivotajiem
valodu un pasnoteiksa-
nas tiesibas. Varasviru
negausigd mantrausiba

Latvija nav vieniga valsts pasaule,
kur valdiba un ierédni pieprasa

un sanem kukulus, lai izpilditu to
deveéju nelikumigas prasibas, bet
citur tiesu iestades ir vairak atskirtas
no valsts varas un drikst izmekléet
politiku koruptivo ricibu. Latvija
tiesam Sadu iespéju nav.”

Lai gan Krievija rada
lielu spiedienu pret Balti-
jas valstim un seviski pret
Latviju (ar apmaksatu un
Krieviju milosu Rietumu
diploméatu palidzibu), tas
nav iemesls padoties Sim
spiedienam, jo neviena
Rietumu valsts vai diplo-
matiskais parstavis nav
rakstiski vai oficiali pa-
zinojis, ka Latvijai butu
japilda tadi valodas pras-
mes noteikumi, kurus So
noteikumu izvirzitaji pasu
valstis neliek lieta un ari
pretojas tiem.

Neviena pasaules valsti,
kura sakotnéji nav daudz-
valodiga (ka Sveice), ne-
viens pasvaldibas vai val-
dibas ierédnis neruna cita,
ka vien §is valsts valoda.
Pieprasijums valsts ieréd-
niem runat valsts valoda
nav ne cilvéktiesibu, ne
minoritasu tiesibu parka-
pums. S1 valodas prasanas
norma lielakoties nemaz
nav ar likumu noteikta,
bet to izpilda visas valstis
ka passaprotamu notei-
kumu. Ja tas ta nebtutu,

un nevériba pret valsts
labklajibu jau sen latvie-
Su tautai bija zinama, bet
krievu piecdesmit gadu
ilgas smadzenu mazgasa-
nas dé] latvieSu tauta ne-
aptver, ka tuksi solijumi
no varaskaru valstsviru
mutém, ir jasalidzina ar
vinu darbiem varas gai-
tenos, un jaatsija vertigie
no nevértigajiem.

Latvija nav vieniga
valsts pasaulg, kur valdiba
un ierédni pieprasa un sa-
nem kukulus, lai izpilditu
to devéju nelikumigas pra-
sibas, bet citur tiesu iesta-
des ir vairak atSkirtas no
valsts varas un drikst iz-
meklét politiku koruptivo
ricibu. Latvija tiesam $adu
iespéju nav.

Korupciju ir grati ap-
karot ar1 tadel], ka lielaka
dala korumpantu ir arzem-
ju agenti, kuru izsekosanu
un izmeklésanu daléji ko-
ruptiva, nedisciplinéta un
ari slikti apmacita policija
nespéj veikt. Policija ari ir
paklauta politiskai, nevis
tiesiskai varai.

LELLU TEATRI -
sodomijas “maiga” propaganda

Turpinajums no 1. Ipp.

Sajas dienas iegriezos
Lellu teatri, véloties uz-
zinat, ko tad par to doma
pasi darbinieki. Pirmo sa-
tiku teatra administratori
- Dianu Silinu. Jautaju,
ka vina to verte? Izvertas
sads dialogs:

— Bet tur jau nav tikai
tas, tur ir vél daudzas citas
lietas...

— Bet es jautaju tiesi par
8o — par divu virieSu mai-
gosanos, kas ari tur ir, un
tas tur netiek nosodits ka
netikums?

— Tas ir tikai nebutisks
sizetins...

Runaju ar teatra sabied-
risko attiecibu vaditaju —
Andu Dzeniti. Attieksme
ir tiesi tada pati: ja, uzve-
dums rada homoseksualu

To wvisu noklausijies,
stipri apjucis, piezvaniju
godaviram, Voldemaram
Dziedatajam, kurs Lellu
teatr1 ir nostradajis garus
36 gadus, no tiem 10 ga-
dus bijis ta direktors, ta-
gad pensija. V.Dziedatajs ir
Triju Zvaigznu ordena ka-
valieris un tagad ari Latvi-
jas Ordenu bralibas valdes
loceklis. Par &1 uzveduma
amoréalo saturu vins$ ir sa-
Sutis un saka:

“Lellu teatris gadu
desmitiem ir audzinajis
bérniem tikumibu un
labestibu, un ir nozeélo-
jami, ka tagad tiek po-
pularizétas homosek-
sualas ainas. Man tas ir
nepienemami un es to
noteikti nosodu!”

...kops pavasara Lellu teatra
iestudejuma “Pavasara atmoda”
tiek radita divu puiSu maigoSanas
ka normalas attiecibas starp diviem

virieSiem.”

ainu, bet reklama ta nawv.
Citiem vardiem, Lellu te-
atra personals ir ta iespra-
dis jaunaja geju populari-
zétaju loma, ka netiek no
tas vairs ara un ir gatavi
lidz galam apgalvot, ka zils
ir balts, bet, ja vajag, ari
otradi.

Cik tada divkosiba ir vel-
niskigi viltiga, neslépj pats
Lellu teatra aktieris Alek-
sandrs Jonovs:

‘“Ja, izrade ir aina
arl ar puisSu milestibu,
bet meés nereklaméjam
sadas attiecibas, tikai
paradam, ka ari viriesu
starpa var pamosties
jutas.”

Loti iespaidigu komenta-
ru par $o notikumu sniedza
J.Mezsarga, kas pati ir
mate:

“Ne viss, kas ar pindze-
li uzmaléts uz audekla, ir
glezna, tapat ne viss, kas
notiek uz skatuves, ir uz-
skatams par makslu.

Par gaumi, protams,
stridas, bet es uzskatu,
ka skatuve ir méakslai; no-
virzu analize — medicinai
un psihologijai. Pusaudzi
ir hormonu péarpilni sava
“cela meklétaji”, un ne-
vajadzétu vipiem radit,
ka var iet ari strupcela...
Tikai pasi homoseksualie
cilveki zina, cik tas cel§ ir

Skats no izrades “Pavasara atmoda”.
Ekranuznémums.

grits, sarezgits un kadas
ir §1 cela beigas. Nodeviba,
muziga slépSanas, neciena
no apkartéjo puses, nor-
malas gimenes ar bérniem
neiespéjamiba... lai cik loti
vini gribétu ar savu “atski-
rigumu” lepoties, rikojot
“Praidus”, tas nav patiess
iek$gjs lepnums. Ta ir tra-
gédija, apzinata vai labaka-
ja gadijjuma — neapzinata.
Tapéc es uzskatu, ka nav
jarada bérnam cigarete, ja
nevélies, lai vinam rastos
interese sméekét. Ta rodas
interese iet pa bistamu
taku. Si interese nerodas
taja bridi — taja bridi ro-
das pielaujamibas saju-
ta. Rezisori médz bt jauni
un ne tik jauni. Jaunajiem
gribas radit ko neredzé-
tu, nebijus$u, demonstrét
uzdrikstésanos. Ieklat
“lauzu valodas”, gut po-
pularitati. Tapat ir maks-
liniekiem - katrai jaunai
paaudzei gribas atSkirties
no ieprieksejas un ari no
visdm paréjam, gribas but

originalam... Ta rodas
gleznas ar oranzzaliem
klozetpodiem...”

Katrs godpratigs cilvéeks
saprot, ka tie morales un
tikumibas padomi, ar ku-
riem aug bérni un jaunat-
ne, nakosajam paaudzém
ir izSkiro$i ne tikai vinu
pasu dzivém, bet ari valsts
labklajibai, jo bez tiku-
miskas attieksmes nevar
veidot stipru gimeni, kura
augs kupls pulcins laimigu
bérnu.

Tada gadijuma, kadel
mums maksat nodok-
lus, ja ar miasu naudu
samaita musu bérnus?
Tadel atbildiba par to ir ja-
prasa gan no valsts pirma-
jam personam, gan ari no
KultGras ministrijas, kas
tiesa veida ir atbildiga par
o iestadi.

Netikumibas legalizésana
ir ne tikai Satversmes 116.
panta parkapums, bet ari
noziegums pret savu tautu.

Mums, latvieSu sabied-
ribai, ir jadara viss iespé-
jamais, lai §1 izrade tiktu
apturéta, bezatbildigie so-
diti un Lellu teatri ieviesta
pienaciga kartiba, kas nak
par svétibu musu bérniem
un mazbérniem.

TU - ZEMES SAIMNIEKS -
NEVIS VERGS!

Pats bidams vergs,

Vins verga vazas

Grib saviem lidzcilvékiem kalt!...
Met, latviet, vazas prom!

Atliec muguru staltu!

Paveries apkart skatienu gaisu!

S1 Zeme ir Tava!

Sie lauki un kalni, un mezi ir Tavi!
Sis upes un ezeri ari ir Tavi!

Teic slavu Visvarenam!

Vins Tev to ir devis!

Tu esi §is zemes — Latvijas

Istais saimnieks!

Maiga Guna Jakobsone

2013. gada 18. - 31. oktobris

PAR “LUMPENLATVIESIEM”

Vilhelms Klincans

Jurmala

19. septembri uz Elijas
ielas 17. namu, kur atro-
das ari “LNT” studija, es
aiznesu laikraksta “DDD”
jaunako numuru, lai to ie-
vietotu dazadu uzpémumu
pastkastités. Garam gaja
aptuveni 50-60 gadus vecs,
bardains virs, kurs, ierau-
got manas rokas laikrakstu
“DDD”, pazinoja, ka $o avi-
zi $aja maja nedrikst ienest,
un izrava man to no rokam.

Es §im virietim pajauta-
ju, ar kadam tiesibam vins
ta rikojas, kas vins tads ir?!
Prasiju, lai nosauc savu
vardu, uzvardu un ama-
tu. Virs atbildgja, ka esot

§1s majas parvaldnieks, un
sauca paliga vestibila deZzu-
rantu, lai mani izraida ara.
Rodas jautajums: kapéec
publiska vieta — eka, kur
atrodas daudzu uznémumu
biroji, ari telekompanijas
“LNT” telpas, virs ar lat-
visku vardu Janis liedz ci-
tiem latvieSiem sanemt un
lasit laikrakstu “DDD”?
Starp citu, ar neizskaid-
rojama naida izvirdumu
pretlaikrakstu “DDD” $aja
maja sastopos jau treso rei-
zi — un tiesi no latviesu pu-
ses! Kad liku pastkastités
ieprieksgjo avizes numuru,
pie manis pienaca 25-30
gadus jauns latviska izska-
ta virietis, panéma rokas
“DDD” un jautaja: “Ka
jus, tie nacionalpatrioti,
domajat veikt to dekolo-
nizaciju, un kas tad stra-
das, kad tie okupanti aiz-
brauks?” Atbildéju, ka gan
valsts varai, gan ikvienam
sapratigam latvietim ir ja-
palidz Siem nelaimigajiem,
nelojalajiem un latvieSus
nistoSajiem svestautieSiem
atgriezties savas etniska-
jas dzimtenés vai ari do-
ties uz citam valstim, lai
nebitu jamokas naida pret
pamattautu - latvieSiem.

Kad nelojalie svesinieki,
kas ir ieradusies okupaci-
jas laika, bus aizvakusies,
atbrivosies daudz darba-
vietu un dzivoklu latvie-
Siem, kuri tagad ir spiesti
stradat smagus vergu dar-
bus arvalstis un loti vélas
atgriezties Latvija. Toreiz
jaunajam cilvekam es ie-
teicu mazak rapéties par
nelojalo svesinieku labkla-
jibu, bet vairak domat un
ripéties par pasa un savu
bérnu nakotni Latvija, ta-
péc — nevis apkarot laik-
rakstu “DDD”, bet to lasit!
Tad ari prats un lietu sa-
prasana vairosies.

Tos latviesus, kuri ir
kluvusi katri, glevi, slinki,
alkatigi, vienaldzigi, node-
vigi, zagligi un nedoma par
savu, savu bérnu un Latvi-
jas nakotni, starptautisko
tiesibu zinatnu doktors
Juris Bojars un slavenais
rezisors Aldis Hermanis
nosauca par “lumpeniem”.
Diemzéel $adu “lumpen-
latvieSu” ir savairojies tik
daudz, ka vini Latviju un
latvie$u tautu ir iedzinusi
galiga posta. Nesen Strél-
nieku laukuma par desas
lupki sparigi un agresivi
piketéja pensionari. Tacu,

kad notika referendums
par pensiju palielinasanu
vismaz lidz iztikas mini-
muma limenim, tad daudzi
pensionari balsot negaja,
bet sédeja pie televizo-
riem un skatjjas “Hame-
leonu rotalu” piectikstoso
udensserialu...

Ari tad, kad jadasi bal-
soja par Abrenes apmaini-
Sanu pret spragusa ézela
ausim, ari tad pie Saeimas
nenaca protestét un pat ne-
atbalstija puskailo jaunie-
Su protestu lielaja ziemas
sala. Es biju. Ja butu iera-
dusies kaut vai takstotis
protestétaju, jau tad judasi
“noraustitos”, un Abrene,
iespéjams, netiktu atdota.
Abrenes atdevéjiem sen
bija jabut aiz restém, bet,
pateicoties “lumpenlatvie-
Siem”, vini vél joprojam
séz deputatu, ministru,
ierédnu un citas bagatigi
apmaksatas vietas, grazot
tautu vel dzilaka posta.
Viena no vinu jaunajam
rupalam - tagad intensivi
tiek iztirgoti nekustamie
ipaSumi  arzemniekiem,
kas $adi sanem uzturésa-
nas atlaujas; ta tiek iste-
nota moderna jeb “maiga”
okupacija.
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MILESIM SAVU TAUTU UN VALSTI PATIESI!

Turpinajums no 5. Ipp.

KRIMINALLIETA,
PAR KURU NAV
KAUNS

Leonards Inkins:
Pirms vairakiem gadiem
pret mums - tolaik ASF
“Latvietis” — bija ierosi-
nata kriminallieta péc ta
pasa panta, péc kura mani
apstdz ari Soreiz, tikai tad
to ierosinija Satversmes
aizsardzibas birojs. Tad
paris Satversmes Aizsar-
dzibas biroja darbinieku
atnaca wuz Universitati,
kur masu organizacijas
prezidents Janis Kuskis
bija pasniedzéjs, iegaja
pasniedzéju telpa, kur visi
sédeja, izvilka savas aplie-
cibas, pateica, no kurienes
vini ir, pastastija, pie ka at-
nakusi, aizgaja pie prieks-
nieces, kurai bija atsevis-
ka telpa, palidza, vai vini
nevarétu tur parunaties ar
So cilveku, pie ka speciali ir
atnakusi...

Saprotiet, ja pie kada
cilveka atnak Satversmes
aizsardzibas biroja darbi-
nieki, tad §is cilveks tiek
uzskatits par aizdomigu -
tatad vins ir izdarijis kaut
ko loti nopietnu, pretvals-
tisku. Ta apkartejie saka

domat. Katrs pratoja: pag,
vai tikai es parak biezi ne-
esmu ar vinu kopa kafiju
dzéris, vai tikai neesmu
pie vina bijis majas kada
dzim$anas diena, vai tikai
ari mani tagad nesaks iz-
taujat par kaut ko...

Protams, Janis Kuskis ir
cilvéks, kuru nevar $adi ie-
biedét — vinam ir sava par-
lieciba. Tacu ta tas notiek
— Sie drosibnieki pie visiem
staiga. Més tikko esam pa-
spéjusi kadam piezvanit
un parunat, kad vini jau ir
klat un jau ietekmé.

DDD: Kad tika ierosi-
nata kriminallieta pret
“DDD?”, tad Aivaram Gar-
dam un Ligai Muzikanter
atnéma preses akreditaci-
Jjas darbam Saeima. Ingri-
da Udre, ta laika Saeimas
priek$sédétaja, nekautre-
jas rakstiski paskaidrot,
ka tas ir tapéc, lai Saeima
netiktu uzdoti naidu kuri-
nosi jautdajumi...

L.1.: Sadas ir vinu me-
todes — sak, ne pret vienu
normalu cilvéku tacu ne-
ierosina kriminallietas, ta-
tad ir kads pamats, kapéc
apstdz... Un ta tiek raditas
pret jums aizdomas apkar-
téjos cilvékos.

DDD: Ari presé, pieme-

Jja

ram, televizija, radija, ka
un par ko apsiudz “DDD”
veidotajus, bet, kad visas
tris tiesu instances pilniba
attaisnoja, tad prese kluse-

L.1.: Protams. Tacu na-
kamaja Nirnbergas tribu-
nala tie, kas tagad ta dara,
stastis: tadi bija likumi,
ta man lika darit, un pats
neesmu vainigs, jo es jau
patiesiba nemaz ta negri-
béju...

DDD: Drikst tacu ne-
pildit prettiesiskus rikoju-
mus?

L.I.: Drikst nepildit -
tas nozimeé padarit tuksa-
ku savu ledusskapi. Tur
nav nekadas valstiskas
domasanas, visam apaksa
ir tikai personiska labkla-
jiba. Sie cilvéki nezina,
kas ir milestiba. Bet mi-
lestibas definicija ir loti
vienkarsa: es veélos, lai
tam, kuru es milu, ir la-
bak, vienalga, vai tas man
ir izdevigi vai nav. Bet
biezi cilvekiem milestiba
patiesiba ir pargérbts ego-
isms - lai pasam ir labak
un patikamak. Vini nemil
So valsti, vini nerikojas ta,
lai valstij ir labak, bet gan
ta, lai pasam ir labi.
DDD: Tad meés varam

novelét katram latvietim
patiesi milét Latviju un
latviesu tautu.

L.I.: Ja, patiesi milét!
Tapat, ka tu mili savu bér-
nu, savu gimeni.

Kads no svétajiem ir
teicis: “Neglab citus, jo tu
nevienu neizglabsi, — glab
sevi.” Ko nozimé glabt
sevi? Nemelo, nezodz, esi
drosmigs — ja tu dzivosi
ta, tad apkartejie redzes
un meéginas darit tapat, un
tu izglabsi gan sevi, gan
vinus. Bet, ja tu visu laiku
staigasi stastidams, ka vi-
niem ir jadzivo, lai glabtos,
tad neizglabsi ne sevi, ne
vinus.

Ari Jezus Kristus teica:
“Pieméru esmu jums de-
vis, dariet tapat.” Ar ad-
ministrativam metodém to
panakt nevar.

Més dzivojam intere-
santa laika. Es to varbut
nepiedzivosu, bet jus pie-
dzivosit, kad piepildisies
loti daudzas lietas, un ne-
maz tik ilgi nebis jagaida.
Mes dzivojam laikmeta,
kada cilvéce vél nekad nav
dzivojusi. Pavérsiens bus
liels - visas pasaules mé-
roga.

Gribam vai negribam,
mums ir jasaprot, ka esam

saistiti ar visu pasauli. Més
esam saistiti — asinsvadi
iet krustam, Skérsam, bet
sirds, kas visu komandé,
atrodas citur, nevis Latvi-
ja. Bet, kad i sirds cietis
no infarkta vai insulta, tad
asinsvadi mus ipasi vairs
neietekmés, un meés pasi
sevi varésim ietekmét. Tas
notiks visai driz, es pietie-

japaspéj Sodien izdarit vis-
svarigako.

DDD: Bet, kas ir vissva-
rigakais?

L.I.: Tad, kad tu zini, ka
§1 ir pédéja diena, gan tad
tu zinasi, kas ir vissvariga-
kais.

Vel par kriminallietu -
§1 laikam ir vieniga reize
mana dzivé, kad mani par

l Iedomajieties, ja kaut desmito
dalu no tas energijas un naudas,
ka ari laika, kas tiek izterets
lidzjutibas pasakumos hokeja
speles, izmantotu cina par
deokupaciju, par dekolonizaciju,
par debolSevizaciju - par latvisku

Latviju, mes dzivotu cita valsti

kami daudz zinu, kas par
to liecina, bet tas jau ir
atsevisks stasts, kam butu
vajadzigs atkal diezgan
gars§ raksts vai filma. Dau-
dziem tas biis sapigi.

DDD: Tapéc ir jabut ak-
tivai gaidisanai — ik bridi
tas var notikt...

L.I: Ja, kristietiba
maca, ka katra diena ir
jadzivo ka pedeja. Tapéec

| L4

kaut ko ir apstdzéjusi, bet
man par to nav kauns, jo
neko noziedzigu ne pret
latvieSiem, ne tautu nees-
mu darfjis.

Ka teica Konstantins
Pupurs, uzzinot par iero-
sinato kriminallietu: tevi
apstudz par to, ka tu mili
Latviju!

Intervéja Liene Apine

TRESA “ATMODA”

Alfréds Abele

Gramatu “Par tautu™
un “Par valsti” autors

Despotiski  totalitaras
paklaujo$as varas sabru-
kums nebiit vél nenozimé
visu paklauto etnosu at-
brivoSanas cinu uzvaru un
noklasanu tautu stavokli,
bet tikai launuma impé-
rijas saskiSanu gabalinos.
Viena tada gabalina — le-
geri, kuram pazudusi iezo-
gojumi, 1990. gada péksni
palika ar latviesu etnoss.
Kada stavokli?

Vai latviesi, ka etnoss,
bija gatavojusSies varas
parpemsanai, vai tiem bija
kada sava sabiedriska or-
ganizacija varas parnemsa-
nai? Tadai bija jabut, ja lat-
vie$i buitu izgajusi atmodas
stadiju. Neka tada latviesu
nacionalistiem nebija! Pat
tad, kad citas etniskas
grupas LTF ietvaros orga-
nizéjas savas nacionalajas
biedribas, latviesi gulgja.
Esot kauns sava valsti, pie
varas (ko bija iedomajusies
par savu), radit latvieSu
nacionalo biedribu: tas tik
liecinasot par musu neva-
ribu. Nav neka ar1 Sodien,
péc 25 gadiem. Nu, tad ne-
Cikstiet!

PAR KADRIEM

Visparzinams un prak-
tiski parbaudits ir Josifa
Stalina teiciens: “Kadri
izgkir visu!” LR “atjau-
noSanas” bridi kadri bija
tikai Latvijas Kompartijas
ideologiskajam  sekreta-
ram Anatolijam Gorbuno-

vam: Latvijas Kompartijas
(LKP) un Valsts Drosibas
Komitejas (VDK) kadri.
Parsteidz, ka ne tikai Sie
kadri izradijas vipa ricl-
ba, bet ari visa Pasaules
Brivo Latviesu Apvienibas
(PBLA) vadiba. Vina vara
nonaca okupantu varas pa-
kalpinu - latvieSu — orga-
nizéta un parpildita Latvi-
jas Tautas fronte (LTF) jeb
Latvijas “padomju tautas”
organizacija, kurai nez ka-
péc ticis pieskirts latviesu
tautas nacionalas atmodas
tresais kartas numurs.

Tie latvie§i un citi ne-
krievi, kas iestajas PSRS
Kompartija, skaidri zinaja,
kas Krievija ta ir par valsts
varas organizaciju un kada
ir attiecksme Kompartijai
pret nekrievu etnosiem bi-
jusaja Krievijas cara impe-
rijas teritorija. Tatad vini
apzinati nodeva sevi pret
savu etnosu vérstas svesas
varas kalpiba. Jo neceréja,
ka §1 vara bruks un par no-
devibu bus jaatbild savéjo
prieksa. Tolaik svarigak
bija tikt pie komunista
biedra kartes, jo ta solija
ne mazakus personiskos
labumus par augstskolas
diplomu. Tiru “idejisko”,
kas iestdjas kompartija,
lai cinitos par savas tau-
tas gaiSako nakotni, jau
bija stipri maz: latvieSiem
varbat ari A.Rubiks. Par-
svara visi bija paslabuma
meklétaji.

Tad, lak, $1 komunistu
masa tika ietrenéta demo-
kratiskam centralismam,
kas praktiski noziméja be-
zierunu paklausibu PSKP
Politbirojam. Sie “tovaris-
ki” bija no Demokratiska
Centra viegli un drosi va-

dami, jo katram skapi bija
kads nodevibas skelets.
Paklausiba Centram jau ie-
kodéjas komunistu génos.
PasradoSsam sabiedriskam
darbam Sie cilveki-invalidi
bija nederigi, vini macgja
tikai kalpot. Te ari slépjas
“kazoku apmes$anas” no-
slepums, kapéc komunis-
ti tos apmeta lidzigi gan
Krievija, gan Latvija. Un
nebis jabrinas, ka lidzigos
apstaklus bis gatavi to
velreiz atkartot. Tas, kurs
ir nodevis savéjos vienreiz,
bis gatavs atkartot nodevi-
bu. No $ada redzes punkta
javerté reformkomunistu
noklisanu un palikSanu
pie valsts varas Latvija.

Péec it ka brivibas atgu-
Sanas ir pagajusi jau par-
desmit gadu, bet latviesi
no sava vidus nav spé&jusi
izvirzit kaut daudzmaz
viduvéjus valstsvirus? Ne,
tikai tos pasus “bijusos”
komunistus un vigu at-
vasingjumus. Pie valsts
vadibas nonakus$ie parada
tikai “meérkaka pratu”, t.i.,
spéjas Latvijas vajadzibam
tikai kaut ko nokopét no
Rietumu valstim. Vini ir
bez jebkadiem nacionaliem
principiem, vinus neintere-
sé latvieSu etnosa nakotne.
Vini dzivo tikai Sodienai
un savam paslabumam, ta
ari vada valsti.

Tiesam kauns misu ko-
munalo kaiminu (okupan-
tu-kolonistu) prieksa, par
tam pelécigajam niecibam,
kuras latvie$i Sodien ir
spéjusi atrast savas laici-
gas dzives — valsts vadibai!
Ists tizlums Karla Ulma-
na, Jana Cakstes, Zigfrida
Meierovica un citu bijuso
latviesu valstsviru fona!

PAR “VALSTS VARAS
MAINU”

Latvijas Republikas
Augstako Padomi (LR

AP) vélégja un taja iekluva
Latvijas pamatiedzivotaji
kopa ar okupacijas varas
parstavjiem. LTF it ka
uzvaréja Sajas LR AP vé-
lésanas, bet par AP prieks-
sédetaju atstaja  bijuso
LPSR AP priekssédétaju
A.Gorbunovu (ari ideo-
logisko sekretaru atsta-
ja bijuso!?). 04.05.90. AP
pasludinaja valsts varas
parnemsanu, bet 21.08.91.
- LPSR partapa par jau-
nu valsti, t.i., pasludinaja
LPSR neatkaribu.

Tikai galigi naivie, ka
Pilsonu Kongresa (PK)
un Tautas frontes (LTF)
“dibinatajs” Valdis Steins,
varéja noticét, ka “Gorbu-
nova kadri” (okupacijas
rezima produkts!), lai ari
ka vini publiski platijas ar
latviesu Brivvalsts atjau-
nosanu, bis gatavi reali to
darit — ka tik nebatu vél
jaatbild par savu tautas
nodevibu.

Latviesu Brivvalsti bija
tiesigi atjaunot tikai tas
bijusie pilsoni un vinu péc-
naceji, kurus parstaveja
LR Pilsonu kongress (PK).
Bet 30.04.90. sis PK pa-
laida savu vienigo iespéju
atjaunot Brivvalsti garam
neizmantotu.

Ari viena vara, tas sub-
jekts, nevar “atjaunot”
otras, tas subjekta, varu
par kadu objektu. Ta var
vai nu atteikties no savas
varas (atmest tas objektu),
vai uzdavinat to citam sub-
jektam. Sis cits tad lems,
ko ar $o davanu darit: pie-

GUDRA LATVIESA ROKASGRAMATA

Alfrads ABELE R

Par TAUTU

Latviesiem - [

BUT VAI NEBUT?

nemt vai nepienemt? Ja
AP bitu gribéjusi atjaunot
bijuso latviesu Brivvalsti,
tad tai talit péc varas par-
nemsanas (04.05.90.) va-
jadzéja nolikt savas varas
pilnvaras un varu atdot LR
Pilsonu Kongresam. Tam
savukart kaut uz isu bri-
di bija jaatjauno spéka LR
Satversme, ka ari visi Briv-
valsts likumi un jaorganizé
5.Saeimas veélésanas péc
LR (latviesu Brivvalsts)
likumiem. Tad Latvijas Re-
publikas atjauno$ana batu
ievérota likumiga pécte-
ciba, un $§1 valsts tiesiski
batu 1918. gada 18. no-
vembra LR turpingjums.
Bet LR AP tautfron-
tiesiem, kuriem bija pie-
tiekoSs vairakums S$aja
jaunaja (Gorbunova) AP
un kuri varéja lietas gro-
zit péc sava prata, — ai! ka
viniem gribgjas pastarét,
un vini uzurpéja jaunas
valsts varu. A.Gorbunovs
to veikli izmantoja: LPSR
tika parsaukta par Latvi-
jas Republiku, it ka atjau-
notu 18.novembra valsti,
kaut faktiski un tiesiski ta
bija un palika ta pati veca
LPSR (tikai bez PSRS).
Visi tas teritorijas pasta-
vigie iemitnieki ieguva
pavalstnieku statusu, un

GUDRA LATVIESA ROKASGRAMATA

Alfreds ABELE

viniem piendcds jaunas
valsts pases.

“Nepilsonu pases”, ka ari
“naturalizacija  pilsonos”
bija tikai veikls manevrs
latviesu mulkosanai. Ta-
pat ka Augstakas Padomes
parsaukSana par Saeimu,
Satversmes teksta izman-
toSana jaunas valsts pa-
matlikumam (tapat varéja
panemt jebkuras valsts
konstittcijas tekstu), ka ari
citu latviesu Brivvalsts atri-
butu piesavinasanas. Valsts
batibu tas nemainija: ta ir
latvie$u un vinu paverdzi-
nataju — okupantu palieku
— jaundibinata valsts, un
§is komunalas kopdzives
valsts dzim$anas datums ir
1990. gada 4. maijs.

Tada pati latviesu mul-
koSana ir 1996. gada “Saei-
mas deklaracija par Latvi-
jas okupaciju”! Aicinajums
pasaules valstim un starp-
tautiskam organizacijam
palidzet Latvijai likvideét
okupacijas sekas ir tira-
kais blefs. Vara, kas “séz”
Saja teritorija un izmanto
okupantus un kolonizato-
rus ka savu politisko bazi,
aicina citus nodarboties ar
§1s teritorijas attirisanu no
okupacijas sekam!?

Turpinajums 8. Ipp.

2013. gada 18. - 31. oktobris
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TRESA

“ATMODA”

Turpinajums no 7. Ipp.

Lidziga veida var aicinat
palidzét jebkurai pasaules
teritorijai likvidet okupaci-
jas sekas.

Nekadu nelegalu, neka-
du okupantu un koloni-
zatoru $aja jaunaja valsti
tiesiski vairs nebija. Tapéc
arl jaunas varas parstavji
pasaules forumos, ANO
u.c., ne par kadam deoku-
pacijam un dekolonizaci-
jam neruna, jo neviens $o
jauno valsti nav ne okupé-
jis, ne kolonizgjis. Un, ja
§is valsts parlaments aici-
na citus palidzét Latvijas
teritorija likvidét okupa-
cijas sekas, tad vienigais
logiskais izskaidrojums
tadam paradoksam ir, ka §i
jauna valsts pati ir okupeé-
jusi Latviju!?

Tacu viss te ir noticis
likumigi. Lidzigi tika no-
stradats ari abas paréjas
Baltijas valstinas. Tas liek
domat, ka viss tika istenots
“péc iepriek§ izstradata
plana”, kura autors varéja
but tikai “Demokratiskais
Centrs” vai kadi “Rietu-
mu Gudrie”. Kaut gan ari
“A.Gurbunova kadriem”,
pieméram, juristiem Aiv-
aram Endzinam un Jurim
Bojaram, bija pietiekamas
zinaSanas valsts tiesibu
joma, lai neatjaunotu lat-
vieSu Brivvalsti.

NEATBILDETI
JAUTAJUMI

Paliek jautajums, Kkas
principa batu mainijies,
ja tautfrontiesi batu stra-
dajusi pareizi un tiesam
atjaunojusi 18. novembra
Latvijas Republiku? Saja
valstl gan tiesiski batu

nelegali: okupanti un ko-
lonizatori. Vai Pasaules
Lielvaras butu palidzéju-
Sas latvieSiem atbrivoties
no Siem nelagtajiem vie-
siem?

Visa pasaule, iznemot
Krieviju, ta¢u atzina So
jauno wvalsti par 1918.
gada 18. novembra valsts
turpingjumu! Domajams,
Krievija tapat nebttu at-
zinusi ari isteni atjaunoto
18. novembra LR wvalsti
par 1940. gada 17. janija
okupétas LR tiesibu man-
tinieci. Tomeér pasaules
valstis atzina LR “atjauno-
Sanu”, tau nokluséja par
starptautisku noziegumu
- vardarbibu pret latviesu
Brivvalsti, izmainot tas de-
mografisko situaciju. Ka-
péc? Varbat tapéc, lai ANO
un citam starptautiskajam
organizacijam nebutu ja-
soda vainigie un jalikvide
vardarbibas sekas. Ertak
ir uzgrust vainu cietusa-
jiem, it ka LR butu slikti
apsargajusi savas robezas,
un tie nelegali Latvija sa-
lidusi tapat ka meksikani
ASV stata.

Bijusais ASV valsts sek-
retars Zbignevs Bezinskis
latvieSiem ciniski iesaka:
“Rikojieties arkartigi pie-
sardzigi, jums ar laiku
jarada brivpratigas asimi-
lacijas process, lai pakape-
niski Latvijas krieviski ru-
najosie klatu par krieviski
runajosSiem Latvijas pilso-
niem, kas velak klatu par
krieviski runijosiem lat-
vieSiem. Alternativu nav.
Vai jus domajat, ka NATO
nodros$inas jums militaru
aizsegu pret Krieviju un
finansés nelatvieSu depor-
taciju?”
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PAR BERNU TIRDZNIECIBU

Ivars Prusis
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Turpinajums no
iepriekseéja numura

BERNI -
PSIHOLOGU
UN SOCIALO
DARBINIEKU
“BIZNESS”?

Liela nozime, lai atnem-
tu gimenei bérnu, ir psi-
hologiem un psihiatriem.
Plasi tiek realizéta bérnu
nosttiSsana uz psihologis-
kajam ekspertizém, kuras
var veikt “uzticami” psiho-
logi, sniedzot (safabricéjot)
pasutitajam nepiecieSsamos
atzinumus. Pieméram, no
mazas Alinas teikta izriet,
ka ekspertizes laika tika
uzrakstits, ka vinas veca-
ki esot veikusi vardarbibu
pret vinu un pret vinas
masu, kaut gan vina stas-
tija pavisam pretéjo. Kad
meitene uzstajigi nepiek-
rita rakstitajam, vinai tika
paskaidrots, ka tada gadi-
juma cietis vecaki. Un §adi
safabricéti “pamatojumi”
péc tam tiek lietoti tiesas!

Batiba adekvatu eksper-
tizu veikSana, lai konsta-
tetu vardarbibu, Latvijas
apstaklos ir faktiski nere-
alizéjama, jo trukst nepie-
cieSsamas kvalifikacijas psi-
hologu. Lai pavisam precizi
noteiktu, vai pret bérnu ir
veikta vardarbiba, ir javeic
sarezgiti, konkrétam bér-
nam Ipa$i izveidoti testi.
Katra cilvéka psihologiska
uzbuve ir loti sarezgita, at-
skiriga, un visparigie testi
Sajos gadijumos ir nepre-
cizi. Tiesi tadé] saskana ar
psihologu étiku visparigus
testus drikst lietot tikai po-
zitivu rezultatu (prognozu,
slédzienu) gadijuma, bet
nekada gadijuma — nega-
netiek ievérots, un ari psi-
hologu sagatavotibas lime-
nis ir tik zems, ka vairums
no viniem to nemaz nezina
un nesaprot.

Runajot par bérnu tirdz-
niecibu, ir japiemin arl
tadi socialie darbinieki un
vinu “bizness”, kuri Rigas
un visticamak ari diezgan
daudzos citos socialajos
dienestos “barojas” no so-
cialajiem pabalstiem — vini
paprasa atdot atpakal dalu
no pieskirtajos pabalstos
izmaksatas naudas (pie-
meéram, cilvékam ir jasa-
nem 10 Ls, no kuriem so-
ciala dienesta darbinieks
“ietur” 5 Ls). S1 nodarbe,
protams, tiek piesegta
prieks$niecibas limeni.

Diezgan lieli pabalsti
tiek pieskirti “Ipasi uzti-
camam” nelabvéligajam
gimeném, kuras atdod
norunato dalu un veic arl
socialo dienestu darbinie-
kiem nepieciesamas darbi-
bas. Pieméram, kada kon-
kréta gadijuma ir iesaistita
gada gimene, kuras puika
iekaustija kadu meiteniti,
kas todien tika iznemta no
savas gimenes, bet zilumi,
par kuriem meitenes veca-
ki ilgu laiku neko nezinaja,
tika “pierakstiti” viniem,
lai ierosinatu kriminallie-

tu. Aptuveni $ada veida so-
cialie dienesti var apkalpot
ari bérnu tirgotajus.

VAI “GLABEJ-
SILITES”
PATIESAM
GLABJ?

Ipass bérnu tirdznieci-
bas gadijums ir vél nedzi-
musie bérni. Ja ir attiecigs
pircéjs, sievietei, kura vé-
las veikt abortu, par sa-
maksu tiek piedavats (ar
ginekologa  starpniecibu
vai izmantojot vina sniegto
informaciju) to nedarit, bet
iznésat un dzemdét bérnu,
nestajoties uzskaite, lai
bérnu uzreiz péc dzemdi-
bam atdotu pasttitajam
(tie parasti ir pari, kuriem
pasiem nevar bit savi bér-
ni). Sada gadijuma toposa

l Bérnu tiesibu
aizsardzibas

institiicijam ir jadara
viss, lai palidzetu
bérniem palikt vinu
pasu gimenes, jo
bérnam vislabaka ir
pasa gimene, ja pat
tur ne viss ir pilniga

kartiba.”

mate tiek nevis iedrosi-
nata netaisit abortu, lai
audzinatu savu bérnu, bet
gan aizvesta uz Niderlandi
(visbiezak), kur dzemdé
bérnu, kas oficiali tiek at-
dots citiem vecakiem. Ni-
derlandeé ap 80 procentiem
dzemdibu notiek majas
(t.s. majdzemdibas).

Vel ir japiemin t.s. “gla-
bégjsilites”, kuras mates var
ievietot bérnus, ja vélas no
viniem atteikties. “Glabéj-
silisu” formalais meérkis
ir glabt tos bérnus, kurus
mates pametot paZobelés,
bet patiesais to izveidosa-
nas un plasas reklamas ie-
mesls, iespéjams, ir vélme
iegit zidainus turpmakai
pardosanai.

Jaunajam matém meédz
uznakt ta saucama péc-
dzemdibu depresija, kas
var izpausties ari ka ne-
vélésanas saglabat bérnu
un vélme no vina atteik-
ties. Arstu un tuvinieku
pienakums ir to konstatét
un palidzét sadai sievietei,
vinu arstgjot. “Glabegjsili-
§u” ideologi noklusé fak-
tu, ka sievietes, kuras péc
dzemdibam nogalina savus
bérnus, patiesiba ir slimas,
tapéc ir javelta visas pa-
les, lai vinas péc iespéjas
atrak tiktu identificétas
un arstétas, nevis “japa-
lidz” vinam atteikties no
bérniem. Ir bijusi arl ga-
dijumi, kad ar jaunajam
matém tiek “stradats” jau
dzemdibu nodala, lai vinas
atsakas no bérniem uzreiz,
bez “glabgjsilisu” starpnie-
cibas. Nebttu nekads bri-
nums, ja §1 amorala prakse
batu plasi izplatita vel jop-
rojam.

Gadas ari, ka pécdzem-
dibu depresija ar laiku
pariet bez arstésanas, un
mate velas audzinat savu

bérnu, mil un rapéjas par
vinu. Tacu, ja bérnins ir
jau atdots “glabgjsilite”,
tad, protams, vinas nozélo
izdarito, bet ir par vélu.

KA }
VAJADZETU
BUT?

Pagvaldibai un valsts

institacijam, konstatéjot
problémas gimené, vaja-
dzétu darit visu iespéjamo,
lai palidzétu gimenei tikt

ar tam gala, konsultéjot,
informéjot, palidzot orga-
nizatoriski un ari materia-
li. Bérnu tiesibu aizsardzi-
bas institiicijam ir jadara
viss, lai palidzétu bérniem
palikt vinu pasu gimenés,
jo bérnam vislabaka ir
pasa gimene, ja pat tur ne
viss ir pilniga kartiba.
ANO Konvencijas par
bérnu tiesibam 3. panta ir
noteikts: “Visas darbibas
attieciba uz bérniem neat-
karigi no ta, vai tas veic
valsts iestades vai privat-
testades, kas nodarbojas ar
socialas nodrosinasanas
Jjautajumiem, tiesas, ad-
ministrativi vai likumdo-
Sanas organi, uzmaniba
pirmam kartam tiek veltita
tam, lai vislabak nodrosi-
natu bérna intereses.”
Konvencijas 9. panta ir
teikts: “Dalibvalstis gada
par to, lai beérns netiktu
Skirts no saviem vecakiem
pretéji vina gribai, iznemot
gadijumus, kad kompeten-
ti organi saskand ar tiesas
lemumu un atbilstosi pie-
mérojamajam likumam un
proceduram atzist, ka sada
skirsana nepieciesama, lai
vislabak jevéerotu bérna in-
tereses. Sads atzinums var
biut nepiecieSams tai vai
cita konkréta gadijuma,
pieméram, ja vecaki neZe-
ligt izturas pret béernu vai
nerupejas par vinu vai ja
vecaki nedzivo kopa ar bér-
nu un jaizlemj jautdjums
par bérna dzivesvietu.”
Latvija nekad nav ticis
pildits Konvencijas pants
par tiesam, kuram, pro-
tams, vajadzétu pienemt
ari lémumus par bérna iz-
nemsanu no gimenes tajos
retajos gadijumos, kad tas
tik tie$am ir nepiecieSams.
Saskana ar starptautisko
praksi, bérnu jautajumus

ir jaizlemj specializétam
tiesam, kuru tiesneSiem ir
ne vien tada pati izglitiba
un piendkumi ka jebku-
ram tiesnesim, bet vél ari
speciala psihologiski-peda-
gogiska sagatavotiba dar-
bam ar bérniem. Bet ka ir
Latvija? Lai gan barintiesu
nosaukuma ir vards “tie-
sa”, butiba tas nav tiesas,
bet gan parastas iestades.
Konvencijas par bérna
tiesibam 21. panta ir strikti
noteikts, ka “adopcija cita
valsti var tikt uzskatita par
alternativu bérna apripes

panémienu, ja bérnu nevar
nodot audzinasana vai uz-
nemt gimené, kas varétu no-
dro$indt vina audzinasanu
vai adopciju, un ja nodrosi-
nat jebkadu piemérotu ap-
rupi berna izcelsmes valsti
nav iespéjams”.

Tatad bérnus drikst iz-
nemt no gimeném tikai
ekstremalos  gadijumos.
Un tad, ja bérns tomeér ir
palicis bez gimenes, ir ja-
izdara viss iespéjamais, lai
atrastu vinam kadu audzu-
gimeni vai nodrosinatu ap-
rapi pasu valsti. Bet tikai
tad, ja tas nav iesp&jams,
bérnu drikst atdot adopté-
Sanai arzemés, rupigi no-
skaidrojot, vai bérnam jau-
naja gimené bus atbilstosi
apstakli, un regulari kon-
trolgjot. Latvija, protams,
nekas tads netiek darits.
Bérnu tirgotaji tikai for-
mali pilda “likuma burtu”
(un pat to biezi vien neda-
ra) un pardod Latvijas bér-
nus arzemes...

Vel ir jaatzimé, ka Kon-
vencijas par bérna tiesl-
bam 21. panta minétais
nosacijums (“ja nodrosi-
nat jebkadu piemérotu
apripi bérna izcelsmes
valstl nav iespé&jams”) fak-
tiski nozimé, ka Latvija
vispar nevienu bérnu ne-
drikst atdot adoptét arze-
mes, jo par spiti tragiskajai
Latvijas situacijai més vél
esam pietiekami talu lidz
tam, lai nespétu nodrosi-
nat “jebkadu piemérotu
apripi” bérnam, kur$ ir
zaudgjis savu gimeni. Sis
papildus nosacijums Kon-
vencija tika ielikts, doma-
jot par mazattistitam Afri-
kas valstim, kuras tiesam
nevar nodro§inat pilnigi
nekadu aprapi.

Turpmak vél...




