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Par LATVIESU KAROTPRASMI

Saruna ar macitaju, gramatas “Latviesu
karotprasme” autoru Gunti Kalmi un

redaktori Livetu Spradi

MUMS IR
PIENAKUMS
BUT BRIVIEM!

DDD: Kapéc nolemat
rakstit gramatu par legio-
nariem? Kapéc tieSi jus,
macitajs, kapéc ne vestur-
nieki?

Guntis Kalme: Par
vésturniekiem ir jajauta
pasiem vésturniekiem. No-
teikti tas vienlaikus ir ari
dzilaks jautajums par to,
kadus pétijumus un kadas
nostadnes valsts finanseé.
Mana izvéle ir genétiska, jo
vectévs bija legionars. Ta ir
nepiecieSsamiba apliecinat
tautas vértibu pasapzinu
caur dzimtas pasapzinu.

Otrkart, sap paridari-
jums nozimigai tautas da-
lai — legionariem, kuri ir
cinjjusies, lai meés vispar
varétu pastavét, cinijusies
gan fiziski, gan morali ar-
kartigi grutos apstaklos.
Vinu cina izkala formulu
“Lai arl sabiedrotais ne-
bija istais, ta¢u pretinieks
gan”. Nevaru palikt vien-
aldzigs redzot, ka vini tiek
atstumti, turklat tik gle-
vi. Tas ir pazemojosi gan
tiem, kuri to dara, gan le-
gionariem un sabiedribai
kopuma.

Kas var liegt tautai go-

dat savus varonus? Tas ir
musu tiesibas un piena-
kums. Pavests Janis Pavils
IT sava vizité VarSava vél
padomju laikos esot sacijis:
‘Jums ir ne tikai tiesi-
bas, bet pienakums but
briviem!”

SI gramata ir veids, ka
més paSi rakstam savu
vésturi, godinot iepriekségjo
paaudzi, kurai tas pelnito
godu un atzinibu liedza tas
valsts vara, par kuru vini
cinjjas. Legionari ka dala
no musu tautas brivibas
cinitajiem aiznesa brivibas
alkas lidz 1990. gadam. Pa-
teicoties viniem, ka §is bri-
vibas kédes dalai, més tacu
atguvam brivibu.

Valdosie nonak logiska
pretruna — nacionalos par-
tizanus atzist, bet legiona-
rus ne. Bet 4000 legionari
péc kapitulacijas aizgaja
partizanos, lai turpinatu
cinu pret padomju oku-
pantiem. Tas apstiprina,
ka legionari necinijas par
Lielvaciju; vini cinijas par
iespgju atgut Latvijas bri-
vibu. Ik pa laikam teic, ka
1919. gada scenarijs neva-
réja atkartoties. Bet ir at-
rasti Sabiedroto militarie
plani, kas liecina, ka tika
planots uzbrukums PSRS.
Ja tas netika istenots, nav
misu vaina, bet nelaime

Nozimiga ir nevis vésture ka arhiva
dati, bet vésture ka vests. Svarigi ir
tas, ko més sava vésture izcelam,
proti — kada ir musu vestures
pedagogija.

un Rietumu politiku glé-
vums.

DDD. Jis neesat vie-
nigais, kuram rados ir
legionari; ja ne tiesi, tad
varbit pastarpindati ikvie-
na latvieSa gimené ir bijis
kads legionars. Drosi vien
ir ari tiem politikiem, kuri
stasta, ka 16. marts un
legionari ir kauna traips
Latvijai un latviesu tautat.
Ka jums liekas, kapéc pie
varas esoSie nelepojas ar
saviem varoniem?

G.K.: Ministrs Einars
Cilinskis, zinadams, kas
par to bas, gaja 16. marta,
un ta bija vina beidzama

diena amata. Ar savu staju
vins iegaja vismaz dazu ne-
délu vésturé arl Rietumu
politiku atzinibas aprité.
Vai kads ir ticis atcelts no
amata par ieSanu pie Uz-
varas pieminekla 9. maija?
DDD: Protams, né!
G.K.: Misu politikiem
vajadzétu vairak kauneé-
ties no tautas, nevis bities
no Maskavas un Briseles.
Kam vini kalpo? Vai tas ir
tas “gods kalpot Latvijai”?
Kalpot Latvijai un latviesu
tautai patiesam ir gods,
nevis privilégija atrasties
pie varas.
Turpinajums 4. Ipp.
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“Rossija, Rossija’; slotas
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REVOLUCIJA
IR JATAISA GALVA!

Saruna ar Pilsonu Kongresa delegatu

Aivaru Andersonu
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KARALIS IR MIRIS -
LAI DZIVO KARALIS!!
vai RUNGAI IR ARI
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Musu atbildiba - y
BUT LATVIESIEM!

Biedribas “Latvietis” dalibnieces Indra Kalnina un
Ina Zarina ir latvieSu sievietes, kuras nevélas samierina-
ties ar krievisko vidi Latvija. Nesen Indra arstéjas kada
rehabilitacijas centra Jurmala... un parliecinajas, ka pat
$ada iestade ir jacinas par latvieSu tiesibam dzivot lat-

viska vide.

CINA PAR LATVIESU TIESIBAM

Saruna ar biedribas “Latvietis” dalibniecém
Indru Kalninu un Inu Zarinu

GLUZI KA
OKUPETA
TERITORIJA

Indra Kalnina: Esmu
no mazpilsétas, kur krievu
nav parak daudz, vinus tik
loti nejut ka lielajas pilse-
tas. Atbraucu uz Jarmalu,
uz Socialas integracijas
valsts agentaras rehabi-
litacijas centru. Godigi

sakot, tas man bija ists
kultarsoks, jo nonacu pa-
tiesam krieviska vidé!
Istabina mani salika
kopa ar krievu tautibas
parstavi. Kaut vina it ka
centas runat latviski, tacu
velgjas skali klausities
krievu raidijjumus. Daudz
no ta, ko vinai teicu, §i
sieviete nesaprata. Bet es
neuzskatu par savu piena-
kumu macit vinai saprast

to, ko vina nav gribé&jusi
daudzus gadus - pat dzi-
musi Seit!

Un vél nepatikams par-
steigums bija, kad édnica
pie galda uz manu “lab-
dien” man atbildéja krie-
vu valoda: “Runéjiet krie-
viski!” Tad nu man vairs
nebija skaidrs, kur es iIsti
atrodos?! Vismaz septin-
desmit procenti no tiem,
kas tur arstéjas un sanéma
valsts apmaksatu rehabi-
litacijas programmu, bija
krievvalodigie. Gluzi ka
okupéta teritorija! Bet §i
rehabilitacijas centra iek-
$ejos noteikumos ir teikts,
ka darbinieki rapéjas par
manu labsajatu, par labve-
ligu vidi... Kada gan man
labsajuta un kada labveli-
ga vide?!

DDD: Laikam jau to pre-
cizak varétu saukt par sa-
Sutumu, kad uz savas adas
izjutat okupdcijas sekas?

Indra Kalnina

Indra: Ja, biju sasu-
tusi un Soka par apkart
notiekoSo. Man, latvietei,
Latvija jadzivo krieviska
vidé? Kadel? Pat péc arst-
nieciskajam procedtram
man nebija lemts no ta

visa atpusties, jo istabas
biedrene skali klausijas sa-
vus krievu raidijumus un
tikpat skali runaja krievu
valoda. Gaju pastaigaties,
lai tikai neatrastos ar
vinu viena telpa. Tas bija

Ina Zarina

nomacosi. Kas gan ta par
rehabilitaciju?!

DDD: Vai meginagjat
kaut kur risinat $o proble-
mu?

Turpinajums 2. Ipp.
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Leonards Inkins ir apstdzéts par to, ka esot izdarijis
darbibas, kas apzinati vérstas uz nacionala, etniska, rasu
naida un nesaticibas izraisisanu, ja tas izdaritas, izman-
tojot automatizétu datu apstrades sistemu (datoru)...
Vins, reagéjot uz Izraélas véstnieces neslépto ieinteresé-
tibu “Radio NABA” raidijuma “Tévijas laikmets” slégsa-
na, interneta vietné “Draugiem.lv” publicéja citatu no
“Padomju Savienibas zidu katkisma”.

SPOGULIS NAV VAINIGS

Pirmas instances tiesa mani atzina par nevainigu, bet
prokuratiira tomér So tiesas spriedumu parsudzéja, un
2015. gada 10. junija pulksten 13:00 Abrenes iela
3, Rigas Apgabaltiesa izskatis prokurataras ie-
sniegto apelacijas sudzibu.

Kapeéc sada absurda apsudziba ir, un kapéc tik neatlai-
digi kads vélas panakt notiesajosu spriedumu?

Tas ir iespéjams tikai tad, ja pastavosa valsts tikai tiek
saukta par 18. Novembra valsti, bet patiesiba ir LPSR
atvasinajums ar LPSR teritoriju un LPSR iedzivotaju
kopumu. Ja ta batu 18. Novembra Latvija, tad Ssada ab-
surda apstdziba un tiesvediba nebiitu iespéjama.

Atspékot 8o Izraélas véstnieces veicinato apstdzibu
un apelaciju nav griti, ja ir dzirdigas ausis un godiga
lemsana. Ja ta nav, tad nekada dailruniba un apelésana
nelidzés.

Kadam vai kadiem ir loti nepiecieSams notiesdjoSs
spriedums, un vini lidzeklus neizvélas, pat melo un pie-
dévé man tadas domas, nolikus un darbibas, kuras man
nekad nav bijusas.

Es nevienam neko nepiedévéju, bet ja kads rikojas ta,
ka ir rakstits “Padomju Savienibas zidu katkisma”, tad
ta nav mana vaina.

Vienigais, kam ir ietekme uz tiesas lemumu, - tas ir
cilveku skaits zalé. Jo vairak to bus, jo taisnigaks bus
tiesas lemums. No katra, kur$ $o dzird un lasa, ir atka-
rigs, ka lems tiesa.

Nac 10. junija plkst. 13.00 uz Abrenes ielu 3 un
parliecinies!

Leonards Inkins

IZVELES PRIEKSA
F = |

Valsts prezidentu vél Sa-
eima, nevis tauta. Varbut
ta ari labak, jo tauta — vai-
rak neka okupacijas laika
& o ar komunismu - tagad ir
degradéta ar kosmo-poli-
tikas, sorosa un mankurtu
internacionalisma  mur-
giem.

Pirmo reizi izdevies lidz
kandidatiem virzit kadu
partijam nepiederosu, iz-
glitotu, manuprat, taisni-
gu, kas nepiedalas shémas
un valsts apzagsana. Tads
godigs prezidents ir vaja-
dzigs tautai, bet vai shé-
motajiem no “Vienotibas” un “ZZS” tas bus pa spalvai?

Kandidatu sauc Egils Levits. Vai mums ir vajadzigs
latviesu tautas patriots, vai ari kartéjais atradenis zoo-
daza ar noting spesal?

To visu zina ari “V” un “ZZS”. Ja vini balsos péc
sirdsapzinas, tad prezidents bis Levits, bet, ja par shé-
mam, tad — karteéjais klauns vai slogs uz tautas pleciem.

Debatés visvairak Sokéja viena kandidata alkatiga
varaskare. Ar gailosam acim vins teica: “Es btasu prezi-
dents.” Diemzél Bondaram tikai smuka friziira vien ir...

GAULES Mgy,
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Lotars Sture, ASV

2015. gada 5. — 18. junijs

Musu atbildiba -

BUT LATVIE

Turpindjums no 1. Ipp.

Indra Kalnina: Aizga-
ju palagt, lai mani saliek
kopa ar latvieti. Registra-
tarasacija: “Meés skatamies
péc vecuma.” Atbildéju:
“Man nav svarigs vecums,
bet gan tautiba!” Tad ar
lieliem burtiem uzraksti-
ja: “LATVIETI!” Un tikai,
kad mana istabas biedrene
brauca prom, jauna kaimi-
niene bija latviete.

ATBALSTISIM
CITS CITU!

Indra Kalnina: Sobrid
kopa ar Inu gatavojam sa-
dzibu Socialas integracijas
valsts agentiirai par So
rehabilitésanos. Biedribas
“Latvietis” varda vélamies
pieprasit atbildibu no tiem,
kas nenodrosina normalu,
rehabilitacijas  procesam
labveligu un patikamu
vidi. Un es aicinu ari citus
latvieSsus nesamierinaties
Sadas situacijas, bet iet un
cinities par savam tiesibam
dzivot latviska vidé itin vi-
sur Latvijas teritorija.

DDD: Pastastiet,
butu jartkojas?

ka

Indra: Protams. éajé
gadijuma paldies Inai,
kura man ieteica rakstit
un kaut ko darit. Tapéc
pavisam nopietni saku: ja
latvies$i cits citu atbalstis,
tad bias labi — musu spéks
klus lielaks. Citadi vienam
pasam ir grati.

INTEGRESANAS
KRIEVISKA
VIDE...

DDD: Vai $i problema -
latviesu piespiedu dzivosa-
na krieviska vidé - bija ve-
rojama ari citas istabinas?

Indra Kalnina: Ja,
katra zina visi latviesi,
kas édnica sédéja pie viena
galda, bija salikti kopa ar
krieviem. Socialie darbi-
nieki médz apjautaties par
labsajatu. Teicu, ka fiziska
labsajita man ir no proce-
daram, bet psihologiskas
nav, jo esmu pilniga Soka,
ka krievus saliek kopa ar
latvieSiem, neskatoties ne
uz mentalitati, ne uz lat-
vie$u jutam. Teicu: “Ka jus
varat mus salikt kopa ar
okupantiem?!” Vini man

Tapéc pavisam nopietni saku: ja
latviesi cits citu atbalstis, tad bus
labi — muasu spéks klas lielaks.
Citadi vienam pasam ir gruti.

Indra: Diemzél es pati
nokavéju un laikus neuz-
rakstiju iesniegumu. Raks-
tiski nepieprasiju, lai man
blakus istaba ieliek latvie-
ti, jo mani trauce krieviete,
kura skali klausas krievu
radio; jo man nav labvéliga
vide, un es nevaru atpis-
ties.

DDD: Kapéc neuzraks-
tijat?

Indra: Pieredzes truku-
ma dél. Kad izlasiju iekseé-
jas kartibas noteikumos,
ka iesnieguma nedrikst
rakstit izaicinoSu vai uz-
brukosu tekstu, tad es
samulsu, saku pratot par
iesnieguma saturu. Tik-
mer laiks ritéja, un ta es So
iesniegumu neuzrakstiju.
Bet péc vairakam dienam
krieviete jau brauca prom.
Mana istabina tika ielikta
latviete, ka to biju piepra-
sijusi registratira.

DDD: Taéu arijumsdriz
beidzas arstésanas? Ta-
tad ta labveliga vide, kuru
butu janodrosina arstnie-
ctbas iestadei, cik saprotu,
bija tikai daZas dienas?

Indra: Ja, un tapéc ir
loti svarigi jau pirmaja
diena saprast, lai rikotos
operativi. Ir japamana lat-
vieSu tiesibu parkapums
un uzreiz jarikojas jau
pirmaja diena. No atbildi-
gajam personam ir japie-
prasa nodro§inat latvietim
labveéligu vidi, lai cilvéks
tik tiesam var atpusties un
rehabilitéties. Nevajag do-
mat parak ilgi.

DDD: Tapat jau ir ari
visas citas iestades, kur
latvietis saskaras ar oku-
pantiem.

atbildéja: “Ir jasadzivo!”
Es saciju: “Kadas mulki-
bas! Kapéc man ar viniem
jasadzivo - jau dienu diena
cieSam no viniem, no oku-
pantiem.” Kad saku runat
par okupantiem, sociala
darbiniece, latviete, tikai
nodara galvu, rakajas pa
papiriem un neko neatbil-
dégja...

DDD: Jus neguvat ne-
kadu atbalstu no rehabili-
tacijas centra administra-
cijas?

Indra: Ludzu atbal-
stu socidlajai darbiniecei
— latvietei. Bet vina mani
saka macit, ka vajagot so-
cializéties un integréties...
Sakuma pat nesapratu,
par ko $1 sieviete runa.
Neviens latvietis, kur§ ar
krieviem bija salikts kopa
viena istabina, ta¢u nebi-
ja apmierinats! Ka gan to
var neredzét un nesaprast
vadosie darbinieki, turklat
pasi budami latviesi!

DDD: Varbut trikst mu-
gurkaula, drosmes?

Indra: Protams, ka
trukst. Kadai latvietei vai-
caju, kapéc vina runa krie-
viski ar savu istabas kai-
minieni? Vina nopitas un
atzinas, ka citadi ar vinu
nemaz nevar sarunaties...
Teicu: “Nu, tad ari neruna
ar vinu!” Kaut kadam mu-
gurkaulam tacu ir jabut,
te ir Latvija, un ir jaruna
latviski!

Pajautaju citam latvie-
tim, ka vin$ jatas, atrodo-
ties viena istaba un runa-
jot krieviski ar okupantu.
Vins atbild: “Slikti.” Saku:
“Kapéc tad tu to dari?
Kapéc runa krieviski?” —
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Viss jau ir tikai musu pasu zina,
ka rikoties: pazemoties vai
nepazemoties okupantu prieksa.

“Nu, lai nav konflikta.”
Prasu: “Bet, vai tad nevar
aiziet pajautat, lai parliek
cita istaba?” — “Bet, ja nu
tas bus vél sliktaks?” Tei-
cu: “Ka var but sliktaks, ja
tas bus latvietis?” Atbildes
nav, neiet un neprasa.

DDD: Nu, péc reha-
bilitacijas  neizklausas...
Absurdi, bet Socialas in-
tegracijas valsts agentiira
nodarbojas ar latviesu in-
tegrésanu krieviska vide.

Indra: Tiesi ta So proce-
su var nosaukt.

DDD: Juasu gadijums
atspogulo visu problému
kopuma - valsts uztur
un arsté okupantus, kuri,
pieméram, $aja rehabili-
tacijas centra ir parsvara.
Tadejadi, saglabajot §is
okupacijas sekas un nevei-
cot dekolonizaciju, valsts
akcepte, ka okupanti boja
nervus latvieSiem.

Indra: Latviesi ne-
drikst ar to samierinaties!
Pirmais, ko varam darit
ikdiena - runat latviski!
Ir jabat stingrai nostajai
- nepielagoties Sai krievis-
kajai videi.

Es pati, dzivojot sava
diezgan latviskaja maz-
pilséta, biju “iestinojusi”,
iestigusi tada ka miera
stavokli. Kad iestajos bied-
riba “Latvietis”, Ina mani
saka tramdit - zvanit un
stastit, lidz mani kaut kas
pamodas. Saku domat, la-
sit. Un tad likas — arprats,
ko esmu noguléjusi!

Ina Zarina: Ja, es tei-
cu Indrai: “Ko tu guli, at-
brauc uz Rigu ekskursija,
tad daudz ko ieraudzisi!”

Indra: Luk, un tad nu
ari atbraucu uz dJarma-
lu “ekskursija”. Tas bija
trakak, neka varéju iedo-
maties. Un beidzot esmu
pamodusies. Latviesiem ir
vajadzigs kads modinatajs,
kurs piebiksta.

..UN REHABILI-
TESANAS
REALITATE

Ina Zaripa: Manu-
prat, Indras piedzivotaja
gadijuma ar rehabilitaciju
Jurmala skaidri iezime-

jas sistéma. Izskatas, ka
socidlajiem darbiniekiem
ir dots uzdevums latvie-
Sus radinat dzivot kopa ar
okupantiem, lai... lai lat-
viesi integrétos krievos.

Indra Kalnina: Re-
habilitacijas centra man
kada latviete pastastija, ka
nesen politiski represéts
latvietis bija salikts viena
istabina ar krievu virsnie-
ku. Jau pirmaja nedéla vi-
niem radas liels konflikts
par nacionalam témam, un
latvietis pieklajiga veida
gaja prasit sev atsevisku
istabu. Bet rehabilitacijas
centrs vinam to nepieski-
ra, un sarugtinatais latvie-
tis gluzi vienkarsi aizbrau-
ca prom, nesanémis pilnu
pakalpojumu programmu.

DDD: Savukart oku-
pants — PSRS virsnieks
- varéja ltksmot un ttksmi-
naties...

Indra: Bet latvietim
netika radits nekads kom-
forts, nekada labsajuta, un
valsts vinam pienaciga vei-
da nesniedza paredzétos
pakalpojumus.

Jurmala es nejatos ka
Latvija, bet ka Krievija,
jo visapkart skan krievu
valoda. Arl procediras —
pieméram, uz durvim uz-
raksts “Izslédziet mobilos
telefonus”. Es, protams,
izsledzu - danu terapijas
laika ir jabat pilnigam klu-
sumam. Bet krievu perso-
nals sanak barina un skali
dod vala pusstundu... Tada
bija mana relaksacija krie-
viska vidé. Nakamaja reizé
uzliku austinas un klausi-
jos muziku. Man aizradija,
bet es atteicu, ka klausities
vinu krievisko calosanu
man nemaz nav patikami.

Mazpilsétas, kur vairu-
ma ir latvie$u, krievi tomér
runa latviski, un reizém
pat nevar atskirt, kurs§ ir
kurs. Bet, atbraucot Seit,
esmu ne sava ada — visur
krievi. Agrak ta¢u nebija
tik traki, braucu uz Rigu
un nelikas tik Sausmigi.
Tagad Jarmala, skiet, vi-
sas majas tikai krievi vien
dzivo. Skan tikai krievu
valoda.

Turpinajums 8. Ipp.
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“Rossija, Rossija’; slotas kats...
un kriminallieta

1. junija Rigas pilse-
tas Centra rajona tiesa
tiesnesa Imanta Dzena
vadiba turpinaja izska-
tit kriminallietu, kas
ierosinata pret latvieti
Daini Rutenbergu par
slotas kata, uz kura bi-
jis uzmontéts Krievijas
karogs, sabojasanu.

Kriminallieta ir iero-
sinata péc Latvija dzi-
vojosa Krievijas pilsona
Stanislava Razumovska
un civilokupantes-ne-
pilsones Ksenijas Ov-
sjannikovas  prasibas
pret Daini Ratenbergu.
Lieta ir saistita ar 2014.
gada 10. marta notiku-
So piketu Rigas centra
Krievijas atbalstam Krimas okupacijas jautajuma. Ie-
raugot plivojam Krievijas karogus, redzot plakatus krie-
vu valoda, kas pieprasija krievu valodu no Krimas lidz
Rigai, un dzirdot sauklus “Rossija, Rossija!”, Dainis Ria-
tenbergs izdarija to, ko butu javeic ikvienam latvietim
Latvija. Vins pieskréja pie tuvak stavosa Razumovska un
izrava no vina rokam slotas katu ar Krievijas karogu...
Vai tas ir noziegums musu valsti?

Atklataja tiesas sédeé tika iztaujata krievvalodiga lieci-
niece Oksana Belecka, kura pirms tiesas paspéja uz sédi
atnakusSos latvieSus nosaukt par fasistiem un nacisma
veicinatajiem. Lieciniece, protams, runaja tikai krievu
valoda, un sazinai ar tiesu, valsts nodrosinaja vinai tul-
ku. Sakot liecibu tiesa, uz tiesas sédi atnakusie pauda

skalu protestu par valsts valodas nelietoSanu, pieprasot
tulkojumu Oksanas Beleckas teiktajam. Lai gan tiesne-
sis paskaidroja, ka tiesai nav pienakums nodrosinat tul-
kojumu, lai sédé teikto saprastu ne tikai lietas dalibnie-
ki, bet arl klausitaji, tomér vins aizradija tulcei, ka vinai
jatulko valsts valoda ari tas, ko saka liecinieks. Diemzél
tulce nespéja pilnveértigi izpildit tiesnesa prasibu, kas ti-
kai nostiprinaja parliecibu, ka Daina Ruatenberga riciba
bijusi taisniga un pamatota.

Ikvienam latvietim vajadzétu aktivi pretoties kolonis-
tu izlécieniem, nevis vienaldzigi paiet garam latviesu un
citu tautu nacionalo jutu aizskarsanai.

Nakama tiesas séde $aja kriminallieta bas 10. augusta,
kad notiks tiesas debates.

Ir jasak ar desovjetizaciju!

Daina Rutenberga kriminallietas tiesas sédi 1. janija
véroja arl dzejniece Liana Langa. Vina skali pieprasija
tulkot liecinieces Oksanas Beleckas teikto latviesu valo-
da, jo Latvija visiem ir jaruna valsts valoda.

Lik, ko Liana Langa par tiesa redzéto teica péc sédes:

Liana Langa: Likumi
paredz, ka tulks tiek no-
drosinats tikai tiesas sédes
dalibnieku un tada lieci-
nieka vajadzibam, kurs

joprojam nav iemacijies
valsts valodu. Acimredzot
tas atbilst spéka esosam
likumam, kas nosaka kar-
tibu, kada notiek citvalo-
digo komunikaciju tiesa.
Neesmu juriste un nezinu
likumus, bet domaju, ka
tiesnesis likumus parzina,
un lidz ar to viss notika li-
kumigi.

Es personigi esmu ne-
izpratné par to, ka cilve-
ki var dzivot Latvija visu
dzivi un nemacities valsts
valodu vai padomju laika
nemacities vietéjas tau-
tas — pamattautas valodu.
Es to uzskatu par Sovinis-
ma un kolonisma izpaus-
mi. Ari Saja tiesas sédé
liecingja Oksana, kuras
psihologiskas uzvedibas
modelis atbilst kolonista
modelim, jo vina krievu
valoda atlavas pamacit

Latvijas valsti parstavosu
tiesnesi, uzvedas aroganti
un augstpratigi. Ir pilnigi
skaidrs, ka $adu cilveku
nerunasana valsts valoda
visdrizak ir vinu pozicija,
jo neizskatijas, ka dama,
kura liecinaja, ir intelek-
tuali mazattistita. Ta ir
pozicija — kolonizacijas po-
litikas turpinajums.

DDD: Sada situaci-
ja iespéjama, pateicoties
politikai, kas ir realizéta
visus $os gadus péc Latvi-
Jjas neatkaribas atjauno-
Sanas. Notikumi Ukrainda
ir spilgts piemérs iespéja-
miem notikumu scenari-
Jjiem ari Latvija. Vai, ju-
suprat, nav pédeéjais laiks
parskatit Latvijas politiku
nacionalajos jautdjumos,
parstajot apnicigi runat
par kaut kadu kolonistu
integraciju?

L.L.: Uzskatu, iemesli ir
loti dzili. Ukraini ir saneé-
musies un atverusi savus
KGB arhivus, bet Latvija
ir visvajakais posms Balti-
ja un ari Austrumeiropas
valstu bloka, kas joprojam
kavéjas to darit. Més re-
dzam, kas notiek ap VDK
komisijas izveidi un tas
darbibu. Sastopamies ar
veco stilu lietas mullat un
novilcinat, dulkojot Gdeni,
radot nevajadzigus aiz-
spriedumus. Uzskatu, ka
ir jasak ar desovjetizaciju.
Péc tam viss notiks logiski
un secigi.

DDD: Diemzel lieli
pretinieki VDK arhivu at-
vérsanai ir tieSi radosas
inteligences parstayji, jo
uztraucas par sabiedribas

Es personigi esmu neizpratné par
to, ka cilvéki var dzivot Latvija visu
dzivi un nemacities valsts valodu
vai padomju laika nemacities
vietéjas tautas — pamattautas
valodu. Es to uzskatu par Sovinisma
un kolonisma izpausmi.

reakciju, ja atklasies, ka
tauta milétie dzejnieki,
makslinieki, komponisti ir
sadarbojusies ar padomju
varas struktiaram.

L.L.: Més neatrodamies
uz kadas citas planétas.
Si pieredze ir apgita visas
bijusajas VarSavas bloka
valstis. So pieredzi Sobrid
apgust ari Ukraina. Ta-
diem argumentiem ka uz-
traukumi par sabiedribas
reakciju ir loti infantili
céloni, jo més nevaram do-
mat par atsevisku individu
psihologiskajam sajutam,
ja attiriSanas ir vajadziga
pasai valstij. Ne velti tada
vai citada veida visas val-
stis to ir risinajusas vai ri-
sina joprojam.

Lietuva $o procesu pabei-
dza tikai pirms diviem ga-
diem, un més redzam, cik
Lietuva ir spéciga valsts ar
savu nacionalo staju. Ma-
nuprat, Latvijai ir jasak
tiesi ar to. Ari integracijas
probléma ir loti lielu dis-
kusiju vérta, jo, manuprat,
integréties ir iespéjams ti-
kai uz valsts konstitiicijas
pamatiem. Konstittcija ir
pateikts, kadi ir pamati,
un es domaju, ja viena sa-
biedribas dala principiali
nemacas valsts valodu,
tad vini pasi apliecina, ka
nevélas integréties. Visus
paréjos secinajumus, lai iz-
dara specialisti.

Intervéja Liene Apine

‘_ LY

Lieciniece Oksana Belecka (foto pa kreisi), kura
pirms tiesas paspéja uz sédi aitnakusos latviesus
nosaukt par fasistiem un nacisma veicinatajiem.

AT

Ego Javoiss

Redzot So arpratu, kas
katru gadu notiek 9. maija
pie “okupantu monstra”
un ar katru gadu visat-
lautiba plesas plasuma,
parnem riebums un preti-
gums pret Siem “atbrivo-
tajiem”. Nav saprotams,
vai tieS$am Latvijas drosi-
bas struktiiras neredz vai
negrib redzét muasu “bri-
vas Latvijas” integracijas
sekas — pilsonibu ieguvu-
S0 un integréto “Latvijai
lojalo” piekto kolonnu jeb
t.s. “zalos cilvécinus”, kuri
rugst ka tads pasbraveéts
vins, kas kuru katru bridi
var iet pari malam? Vini
atklati kultivé naida politi-
ku, kas robezojas ne jau ar
krituso pieminésanu, bet
ar nesléptu necienu pret
Latvijas naciju, latviesu
tautu. DzerSana, rupja la-
masanas, Krievijas karoga
vicinasana, okupantu atri-
butikas izradisana, Georga
lentisu  propagandésana
(pat bérniem), karatavu
parka pieméslosana, krie-
vu “pilotku” demonstresa-
na un pat skolnieku ideolo-
giska un psihologiska pra-
ta pretvalstiska apstrade...

UGAS PEC 9.

MAIJA

nozimigo attieksmi, kada
valda Latvija starp pamat-
naciju un okupantu “mi-
noritati”. Un $ada valsts
politika tikai vairo piektas
kolonnas visatlautibu -
bezkaunibu, ignoranci un
necienu pret Latvijas valsts
likumiem un simboliku. Ta-
péc nav jabrinas, ka musu
valsts karoga var nosnaukt
degunu un noslaucit kajas,
péc tam iemest to miskas-
tée. Un Latvijas pilsonibu
ieguvusie (nopirkusie), kas
pat latviski nesaprot, var
nobalsot par krievu ka otro
valsts valodu, bet muisu ko-
respondenti un zurnalisti
ar So “minoritati” runa
krievu valoda, un mums vi-
niem vél jamaksa pensijas
par Krievija nostradatiem
gadiem. Par spragusa ézela
ausim atdeva ari Abreni.
Vel un vél - simts citu ne-
jédzibu var sagaidit no Sa-
eimas deputatiem.

Nekas tamlidzigs neva-
rétu notikt ne Igaunija, ne
Lietuva. Medijos paradijas
zina - ja Igaunija paraditos
“zalie cilvécini”, vini tiktu
apSauti! Bet Latvija tiem
izklaj “sarkano paklaju”...

J God. Pabrika kungs, viniem robeza
nav vairs japariet, jo tie (piekta
kolonna) jau ir Latvija!

Rodas jautajums, kas
tiek macits par musu no-
dokliem valsts finansétajas
krievu skolas? Vai milesti-
ba un ciepa pret Latviju
un latviesu tautu, kuras
zemi tie apdzivo? Par kadu
integraciju un divkopienu
valsti miasu “cienijamie”
politiki murgo?

Sie “9. maija svétki” vai-
ro tikai naidu, nicibu un
s€j aizvien vairak Krievijas
propagandas séklu Latvijas
darzina, radot labu augsni
nakamai paaudzei.

Sai sakariba gribu pa-
jautat Satiksmes drosibas
direkcijai, ar ko atskiras
latvieSsu nacionalie Ligo
svetki no 9. maija orgijam
pilsétas centra? Paradok-
sali — ne 9., ne 10. maija,
krustu 8kérsu izbraucot
Rigu, iznemot uzvaras par-
ka vietu, neredzéju nevie-
nu celu policijas darbinie-
ku, nemaz nerunajot par
dzéraju Soferu masveida
parbaudes reidu, kas tajas
dienas bija nepiecieSams
visa Latvijas teritorija, it
sevigki “okupacijas mons-
tra” perimetra, kur stavéja
simtiem masinu. Varu ap-
galvot, ka celu policijai tas
btutu krietns kériens, kas
papildinatu musu valsts
budzetu. Diemzél ne vésts
no jebkada veida patrulam.

Nu, nevar ta¢u traucét
misu “atbrivotajus” no
pilntiesiskas svinéSanas!
Vini tacu pie mums ir sveé-
tas Indijas govs statusa!
Te nu skaidri redzam vien-

S.g. 17.maija TV zinas
Pabrika kungs izteicas - ja
Latvija vini paraditos, ja
parietu robezu, tos apSautu
tapat ka Igaunija. God. Pa-
brika kungs, viniem robe-
Za nav vairs japariet, jo tie
(piekta kolonna) jau ir Lat-
vija! Viniem tikai jauzvelk
cits ancuks - visticamak
privatas drébes. Un tad nu
gribétos redzét, ka vinus
atskirs no lojaliem un no
latviesiem. Tapéc jau Lat-
vija nav obligata dienesta
un rezervistu. Ar lepnumu
un skaudibu janoskatas uz
igauniem un lietuvieSiem.

Uzskatu, ka pienacis
laiks nekaveéjoties atgriezt
zemessargiem atsavinatos
(personigos) iero¢us un re-
gistrét visus savulaik Pa-
domju armija dienéjusos,
kas mak apieties ar iero-
éiem, un atcelt ar likumu
zverestu, kas dots krievu
armijai, — lai tas batu jau-
ns vai vecs Latvijas iedzi-
votdjs. Protams, iznemot
nelojalo “minoritati”.

Vai tiesam reiz nebeig-
sies §is Latvijas aégarnibas
— Latvijas zemes izpardo-
Sana, uzturésanas atlauju
tirgosana, kreditnéméju
dzisana parados, “deporta-
cijas” uz arzemém nabadzi-
bas dé], R.S. cenu celSana,
tagad vél gaidamas kvotas
imigrantiem, un tad vél ie
nenormalie praidi!

Visu nav iespéjams uz-
skaitit. Vieniga ceriba uz
DDD! Un ceriba, ka zi-
nams, mirst pédéja!

2015. gada 5. - 18. junijs
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Par LATVIESU KAROTPRASMI

Turpindjums no 1. Ipp.

MES PALIKAM
NEUZVARETI!

DDD: Jus pieminéjat
tautas vertibas. Parasti
saka - tautai ir tadi vadi-
taji, kadus ta ir pelnijusi.
Tad rodas logisks jauta-
Jjums — kada ir ta tauta, ka-
das ir tas tautas vertibas,
par kuram jas rundjat, ja
redzam, ka tautu vada cil-
veki bez vertibam? 5

Guntis Kalme: So-
brid esam jau uz iznicibas
sliek$na. Globalisma ideo-
logija un prakse iznicina
miusu tautu. Krievijas im-
périja vélas iznicinat mas
ka valsti. Ja to nesapro-
tam, tad jautdjums ir vairs
tikai par Zanru un laiku,
ka tas norisinasies.

Aleksandrs  Kirsteina
kungs, prezentéjot biedriba
“Domas spéks” izdoto gra-
matu par kursu koniniem,

karu. Mums vajadzétu va-
ret lidzigi paradit savu le-
giona veésturi.

Kads piemérs veiksmigai
atbildei Sodienas Krievijas
istenotajam propagandas
karam - kad 19. divizijas
artilérijas pulka novéro-
tajam Olgertam Mantelim
TV intervetajs jautaja,
kadé] Krievija joprojam
nevar rimties 16. marta,
legionars atbildéja: “Ta-
péc, ka meés palikam ne-
uzvareti!”

DDD: Ta ari ir, jopro-
jam esam neuzvaréti, jo
vienkarsi esam.

G.K.: 16. marts parada,
ka latviesi aizvien ir ciniju-
§ies par brivibu - vienmeér
- iespéjamos, gritos un ne-
iesp&jamos apstaklos. Un
vienmér cinisimies. Bet
impérija to nevélas. Tapéc
par 11. un 18. novembri ie-
bildumu nav - 8o datumu
liecinieki mirusi, ari de-

Musu politikiem vajadzétu vairak
kaunéties no tautas, nevis bities
no Maskavas un Briseles. Kam vini
kalpo? Vai tas ir tas “gods kalpot

Latvijai”?

teica: “Vesture ir stipraks
ierocis neka atombumba.”
Nozimiga ir nevis vésture
ka arhiva dati, bet vésture
ka vests. Svarigi ir tas, ko
meés sava veésture izcelam,
proti — kada ir musu vés-
tures pedagogija. Ja tikai
vien sakam, ka bija legions,
kura iesauca 146 100 cilve-
ku, no kuriem 53 000 krita
vai tika ievainoti, jajauta,
kas tad ir masu véstures
vésts? IzsmeloSas atbildes
uz to lidz §im nav bijis.
Pilsonu Kongresam vel-
titaja konferencé rosinaju
Talavam Jundza kungam
sarikot kadu konferenci
par musu vestures maci-
bas stundam. Citadi masu
veésture lielakoties ir fakti,
skaitli, dati, bet jaspéj ir
no tiem izdestilét jéga, no-
zime. Roberts Maknamara
(McNamara), bijusais ASV
aizsardzibas sekretars, do-
kumentalaja filma “Kara
migla” (The Fog of War,
2003.g.) vienpadsmit ma-
cibu stundas skaidro Otro
pasaules un Vjetnamas

2015. gada 5. — 18. junijs

portacijas atlauj pieminét
- ja, sérojiet...

DDD: Tikai ne 16. mar-
tu!

G.K.: Ja, tikai ne 16.
martu!

SI NAV PLAUKTA
GRAMATA

DDD: Vai piekritat, ka
16. marts nav tikai legio-
naru piemina un godasa-
na vien, bet isteniba ta ir
latviesu cinas gara slavi-
nasana?

Guntis Kalme: 16.
marts, Raivja Dzintara
vardiem runajot, ir tapis
par Nacionalas pretestibas
dienu. Més joprojam ne-
spéjam novértét savu cinu
lielumu un ietekmi Eiropas
vésturé. Par legionaru ci-
nam sekojoso 12 gadu par-
tizanu pretestibu H.Strods
saka: “Partizanu cina pret
austrumu bolSevismu bija
Eiropas tautu cina par Ei-
ropas civilizaciju tas aus-

trumu pierobeza.”* Gra-
mata “LatvieSu karotpras-
me” ir méginajums gut
konkrétas taktikas macibu
stundas no konkrétam le-
giona kaujam, izmantojot
kauju aprakstus, kartes,
fotografijas. Gramata ir le-
gionaru pieredzes nelielas
dalas apkopojums — més ar
redaktori bijam tikai vinu
sekretari.

DDD: Gramatas atvér-
Sanas svétkos Kara mu-
zeja Latvijas Nacionalo
brunoto spéku parstavji
teica paldies par gramatu
un par legionaru milita-
ras taktikas pieredzi, ko
ar gramatas starpniecibu
tagad varés macit ari jau-
najiem karaviriem un ze-
messargiem.

G.K.: Tapéc 8o prezen-
taciju simboliski veidojam
legionaru militara manto-
juma snieg$anas veida — no
legionara rokas jaunsarga
roka.

DDD: Gramata nav
sauss vesturisks traktats
par legionariem, bet gan
dialogs starp mazdélu un
vectévu. Drosi vien veéstur-
nieki, akadémisko aprindu
parstavji, izteiks kritiku
Sadai véstures izklastisa-
nas formai. 5

Liveta Sprude: Sadu
formu izvéléjamies tadel,
lai nevis izdotu gramatu,
bet sabiedribai iedotu gra-
matu. Ta dala, kas intere-
séjas tikai par legionaru
cinam, ir daudz reizu ma-
zaka par to, kas tagad izla-
sis So gramatu. Pirmkart,
jaunsargu instruktori ar
prieku atzina, ka viniem
ir interesants materials
— beidzot kaut kas jauns!
Otrkart, jaunie$i (vai nu
intereses péc vai maci-
bu procesa) patiesam So
gramatu lasis — ta nebus
plaukta gramata.

DDD: Péc ilgam cinam
Latvijas vesture ir atse-
visks macibu priekSmets,
tacu tas, manuprat, neat-
risina probléemu, jo trikst
patiesi nacionalu véstures
skolotaju. Atceros situaci-
Jjas, kad véstures skolotaji
apgada “Vieda” izdoto Vis-
valza Laca gramatu “Lat-
vieSu zemes un tautas ves-
ture” nodévéja par parak
nacionalu...

G.K.: Ta ir vieniga veés-
tures gramata, kas ir kon-
sekventi rakstita no nacio-
nalam pozicijam!

NACIONALISMS -
BUBULIS
GLEVULIEM

DDD: Kapeéc, jusuprat,
latviesvalodiga pula cil-
veki baidas no nacionalis-
ma?

Guntis Kalme: lespé-
jams, ka tas atgadina,
kadiem viniem pasiem va-
jadzétu but, kadus mora-
lus orientierus izvéléties.
Proti, legionari savas cinas
pret otrreizéjo Latvijas
okupéaciju dé] ir morals
paraugs, kuri jaciena un
jagoda.

Liveta Spride: Nevar
teikt, ka visi véstures sko-
lotaji ir pret nacionalajam
idejam.

Liveta Sprude un Guntis Kalme grama

DDD: Protams.

L.S.: Taéu janem veéra
kads butisks aspekts.
Zinu véstures skolotajus,
kuri padomju laikda maci-
ja vesturi, bet 90-to gadu
sakuma aizgéaja no skolas
nevis tapéc, ka vini ar
prieku nesagaidija jau-
nas parvértibas, bet gan
tapéc, ka vini visu laiku
bija macijusi kaut ko citu.
Sirdsapzina nelava mest
kazoku uz otru pusi, ka
veikli izdarija daudzi poli-
tiki. Dalai skolotaju, kuri
palika, padomju laiks bija
“visa vinu skaista jau-
niba” un padomju goda
rakstu apvita karjera.
Un vini, macot skolénus,
joprojam palika puspatie-
sibas, jo “nu nebija jau
padomju laikd nemaz tik
slikti” - ta bija ertak pa-
Sam pret sevi.

Bet dala véstures skolo-
taju tiesam bija nacionali
noskanoti, un jau no pasa
Atmodas sakuma loti na-
cionala veida ari vesturi
macija. Labi, ka tagad ir
macibu priekSmets “Latvi-
jasvesture”, bet es domaju,
ka nav pats nozimigakais,
vai Latvijas véstures témas
maca atseviska priek§me-
ta, vai pasaules véstures
konteksta — viss ir atkarigs
no skolotajiem.

Jau tad, kad nebija Lat-
vijas vestures atseviska
macibu priekSmeta, daudzi
skolotaji izteikti nacionali
macija vesturi. Bet jopro-
jam daudzi nav sakusi ma-
cit Latvijas vésturi nacio-
nalak, jo vinos §1 nacionala
noskanojuma  vienkarsi
nav. Viens ir - pasniegt
faktus; otrs — radit par
tiem interesi, iemacit iz-
prast un lepoties ar miusu
tautas vésturi.

MES CINAMIES
PAR SAVU
GARIGO TELPU

DDD: Par laimi, ir
latviesi, kuri saprot, kas
patiesiba notiek, redz lie-
kulibu politiku vardos un

darbos. Ka Siem cilvekiem
wzturet ikdiena, ka noticét,
ka Labais uzvarés?

Guntis Kalme: Viss
sakas ar katru cilvéku. Ja
zinam, ka mums melo, tad
nevajag izlikties, ka tam
ticam. A.SolZenicins teica:
“Wurp e mo mxu!” (“Ne-
dzivot melos!”).

Kristus saka: “Nav ie-
spéjams, ka apgréciba
nenak, bet vai tam, caur
ko ta nak!” (Lk 17, 1). Jo
mazak bus to, caur kuriem
launums ienaks, jo mazak
launuma biis maisos un sa-
biedriba.

tas “Latviesu karotprasme”
atversanas svetkos lasija fragmentu no vectéva — legiondra un mazdéla,
Nacionalas aizsardzibas akadémijas kadeta, sarunas.

det okupacijas sekas nebiis
veiksmigi, nekas nesanaks,
pasaule mius nesapratis?
Neviens tac¢u vel nav pame-
ginajis dzivé istenot, pie-
méram, 1996. gada Dek-
laraciyju par Latvijas oku-
paciju, ka tad var zinat, ka
nesanaks?

G.K.: Ja, vai kads ir me-
ginajis? Atbalstisim Pu-
tina aicinajumu savéjiem
atgriezties Krievija!

Liveta Sprude: Bet ka
tad ar seno gudribu - svéta
vieta tuk$a nepaliek? Jau-
tajums, kas bs tie, kas So
vietu aizpildis?

|z8kiroSais ne vienmer ir kvantitate,
bet kvalitate. Kristus teica: “Jus esat
zemes sals; bet, ja sals nederiga, ar

ko tad salis?”

DDD: Tomer cilvekam
ir gruti izturet, jo skiet, ka
cina ir bez sekam.

G.K.: Nge, ta nav. No
svara ir katrs jégpilni sa-
citais vards. Katra grama-
ta, kas stiprina latviesu
tautas, Latvijas valsts un
pamatnacijas pascienu, ir
vértiba. Tas top par ne-
parejosu faktu, vértibu.
Ja nebutu viena, otra var-
da, vienas, otras grama-
tas vai manifestacijas, ja
nebatu vél kaut ka un vel
kaut ka...

DDD: ..tad buatu vél
sliktak neka tagad.

G.K.: IzskiroSais ne
vienmeér ir kvantitate, bet
kvalitate. Kristus teica:
‘Jus esat zemes sals; bet,
ja sals nederiga, ar ko tad
salis?” (Mt 5, 13). Kad ir
ista sals, nevis cukurs, lie-
tas notiek. Paskatiet, cik
daudz cilvéku bija grama-
tas atvérsanas svétkos! Vi-
niem gramata aprakstitais
nav vienaldzigs.

DDD: Vai piekritat, ka
biezi vien cilveku entuzi-
asms kaut ko darit noplok
vel pirms tam, kad ir pa-
meginats ideju Istenot, jo
visapkart tiek skandinats,
ka latviesu centieni likvi-

DDD: Vai tad meés ne-
varam bez svesSajiem? Vai
tiesam ir jaizvélas starp
uttim un blaktim? Traka-
kaja scenarija var iznakt
barot gan utis, gan blak-
tis. Kapéc nevaram but
tiri no jebkadiem parazi-
tiem?

G.K.: Jautajums ir, vai
meés beidzot gribam bt
saimnieki sava zemé?!
Kam laujam saimniekot
sava fiziskaja, virtualaja
un garigaja telpa?!

DDD: Es domaju, ka ja-
sak ar to garigo.

G.K.: “Latviesu karot-
prasme” parada, ka bija
cilvéki, kuri cinijas par
musu fizisko telpu. Sodien,
atdodot viniem pienakoSos
godu, més cinamies par
savu garigo telpu.

Turpmak vel...

Intervéja Liene Apine

! H. Strods, Latvijas Na-
cionalo Partizanu Kars.
Dokumenti un Materia-
It 1944-1956. (R: Preses
Nams, 1999), 559.
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REVOLUCIJA
IR JATAISA GALVA!

Saruna ar Pilsonu Kongresa delegatu Aivaru Andersonu

Turpinajums no
iepriekséja numura

LATVIJA -
TRAUCEKLIS
BALTIJAS
VIENOTIBAI?

DDD: Jis teicat: “Mums
ir loti jamainas, lai tiktu
no $im okupacijas sekam
vala.” Liekas, Seit, Latvi-
ja, tiek veikts kaut kads
eksperiments ar latviesu
tautu, ja jau vél joprojam
nav realizéts Pilsonu Kon-
gresa mérkis: deokupacija,
dekolonizacija, debolsevi-
zacija?

Aivars Andersons: Es
domaju, ja. Batu jasaprot,
ka arl Amerika nav misu
draugs, bet tai ir tikai inte-
reses Seit, Latvija. Valstim
ir savas intereses, un tas ir
normali. Jau no bérna ka-
jas dzirdu, ka Latvija ir ka
kilis starp Eiropas valstim.
Un Sodien atkal to dzirdu.

DDD: Ko tas nozimé?

A.A.: Latvija trauce Bal-
tijas valstu vienotibai. Cita-
di tas butu liels spéks. Ta-
dél mums te tikaradits Bal-
tijas kara apgabala centrs.

DDD: Un iesitits vis-
vairak kolonistu.

A.A.: Un, protams, vis-
vairak kolonistu, okupan-
tu. Tas bija pasen ieceréts,
izplanots. No bérna kajas
to jau zinaju un apstipri-
najumu guvu no cilvéka,
kas bija iefiltrgjies Maska-
vas arhivos, kur Sie plani
bija redzami. Un nevis ofi-
ciali, bet neoficiali ticis tur
ieksa.

DDD: Plans, ka to izda-
rit?

AA.: Ka geit uztaisit
vajadzigo kili, lai Baltijas
valstis neapvienotos, jo tas
tac¢u butu spéks.

DDD: Tad jau Sis ki-
lis tika dzits pirms 1940.
gada?

A.A.: Ja. Ja eksisté pla-
ni, kurus tauta saucam par
“sazveérestibas teorijam”,
tad fakti liecina par istu
sazveérestibu.

DDD: Nevis teorija, bet
prakse?

A.A.: Ta ir prakse. Es
vienmér esmu uzsvéris, ko
kads gudrais sava laika tei-
cis, ka patiesibas kritérijs
ir prakse. Ja més praksé
redzam, kas notiek, tad va-

{
I

ram padomat, no kurienes
tas kajas aug... kam tas ir
izdevigi.

Viss notiek, ka rakstits
Orvela gramata “1984” —
tiek mainiti jédzieni, fak-
ti, kaut ko aizmirst, iedod
jaunus faktus... Tagad visi
ir parnemti ar prezidenta
vélésanam, lai gan tauta
tur neka nevar iespaidot,
bet aziotaza ir milziga.
Tas viss, lai novérstu uz-
manibu no tik tiesam ba-
tiskam lietam. Pieméram,
no imigrantu pienemsanas
Latvija. Ka més varam pie-
nemt imigrantus, kaut ka-
dus béglus no Afrikas val-
stim, ja mums no Latvijas
jau muk cilvéki projam?
dJa 8eit ir tik milzigs civilo-
kupantu skaits? Un kados
procentos ir bezdarbs!

TO SAUC PAR
GENOCIDU

DDD: Jautasu muzseno
Jautajumu — ko darit?

Aivars Andersons:
Mums ir vajadziga jauna
tautas fronte. Tas nozime,
ka tautai ir japamostas,
ir nepiecieSsama jauna At-
moda. Jazina §is nodevi-
bas — gan Tautas Frontes
limeni, gan Augstakas Pa-
domes nodevibas ir jazina,
kuras sekas tagad redza-
mas, ka okupantu atsta-
Sana Latvija, ka Abrenes
atdosana, kas ir vislielaka
valsts nodeviba. Augsta-
kais soda meérs pienakas
tiem, kas balsoja par savas
valsts teritorijas atdosanu
Krievijai. Uzskatu, ka ari
Vairai  Vikei-Freibergai.
Ta ir Ssausmiga valsts no-
deviba! Nerunajot nemaz
par to, ka tiek legitimizéts
§is noziegums (okupacija,
kolonizacija), ko sauc par
genocidu.

Turklat ir ari investiciju
programma, ar ko nak iek-
§a arzemju nauda. Agrak
to sauca par neokoloni-
zaciju — arl genocids. Kas
ir investicijas? Iepludinat
naudu, iedzit mas para-
dos, privatizét un gat mil-
zu pelnu, kas aiziet prom,
nevis paliek Latvija. Inves-
ticijas ir pelpas gaSanas
avots arzemniekiem, nevis
mums pasiem. Nemaz ne-
runasim vél par valsts un
pilsonu zemes pardosanu.

Nenormali - tie visi ir no-
ziedzigi akti.

Karlis Zuika kadreiz par
to rakstija, ka zeme ir ne
tikai valsts — ta ir tautas
kopipasums. Ja ta ir lieto-
Sana, tad lietoSana, bet, ja
Sodien tiek pardota §1 pil-
sonu lietoSana esosa zeme,
tad ta ir valsts teritorijas
pardosana. Bet, sagrozot
jédzienus, tas viss notiek.

DDD: Un cilvéeks neap-
jedz.

A.A.: Neapjédz! Doma,
ka mana zeme - ko gribu,
to daru. Ta nav tava zeme,
ta ir valsts zeme, ko valsts
tev iedevusi lietosana ka
pilsonim, un tev ka pilso-
nim nedrikst bt tiesibu to
pardot arvalstniekam. Bet
nekur tas nav atrunats —
mierigi pardod.

GARA SPEKS
UN PATIESIBA!

DDD: Kadi, jusuprat,
lidzekli ir nepieciesami, lai
tautu no jauna pamodind-
tu?

Aivars Andersons: In-
formacija un vélreiz infor-
macija! Sodien runa par
hibridkariem, més sakam:
informacijas kari — kurs
kuru parspés informacija
vai melos. Mus var glabt
tikai patiesa informacija,
pilniga patiesiba un atkla-
tiba.

Ko meés Sodien redzam?
Valsts noslépumi bezga-
ligie. Griezies, kur gribi
- konfidencialitate. Bet ir
jabut pilnigai atklatibai,
ka tas tika lemts Atmodas
sakumposméa.  Parbaves

Ir jau trakie, kuri uzska-
ta, ka janem ieroci rokas.
Kadi ierodi, ja nav patronu
— paliek vien méslu daksas
vai labaka gadijuma siena
daksas - tirakas. Iero¢i
nav misu variants, jo nav
patronu.

DDD: Galva ir jamai-
nas.

A.A.: Tatad revolucija ir
jataisa galva — ar domu, ar
gara spéku. Atmodas saku-
ma teica — gara speks mis
glabs! To pasu var teikt ari
tagad.

IR JABUT
JAUNAI FRONTEI

DDD: Nobeiguma gribe-
tos jautat, kada bija atski-
riba starp Tautas Frontes
kustibu un Pilsonu komi-
teju kustibu?

Aivars Andersons: Pil-
sonu kustiba, ko iedibinaja,
balstoties uz ieteikumiem,
kas notika Igaunija, radija
tiesibu subjektu — Pilsonu
Kongresu. Tiesibu subjek-
tu, kurs ir tiesigs lemt par
to, kadai ir jabut valstij —
ar parmantotibu, protams.

DDD: Un Tautas Fron-
te?

A.A.: Tautas Fronte bija
organizacija, kas veicinaja
Atmodu. Puse no Pilsonu
Kongresa delegatiem bija
tautfrontiesi, puse LNNK,
virspuséji rékinot. Bija
jau ari vel vairakas citas
organizacijas — Vides aiz-
sardzibas klubs, bija pat
viens Padomju Savienibas
Komunistiskas partijas
biedrs, Skiet, ¢etri Latvijas
Neatkarigas Komunistis-

Ja més prakse redzam, kas notiek,
tad varam padomat, no kurienes tas
kajas aug... kam tas ir izdevigi.

sakuma Vitalijs Korotics
teica, ka musu lielakais ie-
naidnieks nav komunisti,
bet gan bailes, ko nesam
sevi pret komunistiem. Es
gribétu piebilst, ka ne tikai
bailes, ko nesam sevi, bet
Sausmiga vienaldziba. Tas
mums ir lieldkais ienaid-
nieks.

DDD: Si vienaldziba jau
ari rodas no bailem - ta ir
savas adas islaiciga pasar-
gasana, kaut kada idiotis-
ka anestézija, kas stavokli
tikai pasliktina.

A.A.: Esmu sastapis cil-
vékus, kuri stasta, ka neko
negrib zinat - viniem, lak,
slikti no visa ta esot. Saku
- tas sliktais jau uz tevi
darbojas. Vins§ man atbild
— vienalga, negribu neko
zinat! Tas ir drausmigs
stavoklis.

Tomér es redzu, ka cil-
veki sak kustéties. Piepul-
céjas ari jaunie. 4. maija,
stavot piketa pie Naciona-
1a teatra, jauni cilvéki naca
klat masu domubiedriem,
intereséjas, kas tad tur
bija, ko darisim?

Ja, ir jabut informacijai
par to, kas noticis, kapéc
noticis un ka rast izeju.

kas partijas biedri, Helsin-
ku grupa, dazi Cilvéktie-
sibu aizstavésSanas grupas
biedri, bet pamata puse uz
pusi bija tautfrontiesi un
LNNK. Ta si kustiba iegu-
va valsts parstavniecibu.
Diemzel tikai péc 4. maija
— sava otraja sesija 1990.
gada 30. junija — Pilsonu
Kongress pasludingja sevi
par 1918. gada 18. novem-
bri proklamétas Latvijas
Republikas tiesisko par-
stavniecibu.

Tiesi Latvijas pilsonu ie-
velétais Pilsonu Kongress
ir 1918. gada 18. novembri
proklamétas Latvijas Re-
publikas tiesiska parstav-
nieciba. Pilsonu Kongresa
delegatu mandatu darbi-
bas laiks nav ierobezots,
un Kongress nekad nav
pienémis lémumu par dar-
bibas izbeigSanu.

DDD: Un tagad, lai lat-
vieSu tauta varétu domat
par savu un valsts nakot-
ni, ir jabut jaunai tautas
Atmodai, jaunai Frontei?

A.A.: Vienkarsi nav cita
cela, nav cita varianta.

Interveja
Liga Muzikante

KARALIS IR MIRIS -
LAl DZIVO KARALIS!!

vai

RUNGAI IR ARI

OTRS GALS

A.V. Gremze

Esmu tikai vienkarss
visdazadako notikumu vé-
rotajs no malas, ar tam ie-
spéjam, ko mums viszéligi
atmet liberalizétas demo-
kratijas globalizétie infor-
macijas lidzekli. Libera-
lisms ir ipasas tiesibas par
to, ko vinu raditais pulis
drikst zinat, ko ne. Tapat
ka par to, kas ir jace] goda,
jamil un kas nav.

Meés, pieméram, drik-
stam zinat, ka jau ce-
turtdalgadsimta garuma
Kemeru sanatorija ir pa-
klauta patvaligam vanda-
lismam, bet nedrikstam
zinat, ka un kapéc ap So ie-

to vinu noziegumu klasts
(Iidz ar varda “ebrejs” ie-
vieSanu) biitu aizmirstams
uz visiem laikiem.

Sie liberali visu laiku
ir centusies visdazadaka
veida radit pilsonisko pa-
térétaju sabiedribu. Daléji
tadél, ka izlutinatajai pate-
rétaju elitei pelnas gisanai
radas nepiecieSamiba péc
leto, mazak attistito tautu
darbaspéka grito un ne-
patikamo darbu veiksanai.
Protams, ari no turienes
aizplast tie spégjigakie un
izglitotakie, un §is process
sagrauj $o zemju ekonomi-
ku, bet liberalu izpratneé ta

Ka skaidrot So paradibu? Vai tas
pamata nav vienkarso cilveku
pausta patiesiba par rungu ar
diviem galiem, jo ieceréta labuma
gusanas vieta rodas problémas,
kuras liberaliem vairs nav pa
spékam atrisinat?

vérojamo celtni notiek ap-
brinojami divainas lietas,
kas to paklauj neizbéga-
mai bojaejai. Ja ari kadam
pietiek drosmes uzdot jau-
tajumu: kas ir tie vandali
vai kas aiz viniem slépjas,
— tad atbilde ir neparpro-
tami skaidra: privatums
demokratiskas  sabiedri-
ba ir svéta lieta. Nevis ka
Ulmana laika, kad visur
iejaucas valsts un ierobe-
Zoja atseviSku nesaudzigu
mantas izsaimniekotaju
tiesibas. Tapat demokra-
tija dod tiesibas paturét
noslépuma to, kas saistits
ar komercdarbibu jeb mo-
derna valoda - biznesu.

Protams, Kemeru ga-
dijjums nav nekads izné-
mums. Tas pats ir arl ar
Liepajas Metalurgu, Parex
banku jeb labak teikt — ar
visam bankam un ienesi-
gajiem uznémumiem, kas
atseviskam izredzétam
privatpersonam var nest
pasakainu pelnu. Tie, kuri
visas Sajas rebes ir atbildi-
gie valsts ierédni, drikst
par Siem procesiem neko
nezinat, un vinu atrasanos
Sajos amatos ir atkariga
vienigi no spéjam diploméa-
tiski atbildét uz neértiem
jautajumiem.

Bitu japievérs uzmaniba
ari tam, ka tas neattiecas
tikai uz saimnieciskiem
jautajumiem. Ari politika
ir jautajumi, par kuriem
var brivi runat, un tadi, par
kuriem pieklajiga liberalu
sabiedriba, solidas aprin-
das nemédz dzesét muti.
Pieméram, var brivi runat
par seksu, homoseksua-
lismu (tikai pozitivi); var
runat par holokaustu, fa-
Sistiem (tikai negativi), bet
nekada gadijuméa nedrikst
aizskart zidus - it ka ar

ir tikai “briva izvéle”. Ne-
paliek jau ari nepamanita
gada iespéja no visdazada-
kas kategorijas noziedz-
nieku, diversantu un tero-
ristu aprindam, kas jau ir
novedis pie tornu, metro
staciju, sporta pasakumu,
lielveikalu u.c. (ar cilve-
kiem un bez) parpilditu
diversiju objektiem. Pedé&ja
laika tam visam vél pie-
biedrojas asinainas protes-
ta demonstracijas, turklat
visvairak duras acis, ka
tiesi bagatajas valstis.

Ka skaidrot $o paradibu?
Vai tas pamata nav vien-
karso cilveku pausta patie-
siba par rungu ar diviem
galiem, jo ieceréta labuma
glsanas vieta rodas prob-
lémas, kuras liberaliem
vairs nav pa spékam atri-
sinat? Un nav atrisinamas
§1s problémas pasu izgud-
rotas liberalas demokrati-
jas dél, kur visiem uz visu
ir tikai tiesibas, bet nekas
neieklaujas ramjos par
pienakumu. Sim maksligi
raditajam pulim jeb, ka to
patik saukt, pilsoniskajai
sabiedribai (tas lielakajai
dalai) nav ne savas dzim-
tenes (ar pasa sakném
taja), ne ari cilvéciska
pienakuma apzinas, ja nu
vienigi nepiecieSamas ka-
lorjjas.

Si koka otrajam galam ir
vél viena raksturiga ipasi-
ba liberalizacijas ietvaros.
Parasti normalas, uz na-
cionalismu dibinatas val-
stis vislielako uzticibu un
uzupureésanos (vajadzigaja
bridi) valsts varas velta sa-
vai tautai, un tas attaisno-
jas pat gadijumos, kad tam
ir negativi avanturistisks
raksturs.

2015. gada 5. — 18. junijs
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DIVDESMIT PIECI GADI pa apli lejupejosa spirale

Dr. Valdis Steins

Latvijas Republikas
Augstakas Padomes
deputats

Turpinajums no
lepriekseja numura

Augstakas Padomes
(AP) deputatu kandidatu
atlase iesakas labu laiku
pirms 1990. gada 18. mar-
ta Augstakas Padomes
vélesanam.  Kompartijai
bija arkartigi svarigi, kuri
cilveki vadis LTEF, tatad ga-
tavos “savu” kandidatu sa-
rakstu vélésanam. Latvija
bija skaidrs, ka komunistu
iekseja karina ir uzvaréjusi
reformkomunisti un lidz-
komunisti, bet nacionalisti
un “melnie komunisti” ir
mazakuma. Reformkomu-
nisti pamatoti uzskatija,
ka esoSaja situacija na-
cionalisti noteikti vinus
atbalstis, jo citas izvéles
viniem nebts. Ta tas arl
notika.

Atcerésimies, ka $aja lai-
ka sekmigi bija notikusas
LR pilsonu parlamenta —
Pilsonu Kongresa (PK) veé-
lesanas, bet reformkomu-
nisti labi zinaja, ka PK va-
diba lielakoties ir vinu un
VDK vaditi cilveki, kadeél
PK neuzdro$inasies paslu-
dinat neatkarigu Latviju,
kaut gan to vajadzéja izda-
rit, un ta tomeér bija node-
viba, ka to neizdarija.

VARU IEGUVA
REFORM-
KOMUNISTI

Ka tas varéja notikt,
ka pie varas naca “re-
form-komunisti”? Ja-
teic, ka manis pasa 1988.
gada organizéta LTF jau
vairs neeksistéja, bet bija
praktiski izveidota jauna
LTF ar jaunu iesaukumu
LTF rindas un jaunu va-
dibu.

1989. gada rudeni ap-
versuma veida  (LTF
2.kongresa) varu LTF bija
uzurpéjusi (ar centra jau
ieprieks sastaditiem kon-
gresa delegatu sarakstiem)
komunisti un VDK visda-
zadakas uzticamibas paka-
pescilveki, kuri tad aridzan
veidoja nakamo deputatu
kandidatu  kontingentu.
Vinu arhisvarigakais uzde-
vums bija komunistiskas
nomenklatiras varas po-
litiskas un saimnieciskas
kontinuitates noorganizeé-
Sana, neatkarigi no ta, ka
tiks sauktas jaunas varas
struktiras un cik lieli au-
seklisi bas zvaigznes vieta

janesa.

AP velésanas
(18.03.1990.) notika LTF
uzurpatora “liela pieci-

nieka” virsvadiba. (“Lie-

2015. gada 5. - 18. junijs

lais piecnieks” - tas ir
vinu pasnosaukums, jo
S.Kalnieti vini neskaitija
$aja piecinieka, ka vini pasi
teica — rangs esot par zemu
un velak pat deputatu
kandidatos neielika.) Vini
(ar saviem “augstajiem”
konsultantiem) attiecigi
organizéja kandidatus vi-
sos vélésanu apgabalos.
Tajos vélésanu apgabalos,
kuros kandidéja no kom-
partijas un VDK neatkari-
gi deputati, ka, pieméram,
E.Berklavs un V.Steins,
vini nolika preti otru LTF
kandidatu un izveidoja ik-
dienas izsekoSanu, toties
sev uzticamiem biedriem
pretkandidati netika likti.

Ka vélak izradijas, kaut
cik neatkarigi no kompar-
tijas un VDK struktaram
bija tikai 24 AP deputati
(to labi paradija vairaki
balsojumi, kuri skara ko-
munistus un cekistus),
kuri, neskatoties uz ko-
munistu radito filtru, bija
iekluvusi deputatos.

Visur tiek propagandéts,
ka LTF uzvarégja AP veéle-
Sanas. Né, ta nav taisniba,
tas ir Mits! LTF ieguva
demokratisko maza-
kumu, kuru ar Latvijas
Lauksaimniecibas savie-
nibas komunistu un dazu
neatkarigo komunistu
palidzibu varéja parvérst
par demokratisko vai-
rakumu un pardévéties
par LTF frakciju. Ta ari
radas mits par LTF uzva-
ru.Velak dala no piemine-
tajiem 24 LTF frakcijas
deputatiem, nevarédami
noskatities, ka valsts tiek
nozagta, izveidoja savu
LTF Satversmes frakciju,
kuru komunistiem beigu
beigas izdevas izkliedét
ar draudiem un kukuliem
(vietam “Latvijas cela” sa-
rakstd un citiem varnesu
augstiem posteniem).

AUGSTAKAS
PADOMES )
TAUTFRONTIESI

Ko noziméja LTF de-
putata kandidats, velak
deputats? LTF deputati
faktiski iedalijas vairakas
striktas kategorijas, kuras
péc tam visi centas neuz-
svert un “aizmirst”.

Pirmie bija patiesi LTF
un LNNK organizétaji
un LTF darboni (17 bied-
ri, starp kuriem ari VDK
censoni), bet starp viniem
bija ari dazs labs nepiesi-
titais, patiesi brivpratigais
komunists un ¢ekists (tadi
ari bija, lai gan stasta, ka
no tas organizacijas nevar
izstaties!).

Otrie bija LKP un VDK
iesutitie LTF jaunbiedri,
tresie - uzaicinatie klat
par jaunbiedriem, kas fak-
tiski tika wuzaicinati par
deputatiem uz mikstiem
krésliem, ja tikai bez ieru-
nam parstaves jaunas LTF
vadibas intereses, ko ari-
dzan vini, aizmirstot sirds-
apzinu, péc tam sulainiski
darija, sekodami LTF frak-
cijas vaditaja 1kskim. Dazs
labs no viniem, lidz tam
varbit pa radio bija dzir-
dgjis, ka tada LTF pastav.

Ceturta liela grupa fak-
tiski nemaz nebija LTF
biedri, bet jau pieminétas

Latvijas Lauksaimnieku
Savienibas (LLS) biedri
— 22 deputati, lielakoties
kolhozu priekssedétaji, ka
més toreiz saucam — “sar-
kanie baroni”. Neaizmirsi-
sim, ka LLS A.Kaula vadi-
ba faktiski gribgja dibinat
savu Lauksaimnieku Tau-
tas fronti.

Piekta liela grupa bija ta
saucamie “bezpartejiskie”
komunisti jeb “inversie
redisi” - ka es vinus to-
reiz, tajos laikos saucu, jo
no arpuses balts, bet, kad
pakasa, tad ieksa sarkans.
Oficiali tika uzskatits, ka
S0 “bezpartejisko” bija 66
deputati, bet, ja no tiem
atnemtu tos komunistus,
kuri bija savu biedra karti
noliku§i pédéja gada lai-
ka, un bezpartejiskos ar
brauksanas atlaujam uz
kapitalistiskam arvalstim
jeb “vijezdnijus”, tad vinu
skaits 1idz patiesi “bezpar-
tejiskiem” sabruks lidz da-
Ziem cilvékiem.

Starp LTF biedriem
bija 20 lielkomunisti (no-
menklataras komunisti)
no padomju varas iestazu
nomenklatiras un 10 ko-
munistiskas partijas aug-
sta ranga nomenklatiras
funkcionari. Pec VDK liel-
virsnieka, LKP CK sekre-
tara, PSRS TV un Radio
komitejas priekssédétaja
vietnieka arvalstu lietas I.
Kezbera rakstita, tad LTF
augstakaja vadiba bija 6
augsta ranga cekisti, ku-
riem, péc vina domam,
jau nu gan esot vajadzéjis
prasties un atteikties no
ta deputata amata. Bet
taja pasa laika vin§ pats
bija radijis savu “kezber-
komandu” parlamenta un
arpus ta.

Tads bija deputatu sa-
stavs! Un kurs varéja prog-
nozét, ka §is raibums uz-
vedisies? Neviens nevaréja
pateikt, ka vini ir iebiedéti,
ietekméti, Santazéti — ne-
viens nevaréja to zinat, ja
nu vienigi VDK un LKP
CK kabinetos. “4.maija”
liktenis nebija prognozé-
jams - vai nobalsos par ne-
atkaribu, kaut vai Parejas
forma.

UN VEL ARI _
“KEZBERISTANA”

Rakstot par 8o laiku, ne-
varam nepieminét slaveno
“kezberistanas” Liela Pro-
jekta Galveno ideologisko
kadru kalvi — vinu kom-
partijas smadzenu cen-
tru CK Partijas véstures
instititu ar ta direktori
(I.Zile) un pirmrindnie-
kiem (M.Virsis, VBlazma,
I.Grava-Gore-Kreitu-
se, E.Pelkaus), tapat ari
kompartijas  ideologiska
krgjuma laudis no LVU
PSKP vestures katedras
(A.Beika. A.Stranga u.c.),
LVU Marksisma-leninis-
ma, Zinatniskd komunis-
ma un citu augstskolu
ideologiskajam katedram
(pieméram, E.Endzins,
PLakis,I.Bérzins,A.Zunda,
L.Dribins, O.Niedre,
E.Zagars, J.Riekstin§ un
daudzi citi), protams,
ari LKP CK funkciona-
ri (O.Kehris, O.Skudra,
M.Gulbis u.c.).

Ko vien

bija verti,

ka raksta veésturnieks
I.Ronis, LPSR ZA véstur-
nieka V.Karaluna slavenie
aspiranti! Vel 1988. gada
vini plasi aprakstija depor-
taciju nepiecieSsamibu un
sniedza plasu pamatojumu
(skat.: tris brosaras “Lat-
vijas liktengadi” I, II, III.).
Visi vini un vél daudzi citi
veidoja “sarkana un pri-
hvatizéta kapitala” ideo-
logisko nodrosinajumu un
péctecibas tiesisko nofor-
mé&jumu - Liela projekta
realizaciju Latvija. Dala no
pieminétajiem kluva par
AP deputatiem, dala tika
izvietoti ministrijas, dala
masu manipulacijas lidzek-

neviens LTF Domes biedrs
negrib to atceréties, kaut
visi to zina, — kad lielkomu-
nists un ¢ekists M.Vulfsons
(VDK segvards — “Vilks”)
atbrauca no Maskavas
péc tikSsanas Kremli ar
PSKP generalsektretaru
M.Gorbacovu, tad gandriz
tris stundas mums “skalo-
ja smadzenes”, ka Latvijai
sasniegt neatkaribu ir tas
pats, kas Dullajam Dau-
kam apvarsni (citats no
vina runas)...

Kopuma vértejot par-
eju no LPSR AP uz LR
AP, saja procesa neka-
du lielu koliziju nebija,
daudz ko jau bija izda-

lVaras paturésana bez kautrésanas
tika nosaukta par kontinuitates
doktrinu, dross paliek dross, pat
ieliekot to Satversme.

los, dala citas politiskas un
sabiedriskas organizacijas,
kuras vajadzéja parnemt,
vai “uzspridzinat” no ieks-
puses, vai vienkarsi uztu-
rét ka rezerves variantu.

KAPEC PAREJAS
PERIODS?

Atbilde uz jautajumu
“Kapec tika pasludi-
nats Parejas periods?”
slépjas ne tikai Maskavas
Instrukcijas, bet tiesi kad-
ru atlasé. Lai ari tas bija
toreizéjais latviesu inte-
lektualais zieds, un tadu
parlamentu vésture vairak
nav piedzivojusi, tur “tru-
sisu” skaits bija tik liels,
ka ne tikai pavéles del, bet
ari bailu dél nobalsoja par
Parejas periodu. Citas at-
bildes man nav.

Mani, protams, sacerét
8o deklaracijas tekstu “ne-
jausi” neuzaicinaja, bet no
Vacijas pieaicinatais jurists
Egils Levits nostajas tali-
téjas neatkaribas pasludi-
nasanas pozicijas, tacu ari
vin§ ar daziem domubied-
riem nevaréja noturét pra-
sibu par $o pilnigo neatka-
ribu. Reformkomunisti ar
demokratisko vairakumu
beigu beigas piespieda pie-
nemt So Parejas periodu.
Bailes tika nosauktas
par realpolitiku un par
“Gorbacova laivas” ne-
suposanu.

Es vienmeér, ari toreiz,
teicu, ka neesmu viena
laiva ar Gorbacovu. Ka jau
ieprieks esmu rakstijis, un

rijusi iepriekseja LPSR
AP (likums par latviesu
valodu, sarkanbaltsarkana
karoga, gerbona un himnas
atjaunosana). BET iste-
niba sis projekts vareja
ari izjukt, un tagad mes
varbut dzivotu papla-
sinatas suverenitates
apstaklos, kuru laipni
Maskava piedavaja.

KAS TAD BUTIBA
NOTIKA?

Atbilde: notika nosau-
kumu Transformacija.
Notika padomju varas un
komunistu varas glabsana
un saglabasana, ar jau-
niem lozungiem, simbo-
liem péc loti labi prieksa
uzrakstitas un saskanotas
procediras. Valsts — proti,
tautas kopipasuma par-
vérSana par nomenklati-
ras IpaSumu, kas beidzas
ar totalu valsts nozagsa-
nu gan garigi, gan fiziski,
turklat realizéjot latvieSu
vesturé vismasveidigako
iedzivotaju pasSdeportaci-
ju. Varas paturésana bez
kautrésanas tika nosaukta
par kontinuitates doktri-
nu, dro$s paliek dross, pat
ieliekot to Satversmé.

Mani vienmeér ir par-
steidzis, ka komunisti péc
divdesmito gadu masvei-
da slepkavibam izmainija
“leninisko tiesisko” stilu
un visu centas likumiskot
— visur apaks$a bija jabut
pieradijjumiem, vienalga,
cik varmacigi iegiitiem vai
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viltotiem, bet visur apak-
§a bija sagatavots likums,
dekréts, instrukcija, viss
vienmér notika, ka bija
macijis lielais inkvizitors
A.Visinskis. Padomju varai
bija jaturpinas, un tas ari
tika noveidots — likumigi,
péc pasu uzrakstitiem
likumiem. Ja kads vecais
likums nederégja, tad to
vienkarsi izmeta papirgro-
za un uzrakstija jaunu, péc
sava “auguma piegrieztu”
(velak pat Satversmi un Ci-
villikumu sev “piegrieza”).

Tiesi tapéc vini vien-
meér runa par tiesisku
valsti, bet tiesiskuma
normas nosaka vini
pasi. Jaatceras ari tas, ka
visa likumdosana un kad-
ru politika atradas PSKP
Politbiroja rokas un jeb-
kuru nomenklattras par-
bidi Kremli bija jasaskano.
Jaatceras ari tas, ka LKP
CK Ideologiskais sekretars
faktiski komandéja VDK.
Protams, viniem bija sava
prieksnieciba Maskava un
sava autonomija Latvija,
bet VDK bija Ideologiska
sekretara ierocis un infor-
macijas avots. Tiesi tapéc
1987. gada jau par LKP CK
Ideologisko sekretaru (ar
PSKP Politbiroja akceptu)
bija iecelts A.Gorbunovs
ka uzticams [eninietis un
marksists.

1987.gada A.Gorbunovs
rakstija: “Katra maékslas
paradiba, katra rakstnie-
ka dailrade ir jaredz un
javerté konkréta vesturis-
ka, kultarpolitiska, kul-
tarideologiska konteksta.
Galvenais Seit ir un paliek
kritériji, stingra marksis-
tiska pozicija.” TieSi vins,
ka Politbirojam uzticams
komunists, personigi esot
vadijis 1987.gada demons-
tracijas izkliedésanu no
slepena kabineta virs vei-
kala “Orbita” pie Brivi-
bas pieminekla. Bet vélak
1987.gada  A.Gorbunovs
rakstija: “Es gribu pie-
minét bédigi slavenos no-
tikumus 23. augusta, ka
ari iespéjamas akcijas 18.
novembri. Vai ta nav kau-
na lieta, ka paris arzemju
radiostaciju musinaSanas
dé] meés sev esam radijusi
nepatiksanas, kuru dé] pat
jasarkst pasaules sabiedri-
bas acu prieksa.” Tiesi ta-
pat Sodien, 2015.gada, tiek
rakstits par Karaviru atce-
res dienu 16.marta, tikai
raksta jau citi “sekretari”
- varas mantinieki. Esam
nogajusi pa apli!

Turpmak vél...
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LATVIESU TAUTAS
POLITISKA VESTURE

(isais kurss)

Alfréds Abele
Kibernétikis-
sistemanalitikis
Gramatu “Par tautu”
un “Par valsti” autors

Ir Joti svarigi zinat un
saprast latviesu tautas pa-
tieso vesturi, jo tikai tad
latviesi var ko mainit sava
likteni.

Turpinajums no
iepriekseja numura
Sakums —

“DDD” Nr.5(331)

ETNOSAM IR
SAVI DZIVES
PERIODI

Pasaulé ir simtiem et-
nosu (cilveku kopienu),
kas, pastavigi attistoties,
sasniedz tautai atbilstosu
stavokli, dibina savas val-
stis, nodzivo savu muzu
tajas, reizé ar tam iznikst
vai rada iediglus jauniem
etnosiem. Tatad etnoss,
tapat ka atsevisks cilvéks,
secigi iziet Dabas-Raditaja
noteiktus dzives periodus
- stadijas, t.i., dzimst, iz-
dzivo bérnibas, jaunibas,
brieduma un norieta ga-
dus un mirst, taitad nav
nemirstigs.

svestautie$u jiga no sen-
¢iem iedzimtajiem, nevis
iekarotajiem?

Secigi tiek izietas $adas
stadijas:

1. Aktualisma stadija
— taja teritoriali ierobezots
cilveku pilis noklast dabas
vai cilveku raditas katas-
trofas rezultata, kad zaude
savu kultiru, un aktuala
ir tikai dzivibas un patibas
palieku saglabasana.

2. Ignorances stadija
§is pualis eksisté ka indivi-
du kopa.

3. Apzinas stadija -
starp $a pula individiem
jau veidojas kadas kopéjas
garigas un saimnieciskas
saites, veidojas jauna na-
cionala identitate. Stadijas
beigas var uzskatit par et-
nosocialas kopienas jeb et-
nosa dzimsanas bridi.

l Princips “No trauka var izliet tikai to,
kas taja ir” attiecas ari uz etnosu!

Katra dzives perioda
ka cilveks, ta ari etnoss
tiek paklauts noteiktam
laika izstieptam (pakape-
niskam) attistibas vai de-
gradacijas procesam, kura
beigas tiek sasniegts kads
noteikts attistibas stavok-
lis — statuss. Pieméram,
cilvekam tadi statusi var
but: bérns, skolnieks, stu-
dents, magistrs, doktors...
Ari etnosam sava dzivé ir
lidzigi statusi. Tatad kat-
ram dzives periodam var
dot savu nosaukumu un
ta rezultata sasniegtajam
— savu statusu. Kadi tie
ir klasiskaja varianta, kas
nozimé etnosa izcelsmi

4. Atmodas stadija et-
noss organizé savu kopgjo
dzivi. Etnosa veidojas at-
sevisku intereSu barini ar
saviem barveZiem. Sa pro-
cesa beigas izveidojas viens
kopéjs bars ar augosu dzi-
ves dzinu un savu vadibu,
kas nes moralu atbildibu
par bara nakotni. So baru
sauc par tautibu. Talak
etnoss var savu dzivi tur-
pinat tautibas statusa vai
cinities par savu valsti un
tautas statusa iegtiSanu.

5. Cinas stadija tauti-
ba cinas par savu brivibu
un neatkaribu savas dzi-
ves veidoSsana. Uzvaras
gadjjuma tautiba izveido

sev valsti un partop tauta.
Augstakais etnosa attisti-
bas statuss (stavoklis) ir
tauta — etnoss savu dzivi
ir iekartojis starptautiski
neatkarigas valsts veida.
Tauta jau pasaules sabied-
ribas prieksa juridiski ir
atbildiga par sava etnosa
uzvedibu pasaules telpa —
tatad ir starptautisko tie-
sibu subjekts! Zaudéjuma
gadijuma tautiba savu dzi-
vi turpina nomoda stadija.
6. Nomoda stadija tau-
tiba vai tauta veido savai
patibai atbilstoSu garigo
un laicigo dzivi, censas to
nostiprinat un pilnveidot.
7. Paguruma un no-
rieta stadija tautibas vai
tautas fiziskie un garigie
speki ir izsikusi vai tiek
vardarbigi no arienes ma-
zinati. Kopiena vél sevi ap-
zinas ka atsevisku etnosu,
tacu, ja nerod spékus jau-
nai atdzimsanai, pamazam
zaudé savu nacionalo iden-
titati, parversas pali un at-
griezas ignorances stadija.
Etnoss parstaj eksistét.
Etnosa dzivé iespéjami
atseviski, pasa etnosa radi-
ti, revolucionari notikumi
(lielmitini, sacelSanas pret
savu varu vai uzkundze-
juSos nomaina), tacu tie
visai léni iespaido etnosa
evolucionaras  attistibas
limeni, var gan paatrinat
vai paléninat attistibu. Ar
argjiem spékiem gan var
etnosu péksni atmest atpa-
kal kada iepriekseja attis-
tibas stadija vai pilnigi iz-
nicinat. Neatbildéts paliek
jautajums, vai etnosa — ka
cilvéku pasizveidotas radi-
bas — dzivé var but vairaki
kapumi un kritumi, vai ari

tam tapat ka jebkurai dzi-
vas dabas radibai ir tikai
viens augstakas attistibas
punkts, kuram seko no-
riets un nave?

Tautas un citu ar etno-
genézi saistitu jédzienu
skaidrojumam $aja darba
tiek pieiets ne no Senas
Griekijas un sengrieku va-
lodas, ne no Senas Romas
un latinu valodas (t.i., no
valodniecibas) pozicijam,
bet no Sodienas pasaulé
pienemtiem starptautisko
tiesibu standartiem. Tie
starp etnosa attistibas sta-
tusiem izdala tautas sta-
vokli ka pamatu cilvéces
organizacijai. Nevar pus-
audzim izvirzit tadas pasas
prata prasibas, ka pieaugu-
Sajam. No tautas var gaidit
un jagaida augstaka apzi-
niguma un organizétibas
pakape neka no apzinas
perioda (stadija) esosa et-
nosa. Princips “No trauka
var izliet tikai to, kas taja
ir” attiecas ari uz etnosu!

Etnosa dzives vides, po-
pulacijas, patibas un dzi-
vibas saglabasana ir tikai
pasa etnosa rapé. Sava Da-
bas-Radit4ja tam atvéléta-
ja zemes sthriti etnosam
ir jamak sevi ierobezot un
pasorganizét savu ieks$gjo
dzivi. Pret arpasaules ne-
gativas ietekmes draudiem
etnosu vislabak aizsarga
sava nacionala valsts. Ti-
kai Sos principus ievérojot,
pasaulé nedraud bezatbil-
digas “vienotas pasaules
tautas” izveidoSanas ar
turpmako zemeslodes par-
apdzivotibu un milzigu ci-
vilizacijas katastrofu.

Turpmak vél...

KARALIS IR MIRIS - LAI DZIVO KARALIS!!
vai RUNGAI IR ARI OTRS GALS

Turpindajums no 5. lpp.

Bet uz ko var cerét li-
berali ar savu patérétaju
pali? Tiem tikai dot, tur-
klat ari pasi elites par-
stavji nav radinati ne no
ka atteikties. Gandriz vai
neticami, ka sava aprobe-
zotiba liberali ir zaudé&jusi
spéju novértét, kada atka-
riba vini ir nonakusi no
Krievijas un Kinas - tikai
un vienigi rupéjoties par
savam értibam, pelpu un
labklajibu. Vini sava alka-
tiba ir radijusi alternativu

- tadu pasu, ka savulaik
tas notika péc Pirma pa-
saules kara ar Vaciju.

Kas te ir vairak — negri-
bésana iedzilinaties véstu-
res notikumos vai zelta un
apslépto bagatibu mekle-
Sanas sindroms? Rezultats
acimredzams. Gan anti-
globalizatoru spiediena
deél, gan nespéeka kontrolét
situaciju, liberali ir spies-
ti parkartot savu aplamo
taktiku un ierobezot agrak
sabiedrotajiem uzspiestos

lémumus par brivas par-
vietoSanas iespéjam. Tikai
jasaubas vai tam liberali-
zacijas apstaklos bus véra
nemamas sekas Sajos vie-
doklu dazadibas dzunglos.
Gan jau, ka vienmér, nau-
da teiks pédéjo vardu.

Ne tik sen Kamerons
zélojas, ka 500 Anglijas
pilsonu ir devusies paliga
islamistiem. Ari tornu ga-
z&ji ASV bija vinu pilsoni.
Velir jautajums par to, kas
ir visaktivakie asinaino

ielu demonstraciju dalib-
nieki?

Tikmeér ari pie mums,
Riga, brivi pa ielam solo
piekta kolonna...

Tikai visstulbakajai pa-
saules sabiedribas dalai vel
nav aizgdjis lidz apzinai
tas, kadu postu ir nodari-
jusi globalizacija, indus-
trializacija, monopolizacija
un liberalizacija ar savu
manigo ilaziju par labkla-
jibu, vieglu dzivi, laimi un
brivibu.

PARDOMAS

KADS VALSTS PREZIDENTS
VAJADZIGS LATVIJAI?

Andrejs Lucans

Burtniekos

Lai atbildétu uz $o jau-
tajumu, salidzinaju visus
bijusos un esosos Latvijas
Republikas Valsts prezi-
dentus. Ar nozélu secinu,
ka parliecinosi uzrunajoss
man ir tikai viens — Karlis
Ulmanis, neskatoties uz
dazadi noskanoto kritiku
piedavatajiem vina perso-
nibu noniecinos$iem argu-
mentiem un uz aizdomu
pamata raditiem, nepiera-
ditajiem nomelnojumiem.

Salidzinot Valsts prezi-
dentus, nevaru neminét
Jani Caksti, kura poziti-
vajam iestradném nebija
lemts izpausties ilgstosak.
Vina devize bija parliecino-
$a un motivéjosa: “Idea-
lisms, nacionalisms un
demokratisms ir tie
principi, no ka arvien
un visur javadas.” Par
pargjiem labak paklusésu.

Karlim Ulmanim bija
spozs un tragisks liktenis —
piedalities Latvijas izcini-
Sana, uzcel$ana un bojaeja.
Vinam bija lemts uzcelt to
Latviju, par kuru veéstur-
nieks Edgars Andersons
rakstjja: “Latvija plauka
un ziedgja, un latvieSu
tauta brivos apstaklos bija
sasniegusi vel gadsimtos
nepiedzivotu garigds un
saimnieciskas labklajibas
limeni.”

Kads Valsts prezidents
ir vajadzigs musdienu Lat-
vijai? Pirmais un galve-
nais kritérijs — nacionala
pasapzina un drosme,
pasciena un atbildibas
apzina, godigums, mo-
rale un demokratisms,
kas raisa uzticésanos.
Valsts prezidenta nakot-
nes vizijai un darbibai ir
jabut pamatotai Satvers-
mes preambulas noradeé:
“1918. gada 18. novembri
proklameéta Latvijas valsts

ir izveidota, apvienojot lat-
vieSu vésturiskas zemes un
balstoties uz latvie$u naci-
jas negrozamo valstsgribu
un tai neatnemamam pas-
noteikSanas tiesibam, lai
garantétu latviesu nacijas,
tas valodas un kulthras
pastavésanu un attistibu
cauri gadsimtiem, nodro-
§inatu Latvijas tautas un
ikviena brivibu un sekme-
tu labklajibu.”

Ja $o ipasibu trikst, pie-
davato kandidatu neturpi-
nu vertét, atmetu ka ne-
piemérotu. Ja izvirzitajam
kandidatam §is Ipasibas
apstiprinas ar vina lidzsi-
néjo dzivi un darbibu, tad
izvirzu papildkritérijus:

1) intelekts (visparigas
prata spéjas, sapratne) un
valsts saimnieka apzina;

2) kompetence agraraja
jautajuma;

3) izglitibas limenis un
sve§valodu prasmes;

4) harisma - runas do-
tibas, gudriba, pievilciba,
saistoSa ariene un uzvedi-
ba;

5) véstures zinaSanas un
to izpratne;

6) izglitibas sistémas un
jaunatnes audzinasanas
redzéjums;

7) komunikacijas spéjas;

8) tautsaimnieciska pie-
redze;

9) attieksme pret zinat-
ni;

10) nacionalas ekono-
mikas attistibas iespéju
redz&jums globalas ekono-
mikas konteksta;

11) attieksme pret valsts
aizsardzibu,

12) attieksme pret soci-
alajam un kultaras prob-
lemam.

Ieprieks teikto saisi-
not — Latvijai ir vajadzigs
Valsts prezidents ar Jana
Cakstes un Karla Ulmana
labako ipasibu un dotibu
apvienojumu.

Un pedigi, es meklgju
un gaidu Latvijas Valsts
prezidentu vai prezidenti,
kas cienpilni izdzéstu lat-
vieSu tautas sirdsapzinas
kauna traipu un noliktu
ziedus 16. marta pie Brivi-
bas pieminekla, ta apklusi-
not Lestenes Bralu kapos
Nezinama karavira kapa
granita plaksné iekalto
Andreja Eglisa saucienu:
“Meés gaidam taisnibas
augsamcelSanos.”

“Valsts ir tik liela, cik
liels ir tas prezidents.” /
Mara Zalite/

VAI RIGA IR LATVIESU
GALVASPILSETA?

Es saku — nav! Protams, tauta (pulis), ari sabiedribas
“kréjums” par So patiesibu mani nométas ar akmeniem.
Tacéu ka gan Riga var but musu galvaspilséta, ja lat-
vie$u tur ir mazak par pusi - tris ceturtdalas (gandriz)
veido okupanti un kolonisti ar saviem pécnacéjiem (krie-
viem u.c. krievvalodigajiem). Saja blicé ietilpinami arl

musu kangari.

Ka var but Latvijas galvaspilséta Riga, ja demogra-
fiskajai situacijai tur nav latviska rakstura un batibas?
Kapéc musu varnesi par to neliekas ne zinis — kapéc ne-
novérs§ okupacijas sekas, kapéc nepilda sen pienemtos
Latvijas un starptautiskos likumus? Kapéc sabiedriba ar

to samierinas?

Julijs Trops

2015. gada 5. — 18. junijs
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VELREIZ -
KRITIZET VAI NORAKT?

J. Liekmanis

Lai mani turpmak neuzskatitu par latviesu tautas un
Latvijas ienaidnieku gribot negribot jaraksta atkal, jo
esmu sanémis iznicino$u un, manuprat, nepelnitu kriti-
ku no Ritmas Pedeces (skat.: “DDD”, Nr.8(334)).

Lai batu skaidriba varu pateikt, ka cienu ka patrio-
tus gan Gedroicu, gan Inkinu, regulari pérku ari avizi
“DDD” - tapéc, ka man ta patik. Tomér neslépsu, ka
atseviskos jautajumos man ir atSkirigs viedoklis. Ja
nemaldos tad sava laika kddu no minétajam personam
TB Dome izslédza no partijas, un es kopa ar paréejiem
jelgavniekiem biju tas, kur§ balsoja pret izslégSsanu. Ne-
zinu, vai tas blitu naves gréks, ja es vinus kadreiz ari
pakritizétu, ja kopuma esmu pret viniem tikai pozitivi
noskanots?! Tapéc diez vai viniem pret mani bija vaja-
dzigs kads advokats. Arpus kritikas tomér nevarétu bat
neviens, jo bez gréka bija vienigi Jézus Kristus.

Gribu cerét, ka varu sevi pieskaitit pie Latvijas patrio-
tiem. Tapéc isuma par saviem uzskatiem. Uzskatu, ka
Sodienas Latvijas politikiem Latvijas brivvalsts jeb Pir-
ma LR bija vajadziga, lai vieglak varétu atjaunot valsts
neatkaribu un tiktu pie “siles”. Tika parnemta Pirmas
LR forma (karogs, himna utt.), bet ne saturs. Péc satura
8 ir cita valsts, vismaz salidzinot ar Karla Ulmana val-
disanas periodu.

Arpus kritikas tomér nevarétu bat
neviens, jo bez gréka bija vienigi
Jézus Kristus.

Ukrainas pieredze rada, ka, Latvijai neveicot “3 D”,
turpinot noziedzigo naturalizacijas politiku un razojot
lemtspéjigus Latvijas ienaidniekus, var nakties zaudét
neatkaribu. Kadas tik kladas atjaunotaja Latvija nav iz-
daritas?! Par naturalizaciju jau minéju, vél bezjédziga un
nerealizéjama sabiedribas integracija, okupacijas armijas
virsnieku tikstosu atstasana Latvija, Abrenes atdosana,
pastaviga zemosanas Krievijai... Prezidenti ir bijusi cits
par citu sliktaki. Vini visi ir darbojusies vairak Krievijas
neka Latvijas interesés. G.Ulmanis ir “slavens” ar saci-
koto Pilsonibas likumu un ligumu par okupantu armi-
jas izveSanu. V.Vike-Freiberga — ar 9. maija svinésanu
Maskava un ar Abrenes atdoSanu; Zatlers — ar Latvijai
loti neizdeviga socialas palidzibas liguma noslégSanu ar
Maskavu un ar “tanku palidzibu” veidojamo koaliciju ar
SC. Bet mani vil§anos raisa tas, ka visa ta kritika, kas
izskan avizé “DDD” vai kaut kur citur, masu politikiem
ir pie vienas vietas, un tas rezultata nekas nemainas.
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Mﬁ:su atbildiba - 5
BUT LATVIESIEM!

Indra Kalnina: Ne-
zinu, vai visus Ipasumus
nopirkusi krievi - vai visa
Jarmala jau ir izpardota?

Ina: Buatiba Indra ir
atbraukusi rehabilitéties
realitate, bet més Riga re-
habilitgjamies katru die-
nu. Kop$ UsSakovs ir pie
varas, es loti skaidri redzu,
cik jatami Riga parversas.
Uzkritosi ir vél kas — agrak
bija reklamas normalas
krasas, tagad redzu uzba-
zigi zilo un sarkano gan
interneta vidé, gan ari uz
ielam. Un piedevam kaut
kadas neglitas, nelatvis-

lai mana
okupanti,

— dariSu visu,
klatbtatné vini,
justos slikti.

Ina: Manuprat, latvie-
§iem vairak ir jaruna citam
ar citu. Tapéc meés ar Indru
dosimies pie rehabilitacijas
centra vadibas, lai apgais-
motu par probléemam vinu
iestadé. Sis atbildigas per-
sonas, latviesi, kas strada
konkrétaja rehabilitacijas
centra, aicina latvieSiem
socializéties un integréties
ar okupantiem... Tas ir ne-
piedodami.

DDD: Tatad butu ja-
ved pie prata savi tautiesi

Manuprat, latvieSiem vairak ir
jaruna citam ar citu. Tapéc més ar
Indru dosimies pie rehabilitacijas
centra vadibas, lai apgaismotu par
problémam vinu iestade.

kas, nepienemamas insta-
lacijas uz ielam. Bezgau-
migas, kas neliecina par
latviskumu, par latvisku
mentalitati, bet tiesi ot-
radi — tas ir kaut kas loti
izkroplots.

DDD: Gruti saprast
- situdacija kluast arvien
sliktaka, bet, vai latviesi,
Jusuprat, attopas, vai klist
gudraki un drosmigaki,
lai risinatu So problemu?
Ka jums liekas?

Indra: Cik prasiju sa-
viem galda biedriem, vai
vini gribétu uzrakstit ko-
pigu stdzibu - ne.

DDD: Kapeéc?

Indra: Atbildes bija ap-
tuveni sadas: “Nu, mani
tas paslaik neinteresé, es
taja neiesaistiSos, mani
vairak interesé mana vese-
liba, un tas man tagad nav
svarigi.” Bet, ka tad tas
var nebut svarigi — sagla-
bat savu latvietibu! Mums
aug bérni - kas bus ar vi-
niem?

NEKAS NAV
PAR VELU!

Ina Zarina: Pacietiba
mums, latvieSiem, ir parak
liela. Daudzi cer, ka varbut
kada strava mis izness...

DDD: Respektivi, nav
vélesanas pasiem kaut ko
sakt risinat?

Indra Kalnina: Cik
es saprotu, ta ir vilSanas.
Kads man teica, ka ir vilies
savos tautieSos. Teicu, ka
no paris tautiesiem jau ne-
var spriest par visiem.

DDD: Jaatzist, ka ari
mes bijam labakas domas
par latviesiem. Vai ta ir vil-
Sanas? Ne, es to sauktu par
tautiesu iepazisanu.

Indra: Par realitati.

DDD: Ja, ta ir realitate.
Bet nav jagaida no otra,
lai vins izdaritu kaut ko
tava vieta — pasam vien ir
jadara, pasam ikdiena ir
Jaapliecina sava latvietiba
un japarada okupantiem
vinu ista vieta.

Indra: Katram latvie-
tim ir jadara viss, ko vins
var. Es darisu, ko es varu

- vienalga, kados amatos
vini strada?

Ina: Ja, tiesi ta.

Indra: Rehabilitacijas
centra es vairakiem latvie-
§iem uzdaviniju jasu avi-
zes, lai vini saktu domat.
Kads izlasis — varbat pats,
varbut gimenes loceklis,
varbtt draugs vai pazina
utt. Galvenais ir nest So
vésti. Sis ir darbs, ko va-
ram darit ik dienas.

Es uzskatu, ka runas —
ko més varam darit, ir jau
par vélu — nav adekvatas.
Nekad nav par vélu. Ja
katrs pastaves stingri par
taisnigumu un saks ar to,
ka runas latviski vienmér
un visur, tad okupanti sa-
jutisies nekomfortabli un
gudros, ka vakties prom.
Nekas nav par vélu!

KURA PUSE
NOSTASIES TU?

DDD: Runajot par de-
kolonizaciju, daZi misu
tautiesi iebilst, ka okupan-
ti maksa nodoklus — ja vini
aizbrauks, kurs tad mak-
sas?

Indra Kalnina: Vini
tatu tieSi Sos nodoklus
apéd. Dazadas medicinas
un socialas apripes iesta-
dés latviesi ir mazakuma.
Nodokli aiziet okupantu
apripei, arl pensijam un
pabalstiem, ari skolam.

Ina Zarina: Un pats
trakakais — klausos, ka lat-
viesi vél vinus zélo. Sak, ko
tad vini, nabadzini, daris
Krievija; Seit tacu ir pie-
radusi, te viniem ir kapi-
ni... Bet kapéc tu nedoma
par latvieSiem - ko meés
darisim, kur paliksim, kas
ar mums notiek?! Kéapéc
mums buatu jauztraucas
par okupantiem, ja viniem
tik daudz vietas ir sava
zemeé, kas vinus gaida, lai
to uzturétu?

Indra: Tie nav isti lat-
vie$i, kas rapéjas par oku-
pantiem.

Ina: Bet daudz ir tadu.
Kad vedu bérninu uz dejo-
Sanu, redzu, ka jauni cilve-
ki $adi runa, ka, luk, krievi

(okupanti) jau ir loti lab-
veligi, daudzi runa latviski
un ir laipni. Bet ko tas man
dod, ka vin$ runa latviski,
ja skaidri zinu, ka vins pret
latviesiem ka pret tautu ir
naidigs, jo vélas, lai latvie-
§i samierinas ar vinu ma-
sas klatbatni? Usakovs ari
runa latviski...

Indra: Katram ir javer-
Sas pie savas sirdsapzinas
un jasaprot — esi latvietis
vai neesi? Kura pusé no-
staties: okupantu vai savas
tautas? Tas ir loti smags
jautajums. Ikdiena jau ta-
pat stresa ir par daudz. Un
tikko sac domat par to, kas
notiek ar latvieSu tautu un
valsti, tad ta sniega pika
velas aizvien lielaka... Un
tapéc daudzi censas nedo-
mat, citadi jatas vainigi,
ka neko nedara. Jutas ari
bezspécigi, jo doma, ka
neko nevar izdarit.

Bet atbildibas sajuta
prasa bat latvietim. Es ta
nevaru kaut kur nolist un
izlikties, ka viss ir kartiba.
Ari lasot jusu laikrakstu,
reali saku uztraukties, kas
notiek, jo viss ir patiesi
uzrakstits. Tacu ir jasap-
rot, ka valsts sistéma man,
vienai pasai, ir neiespéjami
kaut ko mainit. Tomeér bat
latvietei, runat latviski un
likt okupantiem justies
Seit nekomfortabli — to es
varu. Un, cik es varu, tik

aicinu ari citus latviesus
ta rikoties. Vismaz kaut
kada pasciena ir jasaglabal!
Viss jau ir tikai masu pasu
zina, ka rikoties: pazemo-
ties vai nepazemoties oku-
pantu prieksa.

Ina: Manuprat, spie-
diens uz latvieSsiem no
visam pusém ir neparpro-
tams, un latviesi paliek it
ka rosigaki. Més esam tadi
spivi, varam izturét daudz
ko, tacu domaju, ka pie-
naks bridis, kad pladis pari
malam, un viss notiksies.

DDD: Ja latvietis ir
nondcis situdcija, ka vi-
nam viss ir lidz mielem -
diskomforts un stress par
krievisko vidi, kur vipam
meklét palidzibu?

Indra: Biedriba “Lat-
vietis” var sanemt atbal-
stu, latvietis tiks pienemts
pulcind, un vinam tiks
sniegta informacija.

DDD: Ja kads gul slim-
nica, bet vinam blakus
okupants, kurs krit uz ner-
viem?

Ina: Lai laicigi piezvana
biedribai “Latvietis”. Aiz-
brauksim, noskaidrosim,
parunasim ar attiecigo va-
dibu.

Indra: Viss ir jadara
operativi. Latvietim ne-
vajag mocities krieviska
vide.

Interveja
Liga Muzikante

Latviesi nedrikst ar to
samierinaties! Pirmais, ko varam
darit ikdiena - runat latviski!

Ir jab0t stingrai nostajai -
nepielagoties 3ai krieviskajai videi.

AGRESORAM

Ukraina skan kara dardi,

Tur krievu tanki réc uz sauj.
Sankcijas un glévi vardi

Tiem sveSas zemes sagrabt lauj.

Visi iztop agresoram,

Visi baidas, jo tas ir krievs.
Zemu klanas rezisoram,

Jo vins - krievu zemes dievs.

Krievu nedrikst saukt par krievu:
Par to vins pieri grumbas rauc.
Ja tautibu kads tver ka nievu,
Tas tomeér izsaka tik daudz!

Ukraina ladz palidzibu,

Lai reiz var ienaidnieku kaut.
Nedomat par atlidzibu,

To aprit krievam nedrikst laut!

Janis Rits




